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4. Příloha č. 4 – Fotodokumentace 
Předběžná zpráva z povodně na území kraje Vysočina byla zpracována Krajským úřadem kraje Vysočina, odborem lesního a vodního hospodářství a zemědělství dne 15.5.2006. 
I. VŠEOBECNÝ ÚVOD Vys

očiny

Kraj Vysočina, jak již jeho název připomíná, se nachází více méně v centrálních oblastech Českomoravské vrchoviny, vyvýšené zvlněné krajiny mezi oběma historickými zeměmi České republiky. Nadmořská výška kraje se průměrně pohybuje kolem 500 m n.m., maximální výšky přesahují 800 m. n. m. ve dvou výrazných masivech, Žďárských vrších na severu kraje a Jihlavských vrších na jihozápadě. Nejníže položeným místem kraje je údolní niva Oslavy a Jihlavy v obci Lhánice (240 m n m.).

Hlavní evropské rozvodí táhnoucí se podél bývalé zemské hranice dělí kraj na dvě téměř stejné části. Kraj je umístěn v dopravním i populačním středu země. Na východě sousedí s krajem Jihomoravským, na západě má společnou hranici s krajem Jihočeským a Středočeským a na severovýchodě s krajem Pardubickým. Rozloha kraje činí 6 925 čtverečních kilometrů a podle počtu obcí (704) je to druhý největší kraj České republiky. 

Kraj Vysočina patří mezi chladnější části země s průměrnou roční teplotou 5 - 7 °C. Dlouhodobé průměrné roční teploty se pohybují na většině území kraje mezi 5 a 7°C v závislosti na nadmořské výšce, konfiguraci terénu, charakteru ploch ap. Ve vrcholových partiích Žďárských vrchů a Jihlavských vrchů průměrné roční teploty klesají i pod 5°C. Vyšších hodnot dosahují průměrné roční teploty podél řeky Doubravy a na Třebíčsku a Hrotovicku. Zima na Vysočině je dlouhá, chladná a vlhká s velmi dlouhým trváním sněhové pokrývky. 

Původní prales byl přeměněn generacemi lidí do podoby zvlněné kulturní stepi, rozčleněné táhlými kopci, údolími a množstvím lesů a hájků. Masivy kulturního lesa pokrývají především nejvyšší část kraje. Prakticky každý potok je přehrazen řadou rybníků, které plní funkce od hospodářských přes rekreační až po krajinotvorné.

Kraj Vysočina tvoří 5 územních celků (okresů) s celkovým počtem 15 obcí s rozšířenou působností (dále „ORP“):

	Kraj Vysočina

	Okres Havlíčkův Brod
	Okres Jihlava
	Okres Pelhřimov
	Okres Třebíč
	Okres Žďár nad Sázavou

	ORP Havlíčkův Brod
	ORP Jihlava
	ORP Pelhřimov
	ORP Třebíč
	ORP Žďár nad Sázavou

	ORP Chotěboř
	ORP Telč
	ORP Humpolec
	ORP Moravské Budějovice
	ORP Bystřice nad Pernštejnem

	ORP Světlá nad Sázavou
	
	ORP Pacov
	ORP Náměšť nad Oslavou
	ORP Nové Město na Moravě

	
	
	
	
	ORP Velké Meziříčí


II. METEOROLOGICKÁ SITUACE

Ve dnech 24.3. – 26.3.2006 počasí u nás ovlivňovala od jihozápadu brázda nízkého tlaku vzduchu spojená s frontálním systémem a obnovujícím se přílivem teplého vzduchu od jihu. Nejvíce srážek se vyskytovalo v neděli 26.3.2006, a to na celém území.

Od 27.3. do 2.4.2006 přecházely přes naše území jednotlivé frontální systémy od jihozápadu až západu. Nejvýraznější frontální vlna postupovala přes střední Evropu ve dnech 28. – 29.3.2006 Srážky se vyskytovaly na 70 – 99 % území, nejvíce srážek spadlo ve dnech 28.3. a 29.3. 2006. Nejvyšší teploty byly naměřeny v průměru 15 – 20 °C, později 7 – 13 °C.

Od 3.4.2006 proudil kolem tlakové níže chladnější vzduch od severozápadu se srážkami do celkového úhrnu cca 5 mm. Během 5.4.2006 dosáhly srážkové úhrny zejména v Beskydech do 25 mm, na ostatním území do 15 mm. V dalších dnech docházelo k ustávání srážkové činnosti.

Od 10.4.2006 přecházel přes naše území od jihozápadu frontální systém se srážkami na celém území, které od nadmořské výšky cca 500 m n.m. přecházely ve srážky smíšené nebo sněhové. Během dalších dnů srážky postupně ustávaly.

Přehled průběhu meteorologických prvků na stanici Kostelní Myslová (u Telče) je na obrázku č. 1. Z obrázku je patrné, že nejvydatnější dešťové srážky spadly v období od 28.3. do poledních hodin dne 29. 3. 2006.
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Obrázek č. 1: Průběh meteorologických prvků na stanici Kostelní Myslová od 25.3. do 1.4. 2006.

Předběžná analýza povětrnostních prvků týkajících se zimy 2005/2006 ukazuje, že uvedené zimní období patří k mimořádným hlavně z hlediska sněhové pokrývky, jejího trvání a především vodní hodnoty sněhu, jejíž maxima se od roku 1961 v tak extrémních mezích objevila pouze dvakrát: v zimě 1969/1970 a v zimě 2005/2006. U ostatních parametrů sněhové pokrývky je předběžně odhadnutá doba opakování 10 - 20 let, extrémy zimy 1969/1970 až na některé výjimky překonány nebyly.

Tabulka č. 1

Měření srážek v měrných stanicích na vodních tocích

	Stanice/vodní tok
	březen 2006 [mm]
	(
	duben 2006 [mm]

	
	 26.
	27.
	   28.
	   29.
	30.
	   31.
	     mm
	 1.4.-19.4.2006 

	Jemnice/Želetava
	2,0
	0,2
	11
	0,3
	0
	0,7
	14,2
	9,4

	Ptáčov/Jihlava 
	3,4
	2,6
	12,8
	7,5
	0,1
	4,0
	30,4
	7,1

	Nové Veselí/Oslava
	5,6
	1,1
	14
	15,8
	0,8
	4,0
	41,3
	17,2

	Velké Meziříčí/Oslava
	4,4
	2,4
	11,8
	13,1
	0,3
	1,1
	33,1
	8,8

	Hamry/Chrudimka 
	1,7
	8,8
	3,8
	22,0
	7,7
	3,6
	47,6
	34,2


Tabulka č. 2

Měření srážek na vybraných významných vodních nádržích

	Vodní nádrž 
	březen 2006  [mm]
	(
	duben 2006  [mm]

	
	   26.
	27.
	   28.
	  29.
	30.
	  31.
	     mm
	1.4.-19.4.2006 

	Vranov
	1,6
	2,8
	3,1
	17,6
	6,2
	0,4
	31,7
	7,4

	Vír
	0,1
	3,0
	1,4
	16,6
	5,8
	1,8
	28,7
	18,9

	Mostiště
	0,7
	3,5
	1,9
	16,8
	6,8
	1,5
	31,2
	8,3


III. HYDROLOGICKÁ SITUACE

V důsledků náhlého oteplení a vydatné srážkové činnosti, zejména ke konci března 2006, docházelo k rychlému odtávání sněhové pokrývky. Důsledkem toho byly značné nárůsty průtoků ve vodních tocích. Ve dnech 26.3. – 3.4. 2006 byly zaznamenány dvě povodňové vlny.

Od 26.3.2006 byly zaznamenávány na některých vodních tocích jednotlivé stupně povodňové aktivity. Během dalších dnů 27.3. – 29.3.2006 docházelo vlivem oteplení a dalších vydatných srážek k dalším razantním nárůstům průtoků. Ve většině sledovaných profilů na vodních tocích byly dosaženy III. stupně povodňové aktivity (dále „SPA“). První kulminace průtoků na většině vodních toků proběhla v noci ze středy 29.3. na čtvrtek 30.3.2006, přičemž ve sledovaných profilech výrazně přesáhla hranice III. SPA. Vodní stavy odpovídající III. SPA byly dosaženy ve 32 profilech na významných vodních tocích. Během dalšího dne pak docházelo postupně k velmi mírným poklesům průtoků ve vodních tocích.

Vlivem další srážkové činnosti došlo v noci z pátku 31.3.2006 na sobotu 1.4.2006 ke 2. povodňové vlně, kdy kulminace na některých profilech byly vyšší než v 1. povodňové vlně, např. na vodních tocích Balinka, Svratka, Jihlava, Sázava. Během dalších dnů již docházelo k mírným poklesům průtoků.

Hodnoty dosažených stupňů povodňové aktivity na významných vodních tocích jsou zpracovány souhrnně v kapitole IV.

Ještě na začátku týdne se i v nižších polohách udržovala souvislá sněhová pokrývka, která zde ležela již od poloviny prosince. Na horách se sníh vyskytoval již od poloviny listopadu. V první polovině týdne sníh zvolna odtával a slehával. Tání sněhu bylo v závěru týdne urychleno srážkami a vlivem denních teplot nad 10oC.

Během celého povodňového období byly vydávány předpovědi průtoků, a to manuálně pro dolní povodí Moravy a pomocí modelu HYDROG pro povodí Svratky, Jihlavy a Dyje (viz. příloha č. 3 zprávy o povodni). Předpovědi byly zasílány na dispečink Povodí Moravy, s.p. a povodňovému orgánu kraje Vysočina, byly rovněž k dispozici na webových stránkách Českého hydrometeorologického ústavu (ČHMÚ).

IV. PŘEDPOVĚDNÍ POVODŃOVÁ SLUŽBA

Informuje povodňové orgány, popřípadě další účastníky ochrany před povodněmi, o možnosti vzniku povodně a o dalším nebezpečném vývoji, o hydrometeorologických prvcích charakterizujících vznik a vývoj povodně, zejména o srážkách, vodních stavech a průtocích ve vybraných profilech. Tuto službu zabezpečuje ČHMU ve spolupráci se správcem povodí. Vzhledem k vysokým zásobám vody ve sněhu byl příchod jarního tání sledován s mimořádně vysokou pozorností tak, aby bylo možno minimalizovat škody a zabránit ohrožení životů.

Po celou dobu jarního tání byly vydávány Výstrahy hlásné a předpovědní povodňové služby ČHMÚ, které upozorňovaly na vznik nebezpečných hydrologických jevů a zároveň informovaly o vývoji povodně na území ČR.

Dále byly poskytovány Informační zprávy hlásné a předpovědní povodňové služby ČHMÚ, které byly vydávány několikrát denně. Zároveň byly poskytovány předpovědi počasí a hydrologické předpovědi.

U povodňových komisí obcí je nutno zřizovat a důsledně vykonávat hlídkovou a hlásnou povodňovou službu. To platí zejména u obcí ležících nad hlásnými profily dle Metodického pokynu odboru ochrany vod Ministerstva životního prostředí k zabezpečení hlásné a předpovědní povodňové služby nebo na nesledovaných tocích.

Tabulka č. 3

Zásoby vody ve sněhu

[image: image3.emf]
Maximálních hodnot výšky sněhu a zásob vody ve sněhu bylo dosaženo na začátku 2. březnové dekády.

Tabulka č. 4

	Vyhodnocené území
	zásoba vody ve sněhu (mil.m3)

	
	13.3.2006
	27.3.2006
	3.4.2006
	10.4.2006

	Povodí toku Svratky po VD Vír
	83,1
	74,0
	12,0
	2,5

	Povodí toku Svratky od VD Vír po VD Brno
	117,3
	72,7
	6,4
	1,3

	Povodí toku Oslava po VD Mostiště
	34,6
	26,5
	3,9
	0,9

	Povodí toku Jihlavy po VD Dalešice
	126,6
	101,3
	9,4
	2,2

	Povodí Sázavy 

ČHP 1-09-01-001 až 1-09-03-181
	
	528
	
	


V. PRŮBĚH POVODNĚ 

Již v neděli 26.3.2006 byly zaznamenány I. SPA na vodních tocích. Začátek povodně nastal od povodňovým orgánem ORP vyhlášeného II. SPA v pondělí 27.3.2006 a trval do odvolání posledního II. SPA v úterý 6.4.2006. Prvním profilem, kde nastal II. SPA, byl Dalečín na vodním toku Svratka dne 26.3.2006 ve 24.00 hodin. První III. SPA byl dosažen v profilu Mírovka na  vodním toku Šlapánka dne 28.3.2006 v 1.00 hodin. Posledními profily, kde byl ukončen III.SPA dne 4.4.2006 v 16.50 hodin, byl Chlístov na vodním toku Sázava a  II. SPA byl ukončen v profilu Mohelno pod vodním dílem Mohelno na vodním toku Jihlava dne 6.4.2006 v 16.00 hodin.

Do této zprávy je zahrnuto řešení všech mimořádných událostí i v době již odvolaného posledního II. SPA, tedy všechny události, které svým charakterem souvisely s preventivními opatřeními, záchrannými a likvidačními prácemi nebo s odstraňováním následků povodní v období od 27.3. - 7.4.2006. První zasedání Povodňové komise kraje Vysočina (dále „PKK“) se uskutečnilo dne 28.3.2006.

Pro odstraňování následků povodní byla z rozhodnutí hejtmana, cestou KOPIS HZS kraje Vysočina vyžádána pomoc Vojenského záchranného útvaru Kutná Hora, který se podílel na odstraňování zbytků strženého betonového mostu z koryta řeky Jihlavy v obci Číchov, okres Třebíč, kde následně na místo betonového mostu byl postaven provizorní most s nosností 40 t.

Žádosti PPK o nasazení vrtulníků za účelem monitoringu vodních toků byly zaslány na OPIS GŘ HZS ČR, vrtulník byl poté nasazen dne 30.3.2006 a dne 1.4.2006 k monitorování postupu povodně a rozlivům vodních toků a sledování ohrožených míst.

Průběh povodně v povodí Moravy:

Nejsložitější situace spojené s povodní v kraji Vysočina:

· 28.3.2006 - hledání pohřešované osoby v obci Boňov, okres Třebíč;

· 29.3.2006 – město Třebíč, místní část Stařeč, řeka Jihlava, evakuace dvou osob ze zatopené zahrádkářské kolonie Poušov;

· 29.3.2006 – město Jihlava, řeka Jihlava, 4 raftaři, kteří se převrátili při sjíždění řeky, všichni raftaři byli po příjezdu jednotky na břehu řeky; 

· 31.3.2006 - narušení hrází kaskády rybníků v Přibyslavi, okres Havlíčkův Brod;

· 31.3.2006 – narušení železniční trati Slavice – Jezdovice - Třešť, okres Jihlava vlivem narušení hráze Jezdovického rybníka;

· 31.3.2006 – překop silnice III. třídy v Naloučanech, okres Třebíč s cílem snížení hladiny vodního toku v řece Oslavě, silnice tvořila překážku vodnímu toku;

· 1.4.2006 - most v obci Číchov stržený do koryta řeky Jihlavy, okres Třebíč;

· 2.4.2006 PKK v 11.50 hod. nařizuje Povodí Moravy s.p. na základě žádosti tajemníka Povodňové komise Jihomoravského kraje mimořádnou manipulaci na VD Vír na vodním toku Svratka nad rámec schváleného manipulačního řádu  (max. odtok 60 m3/s) ;

· 3.4.2006  PKK ve 13.15 na žádost PK Jihomoravského kraje projednala se správou VD Dalešice mimořádnou manipulaci na VD (snížení odtoku na 80 m3/s) ;

· 5.4.2006 PKK v 9.45 hod. nařizuje Povodí Moravy s.p. Brno ukončit mimořádnou manipulaci na VD Vír na vodním toku Svratka nad rámec schváleného manipulačního řádu. 

Jevy zaznamenané na jednotlivých vodních tocích ve správě Povodí Moravy, s.p.: 

· Želetavka - Rozlivy v celé délce toku, zaplaveny pozemky podél toku, celá šířka údolí od Jemnice po Radotice zaplavena, chatky na Koberově mlýně zaplaveny po práh.

· Olšanský potok - Nad VD Nová Říše rozlivy v celém údolí, pod VD Nová Říše – rozliv na soutoku s Vápovkou.

· Svratka - Zaplavení polí a luk v k.ú. Nedvědice, Ujčov, Dolní Čepí, Olešnička, Štěpánov n.S., Borovec. V k.ú. Unčín zaplavení místní komunikace a 10 obytných stavení, v k.ú. Jimramov zaplavena silnice Jimramov-Dalečín a obytné zařízení sloužící k rekreaci. Rozlivy na louky v k.ú. Sedliště, Borovnice, Telecí, Krásné, Březiny, České Milovy a Křižánky, kde došlo i k zaplavení silnice Křižánky – Březiny. 

· Fryšávka - Rozliv na louky v celé délce vodního toku. Zaplavení komunikací v k.ú. Jimramov, Nový Jimramov, Líšná-Sněžné (z náhonu KOVO Líšná).

· Bystřice - Rozlivy a zaplavení dřevníků a sklepů v k.ú. Vír-Hrdá Ves. Zaplaveny louky a místní komunikace v k.ú. Pivonice, Dvořiště, Bystřice nad Pernštejnem, Bohuňov. Rozlivy na louky v k.ú. Domanín a Rozsochy. V k.ú. Lísek zaplavena silnice III. tř. Lísek-Vojtěchov.

· Nedvědička - Rozlivy na louky v k.ú Bor, Věžná, Jabloňov, Rožná, Rodkov, Vojetín, Blažejovice, Rozsochy, Albrechtice, Branišov, Rovné, Divišov, Zubří. V k.ú. Bor stržena lávka pro pěší. V k.ú. Divišov z důvodu ucpaného propustku zaplavena místní komunikace.

· Loučka (Bobrůvka) - Zaplavení luk a místní komunikace v k.ú. Moravské Pavlovice, Moravské Janovice, Podmitrov, Strážek, Mirošov, Zvole, Olešínky, Horní Bobrová. V rekreačním objektu Podmitrov a v Kubitově mlýně v k.ú. Strážek zasáhla voda sklepní prostory. V k.ú. Dolní Bobrová zaplavena silnice II. tř. Podolí–Bobrová, částečně zasažen Černý mlýn. Rozlivy na pole a louky v k.ú. Radešínská  Svratka, Petrovice, Nová Ves, Nové Město na Moravě.

· Třeštský potok – Od obce Doupě docházelo v rozlivům na okolní pozemky v celé délce vodního toku. V obci Třešť na přítoku Třeštského potoka - Valchovském  potoce  ve správě Zemědělské vodohospodářské správy došlo k havarijnímu stavu na hrázi rybníka Valcha (kaverny v hrázi, průsaky zdí bezpečnostního přepadu), po provedeném TBD bylo rozhodnuto o neprodleném snížení hladiny rybníka. V obci Jezdovice došlo na hrázi Jezdovického rybníka k několika průsakům a zjištění poškození části hráze u bezpečnostního přepadu. Tento havarijní stav byl posouzen při TBD a bylo rozhodnuto o neprodleném snižování hladiny rybníka. Docházelo k zaplavení jednotlivých nemovitostí, zahrádkářských kolonií a rekreačních objektů bez větších škod.

· Jihlávka - docházelo v rozlivům na okolní pozemky v celé délce vodního toku. Došlo k zahlcování mostků, nedošlo k větším škodám. Na nádrži Stará plovárna prováděna manipulace na odtoku, došlo k zatopení dopravního hřiště při soutoku s Koželužským potokem a rozlivu na louky pod Brněnským mostem. Úprava v.celé délce vodního toku je částečně poškozena. Docházelo k zaplavení jednotlivých nemovitostí, zahrádkářských  kolonií a rekreačních objektů bez větších škod. Dá se konstatovat, že průtok před zaklenutím sportovní haly SK Jihlava odpovídal cca Q10 – Q50, což činí cca 30 m3sec-1 .

· Brtnice - Docházelo k rozlivům na okolní pozemky v.celé délce vodního toku bez ohrožování objektů. V úseku od rybníka Strážov došlo pouze k.místním rozlivům a narušení břehové hrany. V úseku od rybníka Kněžický po most silnice Kněžice – Třebíč došlo pod rybníkem k.rozlivu na místní komunikaci, včetně zahrad a cca 4 domků na levém břehu u soutoku z Alejí a pod mostem.

· Jihlava - Docházelo k.rozlivům na okolní pozemky v celé délce vodního toku bez většího ohrožení objektů, došlo k.zaplavení několika nemovitostí, části areálu ČOV Batelov. Dále došlo k částečnému zaplavení areálu Motorpalu v Batelově, bez větších škod na objektech. V Jihlavě došlo k částečnému zaplavení areálu Motorpal Jihlava, areálu Teniscentrum, a.s. Jihlava a ke škodám na objektech kryté sport. haly, areálu Povodí Moravy provozu Jihlava v ul. Mlýnská, bez větších škod na objektech. V obci Číchov došlo k destrukci silničního mostu (most zřejmě bez povolení). V obci Přibyslavice byl částečně zaplaven areál společnosti Huhtamaki a Mann-Filter. Došlo k zaplavení oblasti zahrádkářské kolonie Poušov. Po celém toku docházelo k zaplavení jednotlivých nemovitostí, MVE, zahrádkářských  kolonií a rekreačních objektů bez větších škod.

· Oslava – V celé délce vodního toku došlo mimo zastavěné obce a města k rozlivům na zemědělské pozemky. V zastavěných územích došlo k zaplavení částí obcí, jednalo se o zaplavení rodinných domků, zahrad, sportovních areálů a budov atd. V obci Naloučany bylo provedeno preventivní protipovodňové opatření, spočívající v prokopání násypu silničního tělesa z důvodu ochrany obce Naloučany.

· Rokytná - Na celém úseku vodního toku došlo v neupravených úsecích mimo zastavěné obce a města k rozlivům na zemědělské pozemky. V zastavěných územích došlo k zaplavení části obcí, jednalo se o zaplavení rodinných domků, sportovních areálů, ČOV, zahrad atd.

Na vodních tocích ve správě Lesů České republiky, s.p. na území kraje Vysočina nedošlo k větším problémům v souvislosti s jarní povodní roku 2006. Výjimkou byl Leštínský potok v Číchově, kde v nezpevněných úsecích došlo k vybřežení toku, k erozi břehů a okolních pozemků a k drobným případům zatopení sklepů. Vlivem vysokých hladin řek a větších průtoků v jejich přítocích došlo převážně jen k zanesení koryt vodotečí splaveninami a tím ke snížení jejich průtočnosti.

Průběh povodně v povodí Vltavy:

Vodní tok Želivka ve své horní části kulminoval již ve večerních hodinách dne 29.3.2006, stejně jako její největší přítok Trnava. Na dolním toku Želivky v profilu Poříčí proběhla kulminace dne 30.3. 2006. Ke kulminaci Sázavy na jejím horním toku došlo již ve večerních a nočních hodinách z 29.3. na 30.3. 2006 Od brzkých ranních hodin 30.3. 2006 po celý den postupně kulminovala v jednotlivých profilech až po uzávěrový profil Nespeky.

Na profilech, kde byl průtok významně ovlivněn manipulacemi na vodních dílech, došlo ke kulminacím později, protože bylo využito retenční funkce těchto vodních děl na transformaci povodňové vlny. Sestupná větev průtoku na Želivce byla na jejím horním toku (a přítocích) pozvolnější s krátkodobou prudkou změnou trendu.

Na Sázavě proběhlo rovněž opakované zvýšení a snížení průtoku ve všech profilech na toku. Na horním toku byla ještě v profilu Chlístov kulminace zaznamenána až při druhé vlně, ovšem už ve Světlé nad Sázavou níže po toku bylo maximum zaznamenáno již při první vlně. 

Z významných vodních nádrží byla povodní zasažena vodní díla v povodí Želivky a to Trnávka, Sedlice.

Povodňovými průtoky bylo zasaženo celé povodí Sázavy. Povodeň proběhla ve dvou po sobě jdoucích (48 hodin) vlnách, kdy druhá vlna byla mírně menší než první. Prakticky ve všech profilech byly překročeny limitní vodní stavy pro vyhlášení III. SPA.

Vodní tok Sázava při povodni způsobil škody a problémy praktický podél celé své délky, nejvýznamnější byly škody především v těchto lokalitách:

· město Havlíčkův Brod - zatopení areálu firmy Plastimat a jednoho v současné době

prázdného objektu (dříve mateřská školka),

· město Světlá nad Sázavou – zatopeny nemovitosti podél pravobřežní komunikace,

· město Ledeč nad Sázavou – zatopeny obytné budovy, sklady, garáže na obou březích.

Vodní tok Želivka při povodni způsobil škody a problémy:

· na Želivce došlo k ohrožení prakticky všech chat v prostoru Čakovice – vtok do VD Sedlice, dále chat mezi VD Sedlice a VD Vřesník,

· byly zaznamenány místní problémy včetně ohrožení kempu nad obcí Želiv. Dále byly ohroženy zahrady, částečně nemovitosti a fotbalové hřiště v k.ú. obce Želiv.

Na toku Trnavy byla nejhorší situace v obci Hořepník, dále byly problémy u rekreačních objektů (chaty, 2x mlýn) v k.ú. obce Červená Řečice. Rovněž došlo k ohrožení průmyslového objektu (papírna CEREPA, a.s) v Červené Řečici.

Drobné vodní toky ve správě Lesů ČR s. p. a Zemědělské vodohospodářské správy v povodí  Vltavy byly povodní zasaženy a došlo na jednotlivých tocích k povodňovým škodám. Během povodní docházelo převážně k zanášení koryt a jejich zatrubněných částí sedimentem, výmolům koryt, poškozování staveb - hrázek či úprav koryt vodních toků atd. 

Průběh povodně v povodí Labe (Doubravy):

Na celém úseku toku, tedy ve všech sledovaných měrných profilech, byl vyhlášen III. SPA. Kulminace průtoku v měrném profilu Bílek 26 m3.s-1 je v rozmezí Q10 – Q20.

Během povodně docházelo k vybřežení vody z koryt vodních toků, zaplaveny byly jak zemědělsky obhospodařované pozemky, tak hospodářské budovy, sklepy, garáže i obytné části nemovitostí.

Situace na drobných vodních tocích:

podle podkladů správců drobných vodních toků plnily vodní toky a vodní díla na tocích ve jejich správě během povodně svoji funkci.

Na vodních tocích ve správě Lesy České republiky s. p.nebyl rozsah povodňových škod velký.  Na vodních tocích ve správě Zemědělské vodohospodářské správy došlo k výskytu havarijních stavů, v kraji Vysočina se jednalo konkrétně o obec Maleč.

Podrobné zprávy od podniků povodí jsou uloženy v archivu  povodňové komise kraje. 

MIMOŘÁDNÁ OPATŘENÍ V DOBĚ POVODNĚ:

· Výstavby mostních provizorií:

Číchov 

V sobotu 1.4.2006 byl při povodňové situaci stržen rozvodněnou řekou Jihlavou do koryta tohoto vodního toku most na místní komunikaci v obci Číchov. Téhož dne byla za účelem odstranění zbytků spadlého mostu v obci Číchov vyžádána pomoc u Vojenského záchranného útvaru Kutná Hora. Z důvodu slabého pokrytí signálem mobilního operátora využil hejtman kraje nabídku společnosti Eurotel Praha na posílení signálu a nasazení mobilní zesilovací stanice pro okamžité posílení signálu pro lokalitu Číchov.

V neděli 2.4.2006 uplatnil kraj Vysočina, v souladu s předem připravenými pravidly pro vyžadování věcných zdrojů za krizové situace, u Správy státních hmotných rezerv (dále „SSHR“) požadavek na mostovou soupravu pro obec Číchov včetně stavby mostního provizoria.

Vojenský záchranný útvar Kutná Hora zahájil práce na odstranění trosek mostu z koryta vodního toku a v neděli 2.4.2006 provedl základní zabezpečovací práce a odstranění kmenů stromů v okolí spadlého mostu a tím napomohl odtoku vody. Z důvodu stále silného průtoku v řece Jihlavě musely být vyprošťovací práce na odstranění betonového torza mostu z koryta toku přerušeny. Dne 5.4.2006 po projednání se správcem vodního toku byl SÚS Třebíč zpevněn kamenným záhozem pravý břeh řeky a opravena vozovka pro výstavbu provizorního mostu.

Ve čtvrtek 6.4.2006 proběhly další pokusy o vyproštění tělesa mostu z řeky. Byla vyproštěna přibližně polovina betonového torza. V pátek 7.4.2006 vyprošťovací práce pokračovaly. Přes veškeré úsilí se nepodařilo betonový zbytek mostu z koryta toku vyprostit.

Po konzultaci s velitelem Vojenského záchranného útvaru Kutná Hora, Povodím Moravy, s.p. a přivolanou firmou Destrukce Třebíč, s.r.o. bylo navrženo po snížení hladiny řeky provést rozbití betonového monolitu na menší kusy a následně tyto vyprostit z koryta řeky. Tyto práce však předpokládaly snížení průtoků v řece Jihlavě. Stavba mostu tedy musela být odložena. Po opadnutí vody bylo koryto řeky vyčištěno jejím správcem  Povodím Moravy  ve dnech 10. až 12. 4. 2006. Dne 12.4.2006 byl krajem Vysočina vyžádán 151. záchranný prapor Bechyně k postavení mostu. Přemostění bylo provedeno ve čtvrtek 13.4. a pátek 14.4.2006. Most je provozuschopný.

Naloučany

V sobotu 1.4.2006 byla z preventivních důvodů překopána krajská komunikace III. třídy mezi obcemi Ocmanice a Naloučany, tak aby byl umožněn odtok vody ze stoupající řeky Oslavy a nedošlo ke stržení mostu a zaplavení přilehlých částí obce. V pondělí 3.4.2006 byl u SSHR uplatněn požadavek na zajištění mostové soupravy pro obec Naloučany včetně stavby mostního provizoria.

Ve čtvrtek 6. 4. 2006 byla započata stavba mostního provizoria na silnici III/3993  přes výkop za mostem přes řeku Oslavu mezi obcemi Naloučany a Ocmanicemi. Stavbu prováděl 151. ženijní prapor Bechyně.  Přemostění bylo dokončeno ve čtvrtek 6.4.2006 ve večerních hodinách. 

Byl podepsán Protokol o předání mostního provizoria mezi MO ČR VÚ 3517 Bechyně a SÚS Třebíč za písemného souhlasu SSHR. Z důvodu nutnosti úpravy nájezdu bylo mostní provizorium uvedeno do provozu v pátek 7.4.2006.

· Evakuace:

Obce, v nichž byla připravována evakuace obyvatel (celkem 29): 

ORP Bystřice nad Pernštejnem  – připravována evakuace ve dvou obcích (Unčín a Dalečín).

ORP Chotěboř – připravována evakuace 4 obcí (Chotěboř místní část Bílek, Libice nad Doubravou místní část Libická Lhota, Jeřišno místní část Vestecké Lhotka, Víska).

ORP Jihlava – ohrožení domů vzniklo v 9 obcích.

ORP Nové Město na Moravě – připravována evakuace ze 2 obcí. 

ORP Světlá nad Sázavou – připravována evakuace 3 obcí.

ORP Telč, Černíč – připravována evakuace 4 objektů.

ORP Velké Meziříčí -  město Velké Meziříčí a místní část Mostiště.

ORP Třebíč – připravována evakuace v 7 městech a obcích (Třebíč, Vladislav, Číchov, Brnasouze, Přibyslavice, Nová Ves, Jaroměřice nad Rokytnou a Lipník.

Osoby určené k evakuaci (celkem se jednalo o 706 osob):

ORP Bystřice nad Pernštejnem, Unčín – 50 osob určených k evakuaci.

ORP Chotěboř, Chotěboř místní část Bílek – 23 osob určených k evakuaci. 

ORP Nové Město na Moravě, Jimramov – příprava evakuace 15 osob.

ORP Světlá nad Sázavou, město Světlá nad Sázavou – 20 osob.

ORP Světlá nad Sázavou, město Ledeč nad Sázavou – 150 osob.

ORP Světlá nad Sázavou, Trpišovice – 6 osob.

ORP Telč, Černíč – připravována evakuace 8 osob.

ORP Třebíč – příprava evakuace celkem 35 osob.

ORP Velké Meziříčí - příprava evakuace 329 obyvatel, v místní části Mostiště – 70 obyvatel.

Celkový počet obcí, v nichž byla skutečně provedena evakuace (8 obcí resp. místních částí):

ORP Bystřice nad Pernštejnem – evakuace provedena v obci Unčín.

ORP Chotěboř – evakuace provedena v Chotěboři, místní část Bílek.

ORP Nové Město na Moravě – částečně byla provedena evakuace obce Jimramov.

ORP Světlá nad Sázavou - evakuace provedena v obci Trpišovice.

ORP Třebíč – evakuace byla uskutečněna ve městě Třebíč a obcích Nová Ves a Číchov.

Celkový počet evakuovaných osob ( z toho počet/odhad samovolně evakuovaných):

ORP Bystřice nad Pernštejnem, Unčín - evakuovaných 10 osob všichni samovolně.

ORP Chotěboř, Chotěboř místní část Bílek – 1 osoba evakuována.

ORP Nové Město na Moravě, Jimramov – uskutečněna preventivní evakuace 15 osob (převážně děti a důchodci).

ORP Světlá nad Sázavou, Trpišovice – evakuované 4 osoby za pomoci obce a JPO.

ORP Třebíč – evakuováno celkem 35 osob, z toho 20 samovolně.

Celkem bylo evakuováno 65 obyvatel.

Obce s největším počtem evakuovaných osob:

Třebíč – 35 evakuovaných obyvatel. 

Jimramov – 15 evakuovaných obyvatel. 

Unčín – 10 evakuovaných obyvatel.

Tabulka č. 5

PŘEHLED ZASEDÁNÍ POVODŇOVÉ KOMISE KRAJE Vysočina a jejího pracovního štábu

	Název kraje
	První jednání dne
	Další zasedání dne 
	Poznámka

	Vysočina
	28.3.2006
	
	 10:30 hod.

	Vysočina
	
	29.3.2006
	 08:30 hod.

	Vysočina
	
	29.3.2006
	 15:00 hod.

	Vysočina
	
	30.3.2006
	 08:00 hod.

	Vysočina
	
	30.3.2006
	 15:00 hod.

	Vysočina
	
	31.3.2006
	 09:00 hod.

	Vysočina
	
	2.4.2006
	 11:40 hod.

	Vysočina
	
	3.4.2006
	 14:00 hod.

	Vysočina
	
	5.4.2006
	v 09:30 hod.

	Vysočina
	
	7.4.2006
	v 09:00 hod.


Celkem se konalo 10 zasedání PKK od 28.3. – 7.4.2006.

Tabulka č. 6

Přehled o dosažení stupňů povodňové aktivity v povodí řeky Dyje

	    Tok
	     Profil
	     SPA 

     
	              Datum  -  Hodina
	Poznámka

	
	
	
	dosažení
	ukončení
	

	Jemnice
	Želetavka
	I.
	27.3. v 1430
	3.4. v 0300
	

	
	
	II.
	28.3. v 0500
	1.4. v 1130
	

	
	
	III.
	28.3. v 1900 
	30.3. v 1230
	

	Jihlava
	Dvorce
	I.
	28.3. v 0130
	7.4. v 0300
	

	
	
	II.
	28.3. v 2130
	4.4. v 0900
	

	
	
	III.
	29.3. v 1430
	2.4. v 0900
	

	Jihlava
	Bransouze
	I
	27.3. v 1600
	8.4. v 0100
	

	
	
	II.
	27.3. v 2100
	6.4. v 0300
	

	
	
	III.
	28.3. v 0900
	3.4. v 2000
	

	Jihlava
	Třebíč -Ptáčov


	I.
	27.3 v 1500
	7.4. v 1330
	

	
	
	II.
	27.3. v 2000
	5.4. v 0700
	

	
	
	III.
	28.3. v 0700
	3.4. v 1900
	

	Jihlava


	Mohelno pod

přehradou
	I.
	30.3. v 1100
	12.4. v 0600
	

	
	
	II.
	31.3. v 0700
	6.4. v 1600
	

	
	
	III.
	1.4. v 2200
	3.4. v 1500 
	

	Balinka
	Baliny
	I.
	26.3. v 2230
	3.4. v 0230
	2 x 3. SPA



	
	
	II.
	27.3. v 1530
	2.4. v 0500
	

	
	
	III.
	29.3. v 0830
	30.3. v 0530
	

	
	
	III.
	31.3. v 1130
	1.4. v 0800
	

	Oslava
	Velké

Meziříčí
	I.
	28.3. v 2030
	3.4. v 1200
	2 x 2. SPA

	
	
	II.
	29.3. v 1200
	30.3. v 0600
	

	
	
	II.
	31.3. v 1300
	2.4. v 0600
	

	
	
	III.
	31.3. v 1800
	1.4. v 0600
	

	Svratka
	Borovnice
	I.
	26.3. v 2300
	6.4. v 1000
	Část průtoku v pravobřežní

inundaci

2 x 3. SPA

	
	
	II.
	27.3. v 1900
	4.4. v 0900
	

	
	
	III.
	29.3. v 1200
	30.3. v 0530
	

	
	
	III.
	31.3. v 1400
	3.4. v 0200
	

	Fryšávka
	Jimramov
	I.
	28.3. v 1930
	4.4. v 0800
	

	
	
	II.
	31.3. v 1530
	1.4. v 0500
	

	
	
	III.
	            -
	          -
	

	Svratka
	Dalečín
	I.
	26.3. v 1900
	5.4. v 1800
	

	
	
	II.
	26.3. v 2400
	3.4. v 1130
	

	
	
	III.
	29.3. v 1500
	2.4. v 0330
	

	Svratka
	Vír P.V.N.
	I.
	31.3. v 1630
	6.4. v 1000
	

	
	
	II.
	2.4. v 0730
	5.4. v 2000
	

	
	
	III.
	          -
	         -
	


Tabulka č. 7

Přehled o dosažení stupňů povodňové aktivity v povodí řeky Vltavy

	    Tok
	     Profil
	     SPA 

     
	              Datum  -  Hodina
	Poznámka

	
	
	
	dosažení
	ukončení
	

	Želivka
	Čakovice
	II.
	28.3. v 1050
	2. 4. v 0000
	

	
	
	III.
	28.3. v 2300
	1.4. v 0310
	

	Janovský potok 
	Milotice
	II.
	28.3. v 1740
	30.3. v 0850
	2 x 3. SPA



	
	
	III.
	29.3. v 0840
	30.3. v 0440
	

	
	
	II.
	30.3. v 1450
	2.4. v 0130
	

	
	
	III.
	31.3. v 1310
	1.4. v 0520
	

	Trnava 
	Želiv
	II
	28.3. v 0630
	2.4. v 1750
	

	
	
	III.
	28.3. v 1010
	1.4. v 1620
	

	Želivka
	Poříčí


	II.
	28.3 v 0010
	5.4. v 1210
	

	
	
	III.
	28.3. v 0150
	4.4. v 1340
	

	Šlapanka


	Mírovka 
	II.
	27.3. v 0700
	4.4. v 1920
	

	
	
	III.
	28.3. v 0100
	1.4. v 1200 
	

	Sázava
	Pohledští Dvořáci
	II.
	29.3. v 0100
	4.4. v 1500
	

	
	
	III.
	29.3. v 1000
	3.4. v 1300
	

	Sázava
	Chlístov
	II.
	27.3. v 2100
	6.4. v 0430
	

	
	
	III.
	28.3. v 0400
	4.4. v 1650
	

	Sázava
	Světlá
	II.
	27.3. v 2250
	4.4. v 2230
	

	
	
	III.
	28.3. v 2210
	3.4. v 0610
	


Tabulka č. 8

Přehled o dosažení stupňů povodňové aktivity v povodí řeky Labe

	    Tok
	     Profil
	     SPA 

     
	              Datum  -  Hodina
	Poznámka

	
	
	
	vznik
	zánik
	

	Doubrava
	Bílek
	I.
	27.3. v 2000
	5.4. v 0500
	

	
	
	II.
	28.3. v 1700
	4.4. v 0500 
	

	
	
	III.
	29.3. v 0600
	3.4. v 1100
	


Pozn: Jednotlivé časy dosažení II. a III. SPA se nemusí shodovat s časy vyhlašování SPA jednotlivými povodňovými orgány.

VI. KULMINACE VE SLEDOVANÝCH PROFILECH  povodí Dyje, Vltava a Labe

Povodňovými jevy bylo zasaženo víceméně celé území kraje Vysočina. Samotná povodeň proběhla ve dvou po sobě bezprostředně jdoucích vlnách. Kulminace ve sledovaných měrných profilech na jednotlivých tocích jsou pro přehlednost uvedeny v tabulce č. 9. Prakticky ve všech sledovaných profilech byly překročeny limitní vodní stavy pro vyhlášení III. SPA. Po vyhodnocení povodňových stavů provedeném ČHMÚ lze konstatovat, že povodeň dosáhla n-letosti v rozsahu od jednoleté povodně po padesátiletou povodeň. 

Tabulka č. 9

	Tok


	Měrný

profil
	  ORP
	Datum
	Hodina
	Stav

(cm)
	Průtok

(m3/s)
	 SPA
	N-

letost

	Želetavka
	Jemnice
	Moravské

Budějovice
	29.3. 06
	1900
	273
	27,8
	III.
	Q20 – Q50

	Jihlava
	Dvorce
	Jihlava
	1.4. 06
	0100
	270
	52
	III.
	Q50

	Jihlava
	Bransouze
	Třebíč
	30.3. 06
	0200
	257
	87,2
	III.
	Q5

	Jihlava
	Ptáčov
	Třebíč
	30.3. 06
	0400
	436
	174
	III.
	Q20 – Q50

	Jihlava
	Mohelno 
	Náměšť n.Oslavou
	
	
	274
	125
	III
	Q20 ovl.

	Balinka
	Baliny
	Velké Meziříčí
	31.3. 06
	1830
	277
	47,7
	III.
	Q10 – Q20

	Oslava
	Velké Meziříčí
	Velké Meziříčí
	1.4. 06
	0300
	210
	62
	III.  
	Q5

	Svratka
	Borovnice
	N.Město na

Moravě
	29.3. 06
	2030
	215
	21,2
	III.
	Q1

	Fryšávka
	Jimramov
	N.Město na

Moravě
	31.3. 06
	1900
	129
	17,3
	II.


	Q2 – Q5

	Svratka
	Dalečín
	Bystřice nad Pern.
	31.3. 06
	2000
	223
	92
	III.
	Q10 – Q20

	Svratka
	Vír P.V.N.
	Bystřice nad Pern.
	4.4. 06
	2300
	156
	63
	II.
	Q5 – Q10

ovl.

	Želivka
	Čakovice
	Pacov
	29.3. 06
	2110
	207
	23,2
	III.  
	<Q5

	Jankovský potok
	Milotice
	Pelhřimov
	31.3. 06
	1940
	235
	17,9
	III.
	Q1 – Q5 

	Trnava
	Želiv
	Humpolec
	30.3. 06
	0110
	209,5
	96,5
	III.
	Q20 – Q50

	Želivka
	Poříčí
	Pelhřimov
	30.3. 06
	0700
	341
	177
	III.  
	<Q50

	Šlapanka
	Mírovka 
	Havlíčkův Brod
	29.3. 06
	1930
	250
	29,9
	III.
	<Q5

	Sázava
	Pohledští Dvořáci
	Havlíčkův Brod
	1.4. 06
	2300
	287
	68,7
	III.


	<Q5

	Sázava
	Chlístov
	Havlíčkův Brod
	1.4. 06
	0050
	253
	120
	III.
	Q5

	Sázava
	Sázava
	Světlá nad Sázavou
	29.3. 06
	2330
	408
	199
	III.


	Q10 

	Doubrava 


	Bílek
	Chotěboř


	31.3. 06
	2030
	142
	26
	III.


	Q5– Q10


VII. VLIV VÝZNAMNÝCH VODNÍCH NÁDRŽÍ NA PRŮBĚH POVODNĚ

VD Mostiště

Na VD Mostiště před nástupem povodně probíhal ověřovací provoz po ukončení I. etapy opravy jílového těsnění hráze spočívající v kontrolovatelném napouštění nádrže. Ve dnech 28.– 29.3.2006 byla rychlost stoupání hladiny regulována postupným otevíráním spodní výpusti až do max. kapacity  (19,7 m3/s). Od 30.3.2006 hladina v nádrži stoupala neovladatelně a 31.3.2006 přibližně v 2100 byla dosažena pevná hrana bočního bezpečnostního přelivu. Postupným uzavíráním výpusti byl veškerý odtok převeden přes přeliv. Max. odtok z nádrže byl cca 38,7 m3/s (odtok pouze přelivem) v sobotu 1.4.2006 v 500 hod. Max. dosažená hladina v nádrži byla na úrovni 478,58 m n.m. dne 1.4.2006 ve 4:00 hod. Max. přítok do nádrže dosáhl hodnoty cca 66 m3/s téhož dne přibližně v 100 hod. Nádrž vzhledem ke svému předprázdnění (cca okolo 6 milionů m3) po provedené opravě zachytila a transformovala povodňové průtoky při jarním tání. Přestože rychlost plnění nádrže přesáhla v době jarního tání na přelomu března a dubna letošního roku hodnoty dané manipulačním řádem i harmonogramem (dispečerským grafem) napouštění po provedené opravě, skutečnosti mající negativní vliv na bezpečnost a stabilitu hráze nebyly zjištěny.

Průběh přítoku, odtoku a výšky hladiny na vodním díle je uveden v příloze č. 2, str. 23 této zprávy.

VD Vír

Před nástupem povodně byla hladina v nádrži na kótě 447,11 m n.m., tj. celkem bylo uvolněno 25,9 mil. m3 ze zásobního prostoru. Až do 29.3.2006 byl udržován průměrný průtok 2,0 m3/s. Od 29.3.2006 byl průměrný průtok zvýšen na cca 7,6 m3/s. Od 31.3.2006 byl odtok z VD postupně zvyšován v závislosti na přítoku tak, aby v měrném profilu VD Vír II. byl zajištěn neškodný průtok 55 m3/s. Dne 2.4.2006 nařídila PKK mimořádnou manipulaci spočívající ve zvýšení odtoku z VD Vír o 5 m3/s na max. odtok 60 m3/s pod VD Vír II. Od 13 hod. bylo provedeno zvýšení odtoku z VD Vír.

Dne 5.4.2006 PKK nařídila ukončení mimořádné manipulace a odtok byl upraven tak, aby v profilu VD Vír II. byl dodržen průtok 55 m3/s. Během dalších dnů byl odtok, s klesajícími přítoky, postupně snižován.

Max. odtok z VD Vír I. byl cca 53 m3/s ve dnech 4. – 5.4.2006, max. dosažená hladina v nádrži byla 466,26 m n.m. dne 3.4.2006 ve 12 hod., max. přítok byl vyhodnocen ve výši cca  128  m3/s dne 31.3.2006 ve 2200 hod.

Průběh přítoku, odtoku a výšky hladiny na vodním díle je uveden v příloze č. 2, str. 24 této zprávy.

VD Dalešice 

Objemy v nádržích Kramolín a Mohelno z 27.3.2006

- aktuální kóta hladiny v nádrži Mohelno v 600 hod

296,48m n.m.

- aktuální kóta hladiny v nádrži Kramolín v 600 hod

371,24m n. m.

- přepočtená hladina (pro Mohelno při kótě stálého nadržení)
372,50m n.m.

- maximální kóta prostoru velmi přísné manipulace


372,58m n.m.

- volný  prostor při přepočtené hladině (v nádrži Kramolín)
37,6 mil. m3

- zásobní prostor 63 mil. m3 byl vyprázdněn (32.7 mil. m3) asi z 50%

- celkový volný prostor v soustavě VD Dalešice činil 49 mil. m3, prakticky celý objem byl využit pro tlumení povodně.

Přítok do VD Dalešice - limnigraf Ptáčov na řece Jihlavě – první kulminace proběhla 30.3.2006 ve 300 hod. – H= 439 cm, Q= 178 m3/s, druhá kulminace 1.4.2006 v 1000 hod. H= 427 cm  Q=160 m3/s, skutečný přítok do nádrží byl však ještě vyšší asi o 30 m3/s (vybřežení z koryta toku v měrném profilu, neměřené přítoky potoků).
V rámci technickobezpečnostního dohledu byla na VD Dalešice, hlavní hráz v profilu Kramolín, ještě před nástupem povodňových průtoků zahájena mimořádná měření a pozorování. Tato mimořádná měření probíhala po celou dobu trvání povodňových průtoků s největším rozsahem v době naplnění nádrže. Mimořádná měření nejsou v této době ještě ukončena a vyhodnocena. Podle hodnost dosud naměřených veličin a zjištěných skutečností je VD Dalešice bezpečné a provozuschopné.

Průběh přítoku, odtoku a výšky hladiny na vodním díle je uveden v příloze č. 2, str. 25 této zprávy.

VD TRNÁVKA

V období před nástupem povodně byla hladina v nádrži snížena na kótu 411,00 m n.m., čímž byl tedy vyprázdněn celý (100 %) zásobní prostor nádrže o velikosti 1,5 mil. m3. Neovladatelný retenční prostor nádrže o velikosti 1,4 mil. m3 byl také zcela prázdný. Celkový uvolněný prostor činil 2,9 mil. m3. V době nástupu povodně došlo k plnému využití uvolněného zásobního prostoru nádrže k transformaci povodňových průtoků a tím byl zpomalen nástup povodně přibližně o 36 hodin. Po naplnění zásobního prostoru byl k ovlivnění průtoků postupně využíván prostor retenční. Vzhledem k včasnému vyprázdnění zásobního prostoru nádrže bylo dosaženo maximální možné transformace povodňové vlny. 

Podrobné vyhodnocení přítoku, odtoku a průběhu hladiny na vodním díle je uvedeno v příloze č. 2, str. 26 této zprávy.

VD SEDLICE

V období před začátkem povodně byla hladina v nádrži snížena na kótu 445,47 m n.m., čímž byl uvolněn zásobní prostor o velikosti 0,57 mil.m3 tj. bylo uvolněno 61 % zásobního prostoru. Ochranný prostor nádrže o velikosti 0,55 mil.m3 byl také zcela volný. Dohromady bylo k dispozici 1,12 mil m3 volného objemu. Z grafického znázornění přítoku, odtoku a průběhu hladiny v nádrži je patrné, že na vodním dílem díle Sedlice došlo k časovému posunu nástupní větve povodňové vlny o 12 hodin. Vzhledem k malé velikosti nádrže (celkový objem nádrže 2,32 mil.m3) není možné docílit výraznějšího ovlivnění větších povodňových vln.

Podrobné vyhodnocení přítoku, odtoku a průběhu hladiny na vodním díle je uvedeno příloha č. 2, str. 27 této zprávy.

VIII. ZPRÁVY, POZNATKY, ČINNOST HASIČSKÉHO ZÁCHRANNÉHO SBORU kraje Vysočina 

Činnost jednotek požární ochrany (dále jen „JPO“) byla zaměřena především na  provádění preventivních opatření před vyhlášenými SPA (pytlování písku, zpevňování hrází, evakuace materiálu, informování občanů o aktuálním stavu, monitoring vodních toků apod.), dále pak po kulminaci hladin prováděly JPO odčerpání vody ze zatopených sklepů a odstraňování následků povodní, rozvoz desinfekčních prostředků apod.

V souvislosti s povodňovou aktivitou bylo prováděno pytlování písku JPO a dobrovolníky z řad občanů obcí, dále byla využita pomoc Vojenského záchranného praporu Kutná Hora na likvidační práce související s utrženým mostem Číchově.

Vyrozumívání, sběr informací, informování o aktuálním stavu pro povodňové orgány obcí, starosty ORP, hejtmana kraje Vysočina bylo zajištěno prostřednictvím KOPIS HZS kraje Vysočina, KOPIS HZS kraje Vysočina zajišťoval i povodňovou hlásnou službu jak pro starosty obcí tak pro HZS sousedních krajů.

V průběhu povodně byly za účelem monitoringu vodních toků ve dvou fázích nasazeny vrtulníky Policie ČR, vyžádání proběhlo v souladu se směrnicí na vyžadování a zapojení vrtulníků Policie České republiky letecké služby v rámci integrovaného záchranného systému Č.j: PPR-287/K-2004 ze dne 30. ledna 2004.

Při povodni bylo nasazeno 610 JPO, počet nasazených sil příslušníků a členů sboru dobrovolných hasičů byl 2636, počet nasazených technických prostředků 831 a k vysoušení budov bylo zapůjčeno 57 vysoušečů.

Tabulka č. 10 

	JPO
	Počet zásahů
	Počet nasazených sil příslušníků
	Počet nasazených prostředků

	JPO I*
	324
	1059
	474

	JPO II*
	108
	585
	137

	JPO III*
	103
	549
	130

	JPO IV*
	3
	7
	4

	JPO V*
	71
	434
	85

	JPO VI*
	0
	0
	0

	Nezařazeno
	1
	2
	1

	CELKEM
	610
	2636
	831


Pozn.:  JPO I         … profesionální jednotky požární ochrany

JPO II – III … poloprofesionální sbory dobrovolných hasičů

JPO IV      … jednotky požární ochrany velkých podniků 

JPO V       … sbory dobrovolných hasičů malých obcí 

JPO VI      … sbory dobrovolných hasičů podniků 

Z poznatků získaných prostřednictvím monitorovacích letů a při samotném řešení mimořádných událostí JPO vyplývá, že je nutné zaměřit se mimo jiné na problémy spojené s neoprávněným navyšováním hrází rybníků; umísťováním objektů a lehce splavitelných materiálů v záplavových územích, pozdní aktualizací dat na internetu (zpoždění je až 2 hodinové); nedostatečným počtem povodňových hlásných profilů s automatickým přenosem informací; nedostatečným vyhodnocením vlivu nočních teplot na tání sněhu ze strany ČHMÚ a alibistické předávání výstražných informací.

Podrobná zpráva HZS kraje Vysočina je uložena v archivu povodňové komise kraje. 

VIII. ZPRÁVY, POZNATKY, ČINNOST VODOHOSPODÁŘSKÝCH DISPEČINKŮ 

Na řízení povodňové situace se podíleli pracovníci vodohospodářských dispečinků všech tří podniků povodí. Na základě předpovědí ČHMÚ dne 23.3. byla přijata opatření ke zvýšenému sledování aktuální hydrologické situace a současně byli upozorněni všichni provozní pracovníci a obsluhy vodních děl na možnost vzniku povodňové situace. Zároveň byly na základě předpovědí srážek, teplot, hydrologické situace a úrovně naplnění jednotlivých nádrží zahájeny manipulace na vodních dílech tak, aby byl maximálně využit jejich volný retenční prostor.

V průběhu celého zimního období 2005 až 2006 byl vzhledem ke stále zvyšující se zásobě vody ve sněhu na území povodí zvyšovány (předvypouštěny) volné prostory na vodních dílech ve správě podniků povodí. Tyto prostory poté posloužily k regulaci povodňových přítoků.

V průběhu povodně pak byly na všech dispečincích přijímány informace z povodí a denně v termínech 0600, 1200, 1800 a 2400 hodin vydávány informační zprávy, které byly odesílány povodňovým orgánům a orgánům státní správy. Současně byly informace uváděny na internetových stránkách podniků povodí, kde byly vydávány další operativní zprávy k situaci.

Automatickým přenosem dat ze stanic byly v režimu 1 až 3 hodin (operativně dle celkové situace) aktualizovány údaje o stavech a průtocích na významných vodních tocích, srážkách a některých vodních nádržích. Údaje o dosažených hladinách na některých vodních dílech byly doplňovány na základě hlášení hrázných příslušných vodních nádrží.

Vodohospodářské dispečinky při své činnosti současně využívaly i data ze stanic ČHMÚ, aktuální informace o zásobách vody ve sněhu, předpovědní modely vývoje průtoků na tocích, které poskytovaly jednotlivé pobočky ČHMÚ.

Kromě činnosti vodohospodářských dispečinků byla také povodňová situace neustále průběžně monitorována a vyhodnocována provozními pracovníky podniků povodí, kteří v případě potřeby operativně řešili všechny vzniklé situace přímo v zasažených lokalitách, podávali informace z terénu na dispečinky a také se aktivně zapojovali do činnosti příslušných povodňových orgánů.

ÚSTŘEDNÍ POVODŇOVÝ ORGÁN

Během celé povodně byly podávány informace ústřednímu povodňovému orgánu – Ministerstvu životního prostředí. Tyto informace byly poskytovány emailem a také telefonicky.

IX. ZPRÁVY A POZNATKY JEDNOTLIVÝCH ORP

Po celou dobu povodně byly povodňovým orgánům obcí s rozšířenou působností a také jednotlivým obcím poskytovány informace a odborná pomoc při řešení povodňových událostí. Zasedání povodňových komisí, které byli svolány se zúčastnili zástupci podniků povodí. 

Ne všechny obce jako povodňové orgány plnily povinnosti vyplývající z příslušných zákonných úprav a v průběhu povodně nepodávaly aktuální informace o průběhu povodně PKK ani správci povodí. Jednalo se zejména o vyhlášení a odvolání II. či III. SPA. Velké množství povodňových orgánů využilo možnosti získat potřebné údaje na internetu a případně telefonickým kontaktem.

ORP Bystřice nad Pernštejnem 

Zasedání povodňové komise obce s rozšířenou působností Bystřice nad Pernštejnem bylo svoláno v úterý dne 28.3.2006 v 1530. Komise zasedala „nepřetržitě“ a to až do 6.4.2006, kdy bylo její zasedání zápisem do povodňové knihy ukončeno.
V lokalitě Unčín na řece Svratce se podařilo zabránit výrazným škodám na majetku jen včasným zásahem Povodí Moravy, s. p., které muselo použít dvojnásobný objem techniky a prostředků pro provádění zabezpečovacích prací před očekávaným chodem ledů. Rozrušování ledové celiny letos proběhlo dvakrát. Lokalita Unčín (i přes relativně menší letošní škody) zůstává nejproblémovější lokalitou v rámci ORP, kde se povodňové situace každoročně opakují a kde pravidelně dochází k rozlivům vlivem nápěchů ledové celiny výrazně za hranice stanoveného záplavového území při Q100. Řešením je provedení komplexní protipovodňové ochrany této obce.

V letošním roce končí platnost Manipulačního řádu pro VD Vír. MŘ doporučujeme v dostatečném časovém předstihu přepracovat a případně zpřesnit zejména manipulaci při různých stavech hladiny např. i v souvislosti s údaji o množství vody ve sněhu v období před jarním táním s cílem omezit potřebu mimořádných manipulací v době povodní.

Škody na vodních tocích zmapovali jednotliví správci vodních toků a byly o nich sepsány zvláštní protokoly. Škody v jednotlivých obcích jsou uvedeny ve zprávách o povodni z těchto obcí. Tyto zprávy jsou součástí souhrnné zprávy ORP a tvoří její přílohu. Jedná se o obce: Dalečín, Unčín, Strážek, Koroužné, Štěpánov, Bystřice nad Pernštejnem a Milasín.

ORP Havlíčkův Brod 

Dne 28.03.2006 mezi 800 až 1130 hod. provedl tajemník PK ORP společně s pracovníky Povodí Vltavy, s.p. monitoring na vodních tocích na území ORP Havlíčkův Brod a ve 1300 hod  seznámil členy štábu PK ORP a města se stoupající tendencí stavu na vodních tocích. Tajemník PK ORP aktivizoval všechny členy PK ORP a upozornil je na pravděpodobnou možnost jejich svolání. V 15.00 se konala další schůzka štábu PK ORP a PK města.

Zvýšené průtoky a vyhlášení II. SPA a III. SPA bylo zaznamenáno kromě měst Havlíčkův Brod a Přibyslav i v obcích Šlapanov, Rozsochatec, Dlouhá Ves, Okrouhlice, Pohled, Stříbrné Hory, Věž, Okrouhlička, Lípa, Krásná Hora a Dolní Krupá. S menšími problémy se potýkaly i obce Břevnice, Horní Krupá, Česká Bělá a Žižkovo Pole. 

Odvolání III. SPA bylo provedeno  03.04.2006 v 1546  hod,. (stav hladiny 239 cm) a oznámeno PK kraje Vysočina a obcím ORP. PK ORP po další kontrole kritických míst povodňové události zaznamenala stabilizaci situace a počínající ústup velké vody a z těchto důvodů byla 03.04.2005 v 1630 hod. její činnost ukončena. Hladinu řeky Sázavy v Pohledských Dvořácích sledovala nadále městská policie a tajemník PK ORP telefonicky. 

Stavy a průtoky v měrném profilu Pohledští Dvořáci, Mírovka a Chlístov jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 10 - 14 této zprávy.
Povodňové škody - lokálně byly zatopeny sklepy rodinných domků a rekreačních chat, komunikace, garáže, drobné stavby k chovu zvířat (drůbež, králíci, včely), zahrady a pozemky v okolí vodních toků. Zatopeno bylo i množství průmyslových podniků (BTV Plast, Elektrom), poničeno bylo několik vodních děl (rybníků). Citelně byla poškozena lávka pro pěší přes  řeku Šlapanku v Havlíčkově Brodě u podniku BTV Plast a ČOV ve Šlapanově. 

Povodňové škody na komunikacích v územní působnosti ORP Havlíčkův Brod podle zprávy SÚS – 3,5 mil.Kč.

Povodňové škody na významných vodních tocích v územní působnosti ORP Havlíčkův Brod podle zprávy Povodí Vltavy, s.p. – 5,2 mil.Kč.

Doporučení - změny územních plánů měst a obcí – s vyznačením stavební uzávěry v záplavových územích, zbytečné komplikace a následné náklady (např. posunutí posypového materiálu z prostoru proti BTV Plast).

ORP Humpolec 

Dne 27.3.2006 byl ve večerních hodinách nastal I. SPA na Želivce a Trnavě, v nočních hodinách pak II. stupeň SPA. Dne 28.3.2006 v ranních hodinách došlo k prudkému vzestupu hladin a na všech sledovaných profilech ve velmi krátké době došlo k dosažení průtoků pro vyhlášení II. či III. SPA pro místní PK. V 1730 hod dne 28.3.2006 byl vyhlášen II. SPA pro PK ORP Humpolec. Ke kulminaci povodně došlo dne 31.3.2006. V průběhu celé povodně byl patrný trend „plochých povodňových vln“. Při klesajících nočních teplotách docházelo ke zpomalení tání, které nastupovalo opět v odpoledních hodinách.

Vzhledem k vývoji situace, kdy na některých vodních tocích byly dosaženy III. SPA, ale hladiny toků již dále nestoupaly a prognóza vývoje počasí byla příznivá, některé obce omezily činnost PK pouze na hlásnou a hlídkovou službu. Povodňové záchranné a zabezpečovací práce probíhaly v obcích Krasoňov (rybník Sýkorák), Želiv (obec Želiv), Kletečná, (místní část Humpolce).

Povodňové škody vznikly na ČOV Želiv v celkové částce 183 tis. Kč podle sdělení provozovatele (VODAK Humpolec, s.r.o.). 

Ze závěrů PK ORP vyplývá, že kulminace proběhla na všech vodních tocích prakticky současně a byly vyšší něž v roce 2002. Všechny toky kulminovaly na stanovené III. SPA, takže nedošlo k významným povodňovým škodám zejména na komunikacích, vodních dílech a rybí obsádce. Průběh povodně prověřil činnost hlásné a hlídkové služby, ověřil reálnost spojení s účastníky ochrany před povodněmi.

ORP Chotěboř 

Navrhuje se doplnění dálkově ovládané sirény v obci Víska z důvodu ohrožení zátopovou vlnou řeky Doubravy a Novořeckého potoka, řešení dopravní dostupnosti obyvatel obce Vestecká Lhotka v době povodní, dále pak v zájmových oblastech urychlit komplexní pozemkové úpravy.

Stavy a průtoky v měrném profilu Bílek jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 21 - 22 této zprávy.
ORP Jihlava 

Povodňová komise Statutárního města Jihlavy ORP (dále jen PK) se poprvé schází 29.3.2006 v 830 hodin  a usnáší se na vyhlášení II. SPA ve správním obvodu od 900 hodin. Tato skutečnost je nahlášena PK kraje Vysočina. Dochází k rozlivům prakticky po celém úseku řeky Jihlavy, Jihlávky, Brtnice, Šlapanky, Hamerského potoka. PK se znovu schází 29.3. v 16,00 hodin. Je vyhlášen III. SPA. Po vyhlášení III. SPA se PK schází pravidelně a za účasti správců toků sleduje situaci v terénu. V součinnosti se starosty či Policií ČR jsou  odstraňovány zjištěné nedostatky či zajišťována opatření zejména při zhoršení průjezdnosti komunikací. 

Povodní byly postiženy obce  Bítovčice, Brtnice, Cejle, Čížov, Dobronín, Dušejov, Dvorce, Horní Dubénky, Jamné, Jezdovice, Jihlava, Kněžice, Kostelec, Luka nad Jihlavou, Malý Beranov, Puklice, Rančířov, Třešť, Věžnice (HB.

Návrhy PK ORP: doplnit systém o možnost zveřejňování informací na www stránkách obcí. Zlepšení spolupráce s Policií ČR, zejména při potřebě omezování průjezdnosti silnic a zajištění konkrétní spolupráce se správci silnic. V době povodní informovala PK ORP zástupce ČD o možném narušení bezpečnosti trati u Jezdovického rybníka, PK požadovala prověření trati u zástupce ČD SDC Jihlava, tato žádost byla dle informací PK ORP Jihlava zástupcem ČD ignorována. Ze závěrů PK vzešla potřeba na opětovné otevření diskuse o nutnosti zpracování povodňových plánů a zavedení standardu v připravenosti na povodně (pořízení pytlů a písku).

Stavy a průtoky v měrném profilu Dvorce jsou uvedeny v příloze č. 2, str.3 této zprávy.
ORP Moravské Budějovice

Povodňová komise ORP zasedala 22.2.2006 na každoročním jednání před jarním táním. Povodňové prohlídky probíhaly od února pravidelně při možném zvýšení hladiny ve vodních tocích. Při kulminaci hladiny 28. a 29.3. zasedala komise nepřetržitě. Kontakty byly zajištěny spojením sítí mobilních telefonů. II. SPA byl vyhlášen vodoprávním úřadem MěÚ Moravské Budějovice dopoledne 28.3.2006. Situace odpovídající III. stupni nastala následující den odpoledne a starosta města vyhlásil stupeň ohrožení. V průběhu těchto dnů byla situace na tocích a rybnících průběžně monitorována pomocí hlásné služby, zvláště pak situace na Červeném rybníce. Upuštění rybníků Nový a Šingrot nad městem Moravské Budějovice přispělo ke zploštění povodňové vlny. 

Objekty dotčené a ohrožené povodní - Voda se dostala většinou pouze do sklepů nemovitostí, do objektu bývalých lázní a DPS, zatopen byl rozvodný kanál zimního stadionu. Garáže a sklepy rodinných domů byly zaplaveny v ulicích Fibichova, Nerudova, Kozinova, Peroutka, Havlíčkova a dalších.

Návrhy a opatření, které mimo jiné navrhuje PK ORP - odstranit křoviny a překážky v toku na území města a dále po toku až k ČOV, zjistit počet a umístění čerpadel, které jsou na území města Moravské Budějivice k dispozici, mít přehled o technice využitelné v době povodní, prověřit účinnost zpětných klapek na kanalizaci včetně možnosti instalace nových klapek.  V ulicích Husova, Nerudova, Kozinova: zlepšit opevnění břehů, zvýšit násyp jako ochranný val anebo zbudovat zdi v kritických úsecích. Dále prověřit možnosti vybudování suchého poldru na „Panských loukách“ a při zpracovávání územního plánu města v záplavovém území neumísťovat nové stavby, do regulativů územního plánu nepovolit podsklepení objektů a  projektant územního plánu města doloží výpočet a ochranu před 100-150 letou vodou.

Stavy a průtoky v měrném profilu Jemnice jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 5 této zprávy.

ORP Náměšť nad Oslavou

Zasedání povodňové komise se uskutečnilo dne 29.3.2006 ve 14.30 hod. a byla vyhodnocena situace ve správním obvodu ORP Náměšť nad Oslavou a byla nastíněna další prognóza vývoje.

Vážná situace nastala na řece Oslavě, most mezi obcemi Naloučany a Ocmanice – silnice III. třídy 3993. Most je málo kapacitní (pouze cca Q 20) .Docházelo k zaplňování celého mostního profilu a hrozilo, že vlivem vzdutí o mostní konstrukci dojde k zaplavení obytných stavení na levém  břehu řeky Oslavy. Celá situace vypadala, že se bude opakovat scénář z minulého roku a  bude přistoupeno k probagrování náspu této silnice (31.3.2006 ve 2237 hod.).

Ve stanovených časových intervalech v souladu s povodňovým plánem se PK ORP scházela na svá jednání (29.3.2006 ve 1430 hod., 31.3.2006 v 1830 hod. a 3.4.2006 v 900 hod.).

Ve správním obvodu ORP Náměšť nad Oslavou byla povodňová situace zvládnuta bez větších problémů. Díky rozhodnutí PK ORP Náměšť nad Oslavou o probagrování silnice III. třídy 3993 mezi obcemi Ocmanice a Naloučany bylo zabráněno rozlivům vody do části obce Naloučany, které by zapříčinilo zaplavení obytných stavení. Spolupráce se všemi zainteresovanými byla na dobré úrovni.

Závěry a návrhy na opatření - nepovolovat nové stavby v záplavových územích, bez ohledu na nevyhlášenou aktivní zónu. Odstranění předmětů ze záplavového území řeky Oslavy, které mohou způsobit zhoršení odtokových poměrů a průběhu povodně. Vyřešit problém s nekapacitním mostem mezi obcemi Naloučany a Ocmanice (řešení – průleh/snížení vozovky od mostu směrem k obci Ocmanice – vytvoření jakéhosi bezpečnostního přelivu při povodni). Vzhledem k opakující se situaci v tomto kritickém úseku je uvedené opatření naprosto nezbytné.

ORP Nové Město na Moravě 

PK ORP se nescházela, celou situaci monitorovali a řídili zástupci (tajemník PK a tajemníka krizového štábu).

Nejsložitější situace na území ORP byla v obcích  Borovnice, Jimramov, Líšná, Vříšť, Bobrůvka, Radešínská Svratka a Bobrová. Dochází k rozlivům vodních toků, zaplavování komunikací a jednotlivých nemovitostí, vzniklou situaci řešily PK obcí. Obec Jimramov dne 31.3.2006 vyhlásila od 1530 hod. III. SPA,rovněž vyhlásila evakuaci obyvatel v místech ohrožených povodní. Během soboty 1.4.2006 došlo ke snížení hladiny toku Svratky, Bobrůvky, Bezděčky a Fryšávky, nebylo třeba přijímat žádná mimořádná opatření. Dne 3.4.2006 byl odhlášen III. SPA v Jimramově.

Ze závěrů zprávy vyplývá kritika nesystémového řešení vyrozumění prostřednictvím elektronické pošty popř. faxu, kdy zvláště v mimo pracovní dny se zasílání výstrah mine účinkem. 

Stavy a průtoky v měrném profilu Borovnice a Jimramov jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 8 - 9 této zprávy.

ORP Pacov

Činnost probíhala dle povodňového plánu. Vzhledem k vývoji meteorologické a hydrologické situace byla činnost omezena na hlídkovou a hlásnou službu, kterou na měrných profilech zajišťovala Policie ČR a členové PK ORP Pacov. HZS zajišťovala neustálé spojení a informování členů povodňové komise pomocí svého operačního střediska.

Vzhledem k charakteru povodně byly někteří externí členové povodňové komise (Povodí Vltavy, s. p., ZVHS ÚP Pelhřimov) pouze informováni o SPA. Povodí Vltavy, s. p. zajistilo přítomnost úsekového technika, který není členem PK ORP Pacov.

Hlídková služba byla zaměřena na aktivní vyhledávání krizových míst a odstraňování nedostatků.

Návrh opatření - neustále zlepšovat odtokové poměry ze zemědělských pozemků – zajistit co nejmenší možnou erozi půdy a zajištění funkčnosti propustků, silničních příkopů a mostů.

ORP Pelhřimov

Komise zahájila svoji činnost dne 28.3.2006 v 930 hodin - vyhlášením II.SPA v celém správním obvodu. Současně v rámci hlídkové služby zjistila aktuální situaci v ohrožených místech obvodu, požádala HZS o pomoc Obci Martinice u Onšova se zajištěním průtočnosti stavidel rybníka Martinický. Dne 29.3. zajistila odstranění lávky u rybníka Kladiny Dolní, dne 30.3. organizovala zajištění provizorní opravy rybníka Zámecký v Mnichu. Jinak se činnost PKORP omezila pouze na monitorování situace, neboť povodňové komise jednotlivých obcí řádně fungovaly a měly situaci pod kontrolou. 2.SPA pro celý správní obvod byl odvolán 4.4. v 13,00 hodin.  

Obce postižené povodní Hořepník, Mnich, Pelhřimov, Počátky a Kamenice nad Lipou, poškozen byl rovněž majetek ve správě podniku Povodí Vltavy, s.p. 

Návrh na opatření - změnit rozhodné stavy pro vyhlášení SPA v obci Hořepník. Zakoupit tisíc kusů tandemových protipovodňových pytlů a plničky protipovodňových pytlů. Zvážit možnost realizace investičních akcí prodloužení úpravy vodního toku v Hořepníku a zvýšení příjezdové komunikace do Poříčí.

Stavy a průtoky v měrném profilu Milotice a Čakovice jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 17 - 20 této zprávy.
ORP Světlá nad Sázavou 

V noci na pondělí 27.3.2006 došlo k významnému vzestupu průtoku v Sázavě i na přítocích a byl předpoklad dalšího nárůstu průtoků. Již v ranních hodinách byl dosažen I. SPA v Ledči nad Sázavou, na směrodatném vodočtu Sázava  - Světlé nad Sázavou byl I. SPA dosažen v pondělí odpoledne v 15:00 hodin. O hodinu později, v 1600 hodin byl překročen I. SPA pro Sázavku a téhož dne, tj. v pondělí 27.3.2006 ve 2125 hodin byl na Sázavce dosažen II. SPA. Směrodatný limit pro II. SPA na Sázavě byl na vodočtu ve Světlé n.Sázavou dosažen v 0005 hodin následujícího dne tj., v úterý 28.3.2006. III. SPA pro ORP na toku řeky Sázavy byl vyhlášen ve středu 29.3.2006 po půlnoci (0030 hodin). Nárůst hladiny trvale pokračoval během celé středy. Během odpoledne a večera došlo k překonání maximálních výšek hladin z povodní v roce 2005 (o 63 cm) a z roku 2002 (o 28 cm). Ke kulminaci došlo po půlnoci následující den tj. ve čtvrtek 30.3.2006 a to na maximální výšce hladiny 408 cm. To odpovídá průtoku 199 m3 pro hlásný profil Sázava - Světlá nad Sázavou podle měrné křivky ČHMÚ z roku 2005.

V noci ze středy na čtvrtek kulminovala rovněž hladina Sázavky.

Pokles na Sázavě pokračoval do pátku 31.3.2006. V pátek v odpoledních hodinách se pokles zastavil a nastal opětovný vzestup hladiny Sázavy. Druhý vzestup hladiny se zastavil 1.4.2006 v ranních hodinách na výšce hladiny 400 cm na vodočtu ve Světlé nad Sázavou.

Po této kulminaci Sázava souvisle klesala a po pěti dnech trvání III. SPA klesla  hladina pod směrodatný limit. Aktivizace povodňové komise byla ukončena dne 7.4.2006 dopoledne, kdy hladina klesla pod výšku 160 cm na rozhodném vodočtu.

Škody na majetku vznikly v obcích a městech Světlá nad Sázavou, Ledeč nad Sázavou, Trpišovice, Kouty, Chřenovice, Nová Ves, Příseka, Pohleď, Vilémovice, Ostrov, Hněvkovice, Bojiště a Kožlí. 

Ze závěrů PK ORP vyplývá, že nepochopitelné vázání pomoci státu pro obnovu krajského a obecního majetku na vyhlášení krizového stavu vytváří do budoucna nedůvěru k řízení povodňové činnosti podle vodního zákona a to i když z hlediska účelnosti bylo toto řízení zcela dostačující. Nezájem obcí zatěžovat činnost obecní povodňové komise (či po povodni obecního úřadu) komunikací s povodňovými orgány se po této zkušenosti ještě zhorší. Pravděpodobně se nepodaří získat objektivní představu o výši povodňových škod na majetku obcí, protože obce za současné situace nebudou do znaleckých posudků vkládat finanční prostředky.

Stavy a průtoky v měrném profilu Pohledští Dvořáci, Mírovka a Chlístov jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 10 - 14 této zprávy.
Stavy a průtoky v měrném profilu Světlá nad Sázavou jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 15 - 16 této zprávy.

OPR Telč

Na podkladě předpovědi počastí a situace na tocích, byl svolán štáb povodňové komise 28.3.2006 ve 1300 hod. 

II. SPA byl vyhlášen dne 28.3.2006 v 1030 hod. III. SPA byl vyhlášen dne 29.3.2006 ve 2150 hod. na Moravské. Dyji, profil Radkov, Černíč.

V průběhu dnů 27. až 10.4.2006. byla situace na tocích a rybnících průběžně zjišťována, zvláště pak situace na Černíčském rybníce byla oznamována  PK ORP v Dačicích. Předpouštění rybníků přispělo ke zploštění povodňové vlny.

III. SPA byl odvolán 31.3.2006 ve 1415 hod., III. SPA byl znovu vyhlášen 31.3.2006 ve 2125 hod.

K odvolání III.SPA došlo 2.4.2006 ve 20.00 hod. II. a I. SPA byl odvolán 7.4.2006  ve 13.00 hod.

Škody byly způsobeny na toku M. Dyje pod Černíčským rybníkem, na sportovním zařízení obce Černíč, na komunikacích v Dolní Vilímči, na komunikacích v Nové Říši, na rybnících v majetku MO MRS Telč.  

Jarní povodeň ve dnech 28.3 až 7.4.2006, při kulminaci průtok 33,6 m3/s, byla větší než Q100 v profilu Černíčský rybník.

Návrhy a opatření, které navrhujeme mimo jiné PK ORP - na rybníku Černíčský zajistit rekonstrukci česlí před stavidlovým přelivem a dosypání nátrží pod pevným přelivem. Obci Mrákotín v rámci svých možností zajistit zkapacitnění mostků na veřejných komunikacích. Obci Černíč ve spolupráci se správcem toku Moravská Dyje tj.: Povodí Moravy, s. p., závod Dyje, zajistit ochranu sportovního areálu vybudováním ochranné hráze na levém břehu řeky. U významných rybníků v územním obvodu ORP Telč zajišťovat důsledné provádění technickobezpečnostního dohledu jejich vlastníky a manipulaci v souladu se schválenými manipulačními řády.

ORP Třebíč

Od 27.3. sledoval situaci štáb PK. I. SPA na limnigrafech Ptáčov a Bransouze bylo dosaženo v 15 - 17 hod. 17.3.2006 ve 2000-2100 hodin byl vyhlášen II.SPA na limnigrafech Ptáčov a Bransouze. Po vyhlášení III. SPA na limnigrafech Bransouze a Ptáčov dne 28.3.2006 v 700 hod. a vzhledem k vývoji situace, byla svolána PK města Třebíč na 1400 hod. O vyhlášení III. SPA byly vyrozuměny firmy v záplavovém území ve městě Třebíči a občané byli informováni prostřednictvím rádií a tisku. Dále byly vyrozuměny všechny obce dle PP a všichni vlastníci vodních děl, které by mohly zvýšené průtoky ohrozit podle PP. Dále byla informována PK kraje Vysočina. Činnost PK města a PK ORP probíhala současně a úkoly jednotlivých členů PK byly plněny v souladu s PP. Průběh činnosti, úkoly členů PK a problémy vzniklé při povodni jsou podrobně zaznamenány v povodňové knize. Aktivní činnost PK města byla ukončena 3.4.2006. Štáb povodňové komise situaci nadále sledoval, městská policie pravidelně prováděla obhlídky v terénu. Pokles na úroveň II. SPA na limnigrafu Ptáčov  byl dne 3.4.2006 v 1900 hod. při 329 cm, úrovně I. SPA bylo dosaženo dne 5.4.2006 ve 1200 hod. při 273 cm.

PK prováděla řadu činností – hlásnou službu, kontroly kanalizací společně s VAS, a.s, kontroly ohrožených objektů, plnění pytlů, které byly rozváženy do potřebných míst na veřejná prostranství a rodinným domům, čerpání a pomoc při organizování zásahů HZS, podávání informací a upozorňování na stěhování movitých věcí z přízemí do pater domů. Protože došlo k zaplavení trafostanic, muselo po dohodě s E.ON ČR, a.s. někde dojít z důvodu bezpečnosti k dočasnému vypnutí elektrické energie.

Ve středu 29.3.2006 v odpoledních hodinách bylo rozhodnuto o evakuaci dvou občanů ze zahrádkářské kolonie Poušov a jejich odstěhování do náhradního ubytování.  K zásahu byl povolán HZS kraje Vysočina a městská policie Třebíč.

V nočních hodinách ze středy na čtvrtek 30.3.2006 nastal zlom a hladina v řece Jihlavě na limnigrafu Ptáčov kulminovala při hladině 437 cm a průtoku 174 m3/s, na limnigrafu v Bransouzích kulminovala při hladině 263 cm a průtoku 80,63 m3/s. V následujících hodinách velmi pozvolna klesala, ale následně se ukázalo, že jde o stav přechodný. Čtvrtek probíhal v klidnějším režimu, ale velké oteplení, i když bez intenzivních srážek znamenalo, že začínají odtávat obrovské zásoby sněhu ve vyšších polohách na Jihlavsku, Třešťsku a Telčsku. Vše začalo opět v pátek dne 31.3.2006, kdy se v odpoledních hodinách hladina na řece Jihlavě znovu začínala zvedat. A znovu se rozběhl již jednou prožitý koloběh událostí. Telefonáty ze všech stran, že nárůsty hladiny začínají zjišťovat všichni sídlící v blízkosti řeky, nastalo šíření poplašných zpráv o protržených rybnících. Povodňová komise okamžitě zasedala, rozdělila úkoly pro všechny a celá situace se opakovala. Všechny problémy s přeplněnými rybníky nad námi se naštěstí  vyřešily bez vážného ohrožení našeho území. Voda stoupala až do sobotních dopoledních hodin, potom začala stagnovat a postupně klesat. Druhá kulminace byla při hladinách na limnigrafu v Ptáčově 426 cm, průtok 159 m3/s a na limnigrafu v Bransouzích 256 cm, průtok 76,3 m3/s.

Během soboty a neděle docházelo k postupnému klesání hladiny řeky a celá situace se zklidňovala. V sobotu voda ještě zahrozila, když došlo k sesutí mostu v obci Číchov, kde byla část obce téměř odříznuta od světa.

PK ORP zaznamenala kritiku činnosti PK ze strany podnikatelské veřejnosti, neboť povědomí o činnosti PK byl0 zkresleno, podnikatelé požadovali pomoc především při záchraně jejich majetku, aniž by se o ochranu svého majetku sami preventivně postarali. 

Závěry z povodní: obecně se ve všech obcích objevují obdobné problémy – vybudování nebo pokračování v protipovodňových opatřeních, provedení úprav koryt toků a jejich vyčištění, vybudování poldrů, vakuových jezů a opravy stávajících jezů v havarijním stavu (zde se často objevuje stejný problém vlastnictví jezu, tzv. opuštěná vodní díla a také to, že v některých případech, přestože došlo k postoupení, nejsou Úřadem pro zastupování státu ve věcech majetkových řešeny). Dále častým problémem je nedostatečná kapacita mostů a propustků, problémy s kanalizací, která je buď nedostačující nebo dochází k zaplavování ulic a objektů kanalizačním řadem či přípojkami. Ve vodním zákoně není ošetřena otázka, jak donutit vlastníky nemovitostí, především v záplavovém území  k ochraně svého majetku, udržování pořádku a zpracovávání povodňových plánů – chybí možnost sankcí jako donucovacího prostředku. Stejně tak se jedná o manipulaci na vodních dílech při vyšších průtocích, mnohdy vlastníci neprovádějí manipulaci podle manipulačního řádu a tím dochází ke zhoršení povodňových stavů, opět chybí možnost sankce a navíc se špatná manipulace na vodních dílech těžko prokazuje. Dále jsou poměrně velkou překážkou pro vlastníky vodních děl a správce toků při údržbě, opravách a rekonstrukcích sousední pozemky, které jsou prodávány soukromým osobám až k hranicím vodních děl a toků bez ohledu na možnosti oprav a manipulace. Problém je i v zemědělské činnosti, tedy obhospodařování pozemků v těsné blízkosti vodních děl a toků a svažitých pozemků nad nimi, je zde patrná značná eroze půdy a smyvů zemědělské půdy. Objevil se problém s užíváním krizových telefonů, někde je špatný signál a telefony jsou poruchové.

Stavy a průtoky v měrném profilu Ptáčov jsou uvedeny v příloze č. 2, str. 4 této zprávy.

ORP Velké Meziříčí 

Dne 27. 3. 2006 v cca 17,25 hod. tajemník povodňové komise ORP obdržel informace od dispečinku Povodí Moravy, s. p., o dosažení II. SPA v obci Baliny na řece Balince. Povodňová komise ORP byla svolána na den 28. 3 2006. PK zasedala nepřetržitě od středy 29.3.2006 do 5.4.2006 

Pro povodí vodního toku Balinka byl povodňovou komisí ORP vyhlášen nebo odvolán SPA:

· III. SPA byl vyhlášen dne 29. 3. 2006 ve 13:00 hod.

· III. SPA byl odvolán a vyhlášen II. SPA dne 1. 4. 2006 v 19:00 hod.

· II. SPA byl odvolán dne 3. 4. 2006 ve 14:30 hod.

Pro povodí vodního toku Oslava byl povodňovou komisí ORP vyhlášen nebo odvolán SPA:

· III. SPA byl vyhlášen dne 31. 3. 2006 v 18:20 hod.

· III. SPA byl odvolán a vyhlášen II. SPA dne 4. 4. 2006 v 8:00 hod.

· II. SPA byl odvolán dne 5. 4. 2006 v 8:00 hod.

Škody způsobené povodní  vznikly v obcích a městě Baliny, Blízkov, Bory, Černá, Křoví, Kunratice, Meziříčsko, Radnice, Rozseč, Sklené nad Oslavou, Stránecká Zhoř, Tasíc, Uhřínov, Vidonín  a městě Velké Meziříčí, včetně místních částí.

Jedním ze závěrů PK města Velké Meziříčí je prověření projektové přípravy možných protipovodňových opatření jako jsou:

· navýšení ochranné zdi podél řeky Balinky v prostoru pod soutokem s řekou Oslavou;

· navýšení ochranné zdi podél řeky Balinky v prostoru pod mostem na ulici Třebíčské ve Velkém Meziříčí;

· vybudování ochranné hráze v prostoru místní části „Palouky“;

· dokoupení protipovodňových pytlů do celkového množství cca 4 000 ks.

Stavy a průtoky v měrném profilu Baliny a Velké Meziříčí jsou uvedeny v příloze č. 2, str.  6 - 7 této zprávy.
ORP Žďár nad Sázavou 

Na tocích ve správě Povodí Vltavy, s. p. nebyly vyhlášeny II. a III. SPA. Podle informace starosty obce Nížkov a obce Sázava došlo ke škodám na majetku, které byly zjištěny po opadnutí vody.
Na tocích ve správě Povodí Moravy, s. p., byl II. a III. SPA vyhlášen v obci Ostrov nad Oslavou. K zaplavení nemovitostí došlo také v obci Sazomín, SPA obec Sazomín nevyhlašovala. 
V rámci přípravy na povodňové situace pracovníci MěÚ Žďár nad Sázavou prověřili spojení na členy povodňové komise a spojení na starosty obcí ORP Žďár nad Sázavou. Byl pravidelně prováděn monitoring situace v územích, kde dochází k povodňovým situacím. Povodňová komise ORP Žďár nad Sázavou nezasedala.  

Ze zkušeností z letošní povodně vyplývá nutnost provedení úpravy a pročištění Bohdalovského potoka a Oslavy v Obci Ostrov nad Oslavou a pročištění Oslavy v obci Sazomín, v obci Sazomín budou na březích Oslavy odstraněny překážky ovlivňující průchod větších vod. 
Z důvodu a potřeby průběžného informování o průtocích vody by bylo vhodné vybudovat hlásný profil A nebo B na řece Sázavě na mostě u PENNY MARKETU případně na mostě v ul. Dr. Drože. 
Podrobné zprávy od ORP jsou uloženy v archivu  povodňové komise kraje. 

XI. HRUBÝ ODHAD ŠKOD NA MAJETKU PŘI POVODNÍCH NA ÚZEMÍ KRAJE

Hrubý odhad škod na majetku obcí i fyzických osob je uveden v příloze č. 1. Jedná se o škody ve výši přibližně 80 milionů Kč.

Škody na majetku kraje Vysočina byly zjištěny ve výši 10,75 milionu Kč a týkají se pouze pozemních komunikací.

XII. ZÁVĚRY A NÁVRHY OPATŘENÍ 

Povodňová situace při jarním tání na přelomu března a dubna letošního roku ukázala  nedostatky, se kterými se povodňové orgány na všech úrovních  musejí potýkat. 

Závěry za povodňovou komisi kraje Vysočina:

1. Vzhledem k tomu, že se opakují problémy s manipulací s povrchovou vodou na menších vodních dílech - vodních nádržích při povodních, je třeba vytipovat v rámci správních obvodů ORP rizikové vodní nádrže, které mohou zhoršit průběh povodní a která mají negativní dopad na zastavěná území obcí. 

Návrh opatření:

Vodoprávní úřad kraje Vysočina projedná s vodoprávními úřady ORP, aby se zaměřily v rámci vodoprávního dozoru na zjištění stavu takových vodních nádrží včetně prověření platných vodoprávních povolení a manipulačních řádů.

2. Letošní jarní povodeň opět ukázala, že ne všechny obce ohrožené povodní mají zpracovaný povodňový plán obce a pokud ho mají, není vždy aktuální a mnohdy je postupováno bez jakékoliv koncepce. V záplavových územích vodních toků se mnohdy nacházejí objekty a nemovitosti bez jakékoliv ochrany před povodněmi. Negativně průběh povodní ovlivňují i nevhodně umístěné skládky lehce splavitelného materiálu (skládky dřeva, kolny, přístřešky apod.) v blízkosti vodního toku a často v záplavovém území.  

Zprávy zasílané v průběhu povodně povodňovými orgány ORP povodňovému orgánu kraje Vysočina zatím nejsou ve stejné struktuře a nejsou předávány ke stejné hodině.  


Návrh opatření:


Vodoprávní úřad kraje Vysočina projedná s vodoprávními úřady ORP provedení kontroly zpracování, aktuálnosti a úplnosti povodňových plánů obcí včetně doporučení obcím potencionálně ohroženým povodní zpracovat povodňový plán. Rovněž navrhne obcím, aby si vytvořily, byť smluvně, podmínky pro dodávky písku, pytlů popř. poskytnutí těžké techniky na odstraňování překážek ve vodních tocích apod. 


Vodoprávní úřad kraje Vysočina projedná s obcemi ve spolupráci s vodoprávními úřady ORP, aby vytipovaly nemovitosti ohrožené povodní, prověřily zpracování jejich povodňových plánů. Doporučí provádění povodňových prohlídek podle vodního zákona.

Dále bude projednáno zajištění pravidelného zasílání e-mailových zpráv a informací od povodňových orgánů ORP při povodni v jednotné struktuře a ke stejné hodině.  

3. Ukazuje se jako velmi potřebné, aby všichni správci povodí na území kraje Vysočina (Povodí Labe, s.p., Povodí Moravy, s.p., Povodí Vltavy, státní podnik) zajistili pokud možno častější průběžné aktualizace dat týkajících se povodní na webových stránkách, na portále www.voda.mze.cz. Jedná se především o průtoky v místech, kde jsou umístěny povodňové hlásné profily s dálkovým přenosem dat (zpoždění je mnohdy více než 2 hodinové). Data ze stanic ČHMÚ na tomto portále mají ještě větší zpoždění. Dále je nutné, aby správci povodí spolu s ČHMÚ zajistili ochranu limnigrafických stanic na významných vodních tocích tak, aby nedocházelo k jejich nefunkčnosti z důvodu zatopení při povodních a zvážili zřízení dalších hlásných profilů kategorie „A“ s automatickým přenosem dat na území kraje Vysočina.


Návrh opatření:


Státní podniky Povodí zajistí ve spolupráci s ČHMÚ provedení opatření k častější průběžné aktualizaci dat na portále www.voda.mze.cz bez ohledu na majitele či správce limnigrafické stanice. ČHMÚ ve spolupráci se státními podniky Povodí prověří možná opatření, která je nutné provést k ochraně konkrétních limnigrafických stanic proti zatopení a potřebu zřízení dalších hlásných profilů s automatickým přenosem dat.

4. Při zasedáních PKK v místnosti krizového řízení HZS za povodní vyvstala potřeba úpravy a dovybavení této místnosti o přenosnou tiskárnu pro potřeby krajského úřadu, instalaci nahrávacího zařízení u vybraných telefonů, rozvaděče elektrických kabelů na 220 V (dostatečný počet zásuvek) ke všem stolům (pro připojení notebooků a jiných elektrických zařízení), pořízení delšího kabelu k projektoru tak, aby dosáhl ke všem stolům a u všech pevných telefonů v místnosti vyznačení telefonního čísla


Návrh opatření:


Dovybavení a úpravy v místnosti krizového řízení v tomto smyslu zajistí HZS kraje Vysočina ve spolupráci s odborem informatiky Krajského úřadu kraje Vysočina.

5. Pro řešení ochrany nemovitostí před rozlivy povrchové vody z vodních toků za povodně, je vhodné pořízení pytlovaček a tandemových pytlů jako součást vybavení HZS kraje Vysočina.


Návrh opatření: 


Návrh HZS kraje Vysočina na zakoupení zařízení k plnění pytlů pískem a pytlů pro všechny centrální stanice HZS kraje Vysočina projednala Bezpečnostní rada kraje Vysočina (BRK) na svém jednání dne 7.6.2006 a přijala usnesení 021/02/2006/BRK. Doporučuje se postupovat podle tohoto usnesení BRK.

6. Při řešení povodňové situace vyplynula potřeba řešení dalších záležitostí zejména organizačních pro potřeby PKK. Jedná se o:

· trvalé přednostní využití vozidla Nissan Terrano pro potřeby povodňových orgánů kraje, dále uvolnění referentských vozidel pro dopravu členů povodňového orgánu (z a do místa bydliště, aj.),

· zřízení jedné e-mailové adresy s přístupem pro pracovníky povodňového orgánu kraje (povodne@kr-vysocina.cz), na kterou budou chodit zprávy od ORP, Povodí, ČHMÚ apod., 

· vybavení členů povodňového orgánu kraje čipovou kartou pro vstup do místnosti krizového řízení při zhoršující se povodňové situaci, 

· zajištění min. jednoho krizového telefonu, který by v případě povodňových situací byl k dispozici pracovníkům vodoprávního úřadu kraje Vysočina, kteří mají pohotovost na krizové místnosti HZS a nemají služební telefony. Krizové číslo by měli k dispozici pracovníci na ORP, správci povodí a jiní. Částečně by se tak snížilo přetížení některých pracovníků (např. tajemníka PKK).
Návrh opatření:

Tajemník PKK projedná zajištění výše uvedených potřeb s ředitelkou krajského úřadu a příslušnými odbory, zjednodušení vstupu do místnosti krizového řízení pak s HZS kraje Vysočina.

7. Ukázalo se, že z hlediska zjednodušení a urychlení práce i lepší orientace povodňového orgánu kraje Vysočina a složek Integrovaného záchranného systému by bylo žádoucí převedení Povodňového plánu kraje Vysočina do digitální podoby. 

Návrh opatření:

V rámci návrhu rozpočtu kraje Vysočina na rok 2007 bude navrženo finanční zajištění na převedení povodňového plánu kraje do digitální podoby. 
8. V průběhu povodně vznikala určitá kolizní místa, ať už z hlediska kompetencí povodňového orgánu a orgánu krizového řízení při řešení určité věci nebo příslušnosti ke zpracování řešené problematiky zejména v případech, kdy příslušnost není jednoznačně dána zákonem. Je třeba jasně vymezit kompetencí povodňových orgánů a orgánů krizového řízení v době povodní, kdy není vyhlášen krizový stav a při vyhlášení krizového stavu, upřesnění kompetencí v době po povodni.

Návrh opatření: 

Rozpracování kompetencí v rámci povodňového plánu kraje zajistí společně příslušné odbory Krajského úřadu kraje Vysočina podle působností svěřených jim zákonem. Jedná se o odbor lesního a vodního hospodářství a zemědělství, oddělení vodního hospodářství a odbor sekretariátu hejtmana, oddělení pro řešení mimořádných situací.

9. E-mailové výstrahy Centrálního předpovědního pracoviště Praha (CPP) jsou povodňovému orgánu zasílány jako příloha v nevyhovujícím formátu, jdou otevřít pouze s obtížemi a po přeposlání povodňovým orgánům ORP již těmto orgánům mnohdy otevřít nejdou. Na významných vodních tocích na území kraje Vysočina stále není dostatečná síť předpovědních profilů ČHMÚ. Vzhledem k poznatkům z povodní je nutné jejich zvýšení. S předpovědními profily souvisí i důslednější zjišťování výšky sněhové pokrývky v povodí. 

Návrh opatření:

ČHMÚ pobočka Brno zajistí zasílání e-mailových výstrah CPP ve vyhovujícím formátu. Projedná zajištění zvýšení počtu svých předpovědních profilů na významných vodních tocích na území kraje Vysočina a plynulé poskytování automatické předpovědi prostřednictvím příslušných hydrologických modelů ČHMÚ a výsledek sdělí povodňovému orgánu kraje Vysočina.

10. Průběh jarní povodňové situace byl mimo jiné ovlivněn i zásobou vody ve sněhu v jednotlivých povodích. Na odtoku vody z krajiny se výrazně projevilo rozdílné tání sněhu ve volné krajině, listnatých lesích a lesích jehličnatých. 

Návrh opatření:

Povodňový orgán kraje Vysočina doporučuje Ministerstvu životního prostředí jako ústřednímu  povodňovému orgánu, aby při předpovědních hydrologických prognózách, které souvisí s táním sněhu, se uvažoval a zohlednil mimo jiné i vliv typu lesa (jehličnatý či listnatý) na množství sněhu a na rychlost tání sněhu.

Předkládaná zpráva je zpracována v souladu s ustanovením § 80 odst. 2 písm. k) zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a změně některých zákonů (vodní zákon), ve znění pozdějších předpisů.
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