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Úvod

Cíl studie a metodické poznámky

Cílem studie je popsat a zhodnotit hlavní vývojové tendence v sociální a ekonomické sféře na území Kraje Vysočina od poslední aktualizace Programu rozvoje Kraje Vysočina. Socioekonomické indikátory charakterizující kraj v kapitole I. Profil schváleného Programu rozvoje Kraje (PRK) Vysočina byly považovány za základ, vůči němuž jsou porovnávány aktuální dostupné informace. V některých případech však bylo účelné doplnit studii také o starší data, aby bylo možné hodnotit vývoj v delším časovém úseku než je doba cca 15 měsíců, které uplynuly od aktualizace PRK Vysočina v lednu 2002. 

Vzhledem k tomuto cíli již nejsou v předložené studii opakovány informace, obsažené v aktuální verzi PRK, pokud je nebylo možné aktualizovat. To se týká například výsledků sčítání lidu z roku 2001, které v aktuálním PRK již jsou obsaženy a které v intercenzálním období není možné nahradit z jiných zdrojů. 

Předložená studie je první zprávou o socioekonomickém vývoji v kraji Vysočina, navazující na PRK Vysočina. V příštích letech se předpokládá pravidelné předkládání těchto "meziročních zpráv", mapujících vývoj v kraji a sloužících jako podklad pro politická rozhodnutí o usměrnění tohoto vývoje (regionální politika kraje). Naproti tomu PRK jako strategický dokument, jehož aktualizace vyžaduje kromě analýz informací také projednávání žádoucích směrů vývoje v pracovních skupinách, bude aktualizován v delší (než roční) časové periodě. 

Jako první studie svého druhu Zpráva o socioekonomickém vývoji v kraji Vysočina do jisté míry určuje rozsah a strukturu sledovaných informací i volbu použitých indikátorů pro následující studie. Zatímco rozsah sledovaných témat je předurčen existující analytickou částí PRK Vysočina (kapitola I. Profil), volba použitých indikátorů je nutně omezena dostupnými datovými zdroji. Zdroji dat jsou v naprosté většině případů registry, resp. průběžná evidence sledovaných jevů, zatímco cenzy či výběrová šetření – která často poskytují přesnější, podrobnější či rozsáhlejší soubor informací – nejsou pro svoji povahu pro sledování krátkodobého vývoje vhodnými prameny.

Při sledování socioekonomického vývoje v kraji Vysočina je v této studii v jednotlivých tematických okruzích věnována pozornost třem typům otázek: 

· přiblížení vývojové tendence v kraji (srovnání aktuálních dat se stavem zachyceným v PRK)

· srovnání vývojových tendencí s vývojem v ČR

· porovnání vnitrokrajské diferenciace vývojových tendencí (na úrovni okresů).

Vzhledem k omezenému rozsahu studie a také s ohledem na reálnou dostupnost dat je zřejmé, že toto "trojí zaměření" analýzy nemohlo být ve všech případech důsledně naplněno. 

Nejaktuálnější období, zachycené ve studii, je různé v jednotlivých tematických blocích a je závislé na způsobu evidence sledovaných jevů a procesů. Nejčastěji to je rok 2001, v případě demografického vývoje a některých dalších bloků rok 2002, výjimečně pak i počátek roku 2003 (trh práce).

Struktura studie koresponduje se strukturou PRK, aby byla zajištěna návaznost obou dokumentů. Kapitola 1.9 Životní prostředí v PRK se zabývá především popisem přírodního prostředí kraje (reliéf, geomorfologické členění, průměrný průtok řek, výšková zonalita apod.) a neobsahuje tak žádné kvantitativní informace, které by bylo možné aktualizovat. Proto jí není v této studii věnována pozornost. (Zmapování stavu životního prostředí a jeho vývoje, včetně znečištění, ochrany přírody apod., by vyžadovalo samostatnou analýzu.)

1. Administrativní struktura

V období od počátku roku 2002, kdy byla provedena aktualizace PRK Vysočina, byla v ČR realizována druhá fáze reformy veřejné správy. Její hlavní součástí bylo zrušení okresních úřadů (od 1. 1. 2003) a přenesení výkonu státní správy jednak na krajské úřady, jednak na nově vytvořené obce s rozšířenou působností. V kraji Vysočina bylo vymezeno celkem 15 správních obvodů obcí s rozšířenou působností (viz tab. 1.2). Okresy zůstaly zachovány pouze jako územní a statistická jednotka. Výkonu samosprávy se reforma přímo nedotkla. 

V kraji Vysočina tak jsou po provedení reformy zachovány dvě úrovně samosprávy (obce a kraj) a čtyři administrativní úrovně výkonu státní správy (obce, pověřené obecní úřady, obecní úřady obcí s rozšířenou působností a kraj). Počet územních jednotek na jednotlivých úrovních je přiblížen v tab. 1.1. Základní charakteristika nově vymezených obvodů obcí s rozšířenou působností je v tab. 1.2. Zkrácený název těchto nových obvodů se dosud neustálil. 

Z hlediska organizace statistické evidence zůstávají okresy nadále hlavní územní jednotkou pro sledování regionálních rozdílů. 

Tab. 1.1: Vývoj počtu obcí a správních obvodů (stav vždy k 1.1.)

	
	Kraj Vysočina
	Česká republika

	
	2000
	2001
	2002
	2003
	2000
	2001
	2002
	2003

	Počet obcí
	730
	730
	729
	729
	6 251
	6 258
	6 254
	6 248

	Počet okresů
	5
	5
	5
	5
	77
	77
	77
	77

	Počet pověřených obcí
	26
	26
	26
	26
	388
	388
	388
	388

	Počet obcí s rozšířenou působností
	-
	-
	-
	15
	-
	-
	-
	205


Pramen: ČSÚ, Malý lexikon obcí ČR

Tab. 1.2: Základní charakteristika správních obvodů obcí s rozšířenou působností (stav k 1.1.2003, počet obyvatel k 1.1.2002)

	
	Rozloha (km2)
	Počet obyvatel
	Počet obcí
	Počet měst
	Hustota zalidnění

	Bystřice n. Pernštejnem
	396,17
	24 424
	46
	1
	61,7

	Havlíčkův Brod
	631,87
	51 403
	56
	4
	81,4

	Humpolec
	227,93
	16 840
	25
	1
	73,9

	Chotěboř
	329,02
	22 347
	31
	2
	67,9

	Jihlava
	921,77
	96 325
	79
	4
	104,5

	Moravské Budějovice
	413,98
	24 411
	47
	2
	59,0

	Náměšť nad Oslavou
	221,05
	14 121
	28
	1
	63,9

	Nové Město na Moravě
	292,85
	19 464
	30
	1
	66,5

	Pacov
	234,56
	10 258
	24
	1
	43,7

	Pelhřimov
	827,39
	45 586
	71
	6
	55,1

	Světlá nad Sázavou
	290,21
	20 770
	32
	2
	71,6

	Telč
	291,36
	13 779
	45
	1
	47,3

	Třebíč
	837,69
	76 467
	93
	3
	91,3

	Velké Meziříčí
	545,17
	38 203
	74
	2
	70,1

	Žďár nad Sázavou
	464,37
	43 917
	48
	2
	94,6

	Kraj Vysočina
	6925,39
	518 315
	729
	33
	74,8


Pramen: ČSÚ: Malý lexikon obcí ČR

Počet obcí zůstává od poloviny 90. let stabilizovaný. Vzhledem k rozdrobené sídelní struktuře je průměrná velikost obcí na Vysočině nejmenší z krajů ČR (viz tab. 1.3). K mírnému snížení průměrné velikosti obce na 711 obyvatel v roce 2002 došlo bez změny počtu obcí v důsledku mírného snížení počtu obyvatel (viz kapitola 2). 

Tab. 1.3: Pozice kraje Vysočina v ČR  z hlediska průměrné velikosti obcí

	Průměrný počet obyvatel (střední stav) na  1 obec

	Pořadí
	Kraj
	2000
	2001
	2002

	1
	Praha
	1 183 900
	1 164 682
	1 158 800

	2
	Moravskoslezský
	4 252
	4 201
	4 187

	4
	Ústecký
	2 336
	2 317
	2 315

	3
	Karlovarský
	2 308
	2 302
	2 301

	6
	Zlínský
	1 994
	1 957
	1 952

	5
	Liberecký
	1 987
	1 982
	1 979

	7
	Jihomoravský
	1 757
	1 742
	1 735

	8
	Olomoucký
	1 632
	1 622
	1 618

	9
	Královéhradecký
	1 231
	1 229
	1 225

	10
	Pardubický
	1 123
	1 121
	1 119

	11
	Plzeňský
	1 092
	1 088
	1 086

	12
	Jihočeský
	1 005
	1 004
	1 003

	13
	Středočeský
	970
	979
	981

	14
	Vysočina
	714
	712
	711


Pramen: Okresy České republiky v roce … , ČSÚ Praha, 2002
2. Obyvatelstvo a sídelní struktura 

Vývoj počtu obyvatel

Počet obyvatel kraje se mírně snižuje. Příčinou změn je především demografický vývoj, tedy pokračování období velmi nízké porodnosti, a zvětšování populace starých lidí s vyšší pravděpodobností úmrtí. Také migrační saldo kraje bylo v posledních letech záporné.

Demografické procesy probíhají v jednotlivých regionech ČR velmi obdobně. Proto je i tempo poklesu počtu obyvatel v meziročním i dlouhodobějším vyjádření obdobné v kraji jako v celé ČR. Také rozdíly mezi okresy jsou minimální. Nejvíce stabilizován je počet obyvatel v okrese Jihlava, k relativně rychlejšímu úbytku obyvatel dochází v posledních letech v okrese Pelhřimov (viz indexy v tab. 2.2).

Tab. 2.1: Vývoj počtu obyvatel – střední stav (1994 – 2002)

	Okres
	1994
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	73 982
	73 964
	74 062
	74 203
	74 051
	73 754
	73 590
	72 971
	72 589

	Havlíčkův Brod
	95 955
	95 902
	95 907
	95 806
	95 774
	95 595
	95 380
	95 031
	94 826

	Jihlava
	109 178
	109 111
	109 164
	109 080
	109 044
	108 895
	108 671
	108 394
	108 231

	Třebíč
	117 932
	117 821
	117 897
	117 717
	117 650
	117 621
	117 532
	117 352
	117 002

	Žďár n. Sáz.
	126 042
	126 048
	125 832
	125 810
	125 748
	125 607
	125 590
	125 404
	124 982

	Kraj Vysočina
	523 089
	522 846
	522 862
	522 616
	522 267
	521 472
	520 763
	519 152
	517 630

	Česká republika
	10 333 108
	10 330 759
	10 315 353
	10 303 642
	10 294 943
	10 282 784
	10 272 503
	10 226 679
	10 203 269


* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha

Tab. 2.2: Index vývoje počtu obyvatel

	Okres
	Index 2002/1994
	Index 2002/2000
	Index 2002/2001
	Podíl na ČR (%)

	Pelhřimov
	98,14
	98,64
	99,48
	0,71

	Havlíčkův Brod
	98,88
	99,42
	99,78
	0,93

	Jihlava
	99,19
	99,60
	99,85
	1,06

	Třebíč
	99,30
	99,55
	99,70
	1,15

	Žďár n. Sáz.
	99,15
	99,52
	99,66
	1,22

	Kraj Vysočina
	99,00
	99,40
	99,71
	5,07

	Česká republika
	98,77
	99,33
	99,77
	100,00


Pramen: Tab. 2.1

Demografický vývoj

Intenzita porodnosti zůstává od jejího prudkého poklesu v letech 1993-96 v ČR i v kraji velmi nízká. V kraji Vysočina je porodnost poněkud vyšší než v ČR. V roce 2002 se v kraji i v ČR narodilo více dětí než v předchozím roce, z dosud známých informací však není možné spolehlivě říci, zda jde již o počátek očekávaného trendu nárůstu porodnosti nebo jen roční výkyv. Pokud se porodnost začíná zvyšovat, půjde velmi pravděpodobně o nárůst velmi pozvolný (vyvolaný vyšší plodností žen ve vyšším věku vstupem silných ročníků žen  narozených v době propopulačních opatření v 70. letech do věku vysoké plodnosti). Nárůst počtu dětí na hodnoty obvyklé počátkem 90. let nelze očekávat.

Okres Žďár nad Sázavou patří dlouhodobě v ČR k regionům s nadprůměrnou porodností. I přes mírný nárůst meziokresních rozdílů zůstávají tyto rozdíly malé. 

	Tab. 2.3: Vývoj hrubé míry porodnosti v letech 1997 – 2002 (údaje vyjadřují počet živě narozených na 1000 obyvatel středního stavu v příslušném roce)

	Okres
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	9,4
	9,4
	8,6
	9,0
	8,6
	8,9

	Havlíčkův Brod
	8,9
	9,1
	8,7
	9,0
	8,2
	9,1

	Jihlava
	9,2
	9,2
	9,0
	9,0
	8,7
	9,4

	Třebíč
	9,3
	9,6
	8,8
	9,2
	9,2
	8,7

	Žďár nad Sázavou
	10,7
	9,8
	9,4
	9,4
	9,1
	9,7

	Vysočina
	9,6
	9,4
	8,9
	9,1
	8,8
	9,2

	Česká republika
	8,8
	8,8
	8,7
	8,8
	8,9
	9,1

	* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha


Vývoj hrubé míry úmrtnosti je ovlivňován především dvěma protichůdnými tendencemi: stárnutím obyvatelstva, které zvyšuje relativní část populace vystavené vyšší pravděpodobnosti úmrtí, a prodlužováním naděje na dožití (snížení pravděpodobnosti úmrtí prakticky ve všech věkových skupinách). Výsledkem je dlouhodobá stabilizace hrubé míry úmrtnosti v kraji i v ČR. 

V kraji Vysočina je hrubá míra úmrtnosti dlouhodobě nižší než v ČR. Nejnižší hrubá míra úmrtnosti je v okrese Žďár nad Sázavou, nadprůměrná v okrese Pelhřimov. Tyto regionální rozdíly však vypovídají více o rozdílech ve věkové struktuře než o rozdílech v intenzitě úmrtnosti. 

Struktura příčin úmrtí zůstává v posledním desetiletí bez významnějších změn. Příčinou téměř tří pětin všech úmrtí jsou nemoci oběhové soustavy, ve čtvrtině případů pak novotvary. Meziroční výkyvy na úrovni okresů je oprávněné považovat za náhodné. 

	Tab. 2.4: Vývoj hrubé míry úmrtnosti v letech 1997 - 2002 (počet zemřelých na 1000 obyvatel středního stavu)

	Okres
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	11,9
	10,5
	11,9
	11,2
	11,0
	11,6

	Havlíčkův Brod
	11,0
	10,6
	10,4
	10,6
	10,5
	10,2

	Jihlava
	10,1
	9,8
	10,1
	10,8
	9,7
	10,1

	Třebíč
	10,7
	10,4
	10,3
	10,2
	10,0
	10,0

	Žďár nad Sázavou
	10,2
	9,8
	9,7
	9,3
	9,3
	9,2

	Vysočina
	10,7
	10,2
	10,4
	10,3
	10,0
	10,1

	Česká republika
	10,9
	10,6
	10,7
	10,6
	10,5
	10,6

	* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha


	Tab. 2.5: Zemřelí podle vybraných příčin smrti v roce 2000 a 2001 

	
	novotvary
	nemoci oběhové soustavy
	nemoci dýchací soustavy
	vnější příčiny
	novotvary
	nemoci oběhové soustavy
	nemoci dýchací soustavy
	vnější příčiny

	Okres
	2000
	2001

	Pelhřimov
	263,2
	696,0
	35,3
	61,1
	274,1
	646,9
	32,9
	46,6

	Havlíčkův Brod
	285,0
	551,2
	50,3
	62,9
	243,3
	640,4
	33,7
	66,4

	Jihlava
	307,2
	584,1
	32,2
	72,7
	245,5
	559,2
	21,2
	68,3

	Třebíč
	249,3
	627,0
	36,6
	52,7
	263,3
	582,7
	33,2
	54,5

	Žďár nad Sázavou
	242,8
	557,2
	19,9
	58,1
	229,1
	545,9
	39,9
	56,7

	Vysočina
	268,3
	597,1
	34,0
	61,2
	249,2
	588,5
	32,4
	59,0

	Česká republika
	279,4
	566,5
	48,3
	68,8
	278,3
	561,5
	45,5
	67,6

	Pramen: Okresy České republiky v roce 2000 a 2001, ČSÚ Praha 
	
	


Syntetickým ukazatelem úmrtnostních poměrů je naděje na dožití. Na úrovni okresů je nutné ji počítat vždy za víceleté období. V tab. 2.6 jsou srovnána pětiletá období 1991-95 a 1996-2000. Potvrzují pokračování trendu významného zlepšování úmrtnostních poměrů, resp. prodlužování naděje na dožití, který začal koncem 80. let. Naděje na dožití při narození se za pětileté období v ČR prodloužila v případě žen o 2,0 roky a v případě mužů o 2,2 roku. 

Ve většině okresů kraje Vysočina bylo zvýšení naděje na dožití podprůměrné. Je tomu však především proto, že úmrtnostní poměry jsou v kraji celkově nadprůměrné a proto je zde obtížnější zvyšovat naději na dožití než v okresech s podprůměrnými hodnotami. 

Relativní pozice okresů Vysočiny mezi okresy ČR se tak v 90. letech poněkud zhoršila (např. po celá 80. léta byla naděje na dožití mužů v okrese Třebíč nejvyšší v ČR), přesto zůstává velmi dobrá. Z hlediska naděje na dožití při narození mužů byl okres Žďár nad Sázavou v období 1996-2000 (v závorce pořadí v období 1990-95) na 7. (6.) místě mezi okresy ČR, okres Třebíč na 10. (4.) místě, Pelhřimov na 16. (23.) místě, Havlíčkův Brod na 19. (9.) a Jihlava na 20. (18.) místě. Pořadí okresů z hlediska naděje na dožití při narození žen bylo následující: Jihlava 2. (13.) místo, Třebíč 9. (1.), Žďár nad Sázavou 22. (3.) Havlíčkův Brod 26. (19.) a Pelhřimov 38. (6.) místo. 

Vzhledem k tomu, že ke zhoršování relativní pozice okresů kraje dochází v kontextu celkového rychlého zlepšování úmrtnostních poměrů a z velmi dobré "výchozí pozice", nemusí z této skutečnosti nutně vyplývat nic varujícího. Současně však jde o trend, který by si zasloužil hlubší analýzu jeho příčin, zvláště pokud by i v příštích letech pokračoval. 

Tab. 2.6: Naděje na dožití při narození 

	Okres
	Naděje na dožití (roky)
	Změna (1996-00) – (1991-95)
	Naděje na dožití (roky)
	Změna  (1996-00)– (1991-95)

	
	1991-95
	1996-2000
	
	1991-95
	1996-2000
	

	
	muži
	ženy

	Pelhřimov
	69,2
	71,6
	2,4
	76,8
	77,8
	1,1

	Havlíčkův Brod
	69,9
	71,5
	1,6
	76,3
	78,2
	1,9

	Jihlava
	69,6
	71,4
	1,9
	76,5
	79,1
	2,6

	Třebíč
	70,2
	72,1
	1,9
	77,3
	78,6
	1,3

	Žďár nad Sázavou
	70,0
	72,2
	2,2
	77,0
	78,2
	1,2


	Česká republika
	68,9
	71,0
	2,2
	75,8
	77,8
	2,0


Pramen: Naděje na dožití v okresech ČR. ČSÚ, Praha 2002 

Kojenecká úmrtnost je v ČR i v kraji velmi nízká, na úrovni hodnot demograficky nejvyspělejších zemí. Její zvýšení v roce 2002 je zřejmě způsobeno jen oscilací hodnot podmíněnou celkově nízkým počtem událostí (úmrtí kojenců). To je zřejmé i z velkých meziokresních rozdílů, které jsou v případě hodnot za jednotlivé okresy do značné míry náhodné (jde o jednotky událostí za rok).

Tab. 2.7: Vývoj kojenecké úmrtnosti (kvocient kojenecké úmrtnosti, tj. počet zemřelých před dovršením 1. narozenin na 1000 živě narozených)

	Území
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	11,5
	7,8
	4,5
	6,3
	3,1

	Havlíčkův Brod
	4,6
	4,8
	3,5
	0,0
	1,2

	Jihlava
	7,0
	5,1
	3,1
	5,3
	6,9

	Třebíč
	5,3
	5,8
	3,7
	2,8
	9,8

	Žďár nad Sázavou
	4,9
	4,3
	1,7
	5,3
	4,9

	Vysočina
	6,1
	5,4
	3,2
	3,9
	5,5

	Česká republika
	5,2
	4,6
	4,1
	4,0
	4,1

	* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha


Intenzita sňatečnosti je po poklesu v první polovině 90. let stabilizovaná a udržuje se na úrovni přibližně stejné jako v ČR, tj. na úrovni velmi nízké ve srovnání s předchozími lety. Také rozdíly mezi okresy uvnitř kraje jsou minimální. 

Rozvodovost je v kraji dlouhodobě podprůměrná, tj. významně nižší než v populaci ČR. Kraj Vysočina je od roku 1994 trvale krajem s nejnižší hrubou mírou rozvodovosti v ČR. Přesto zůstává rozvodovost v ČR i v kraji vysoká (ve srovnání s jinými evropskými zeměmi). Rozvodem končí více než třetina uzavřených manželství. 

Od poloviny 90. let již nedocházelo k významnému zvyšování rozvodovosti. Meziroční výkyvy (viz tab. 2.9 a 2.10) byly způsobeny přijetím zákona č. 91/1998 Sb. s účinností od 1. srpna 1998, který zpřísnil podmínky pro rozvod. V jeho důsledku se v letech 1998 až 2000 počet rozvodů snížil, tento pokles byl však následován kompenzačním vzestupem v následujících letech.

Ve větších městech je rozvodovost vyšší než v malých městech a na venkově. To se promítá i do rozdílů mezi okresy, kde Jihlava a Třebíč (v roce 2002 Havlíčkův Brod) patří dlouhodobě k okresům s úrovní rozvodovostí nad průměrem kraje.

	Tab. 2.8: Hrubá míra sňatečnosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	5,2
	5,1
	5,1
	5,0
	4,8
	5,0

	Havlíčkův Brod
	5,0
	5,0
	5,1
	5,0
	4,8
	4,9

	Jihlava
	5,5
	5,4
	5,2
	5,5
	5,4
	5,2

	Třebíč
	5,3
	5,2
	4,8
	5,0
	4,8
	4,9

	Žďár nad Sázavou
	5,5
	5,1
	5,1
	5,0
	4,9
	5,0

	Vysočina
	5,3
	5,2
	5,1
	5,1
	4,9
	5,0

	Česká republika
	5,6
	5,3
	5,2
	5,4
	5,1
	5,2


* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha

	Tab. 2.9: Hrubá míra rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet rozvodů na 1000 obyvatel středního stavu)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	2,1
	1,7
	1,6
	2,1
	2,2
	2,0

	Havlíčkův Brod
	2,2
	1,7
	1,6
	2,1
	2,2
	2,7

	Jihlava
	3,1
	2,4
	2,1
	2,5
	2,6
	2,8

	Třebíč
	2,0
	2,0
	1,8
	2,5
	2,5
	2,0

	Žďár nad Sázavou
	1,9
	1,6
	1,8
	2,0
	2,1
	1,9

	Vysočina
	2,2
	1,9
	1,8
	2,2
	2,3
	2,3

	Česká republika
	3,2
	3,1
	2,3
	2,9
	3,1
	3,1

	* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha

Tab. 2.10 Index rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet rozvodů na 100 sňatků uzavřených v daném kalendářním roce)

Území

1997
1998
1999
2000
2001
2002*
Pelhřimov
39,8
32,9
32,3
42,1
45,1
39,3
Havlíčkův Brod
43,3
34,2
30,7
42,4
46,6
55,4
Jihlava
55,9
44,3
40,9
44,9
47,4
54,4
Třebíč
37,2
39,1
38,1
48,9
51,8
41,3
Žďár nad Sázavou
34,8
30,5
35,6
39,6
41,9
38,0
Vysočina
42,1
36,5
35,9
43,7
46,6
45,6
Česká republika
56,2
58,8
44,2
53,7
60,3
60,2
* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha
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Obr. 2.1: Vývoj hrubé míry sňatečnosti a hrubé míry rozvodovosti

V roce 2002 pokračoval trend postupného snižování potratovosti, i když ve srovnání s předchozím rokem došlo jen k malému snížení. Na 100 živě narozených dětí tak v kraji připadlo již méně než 40 potratů. Cca tři čtvrtiny z nich tvoří umělá přerušení těhotenství. 

Nejnižší potratovost v kraji je v okresech Žďár nad Sázavou a Pelhřimov, naopak nadprůměrná v Jihlavě a Havlíčkově Brodě. 

Potratovost je díky nižšímu počtu umělých přerušení těhotenství v kraji dlouhodobě nižší než v populaci ČR. Spolu s nižší rozvodovostí to vypovídá o nižším narušení populace Vysočiny sociálně-patologickými jevy.

	Tab. 2.11: Vývoj potratovosti v letech 1997-2002 (index potratovosti, tj. počet potratů na 100 živě narozených dětí)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	54,7
	51,1
	52,6
	46,1
	41,0
	37,9

	Havlíčkův Brod
	48,0
	43,5
	46,0
	40,4
	46,9
	42,0

	Jihlava
	53,1
	45,5
	48,0
	39,5
	40,3
	43,0

	Třebíč
	53,4
	50,0
	51,7
	43,3
	40,6
	39,9

	Žďár nad Sázavou
	41,9
	48,8
	44,0
	39,1
	34,8
	35,8

	Vysočina
	49,4
	47,9
	48,2
	41,7
	40,5
	39,3

	Česká republika
	62,8
	61,5
	58,2
	52,1
	49,7
	47,1

	* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha


V důsledku velmi nízké porodnosti je bilance přirozené měny obyvatelstva v kraji i v ČR dlouhodobě záporná. V důsledku poněkud vyšší porodnosti v kraji je úbytek obyvatel přirozenou měnou v kraji v relativním vyjádření nižší než v ČR, navíc rok 2002 byl již třetím postupným rokem, kdy docházelo ke snižování tohoto úbytku. S opatrností, vyplývající z dosud nepřesvědčivé změny vývoje porodnosti, lze předpokládat, že nejhlubší demografická krize je již překonána. 

Okres Žďár nad Sázavou byl v roce 2002 jedním z devíti okresů ČR (a jedním z pouze dvou "vnitrozemských" okresů), které dosáhly v roce 2002 kladného přirozeného přírůstku obyvatel. Naopak největší demografické ztráty dlouhodobě vykazuje okres Pelhřimov, zatímco v okrese Třebíč došlo k největšímu meziročnímu poklesu hrubé míry přirozeného přírůstku.

	Tab. 2.12: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	-2,5
	-1,1
	-3,3
	-2,2
	-2,4
	-2,7

	Havlíčkův Brod
	-2,1
	-1,5
	-1,7
	-1,6
	-2,3
	-1,1

	Jihlava
	-0,9
	-0,6
	-1,1
	-1,8
	-1,0
	-0,7

	Třebíč
	-1,4
	-0,8
	-1,5
	-1,0
	-0,8
	-1,3

	Žďár nad Sázavou
	0,5
	0,0
	-0,3
	0,1
	-0,2
	0,5

	Vysočina
	-1,1
	-0,8
	-1,5
	-1,2
	-1,2
	-0,9

	Česká republika
	-2,1
	-1,8
	-2,0
	-1,8
	-1,6
	-1,5

	* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatelstva v ČR v roce …, ČSÚ Praha


Migrace a celkový přírůstek obyvatel

Rok 2002 byl od roku 2000 již druhým rokem, ve kterém došlo ke zvýšení počtu stěhování. Vzhledem k poměrně významnému zvýšení to lze považovat za začátek trendu zvyšování intenzity migrace. Ten by měl ukončit období velmi nízké intenzity migrace, které začalo počátkem 90. let v souvislosti s útlumem bytové výstavby. 

Největší intenzita migrace a zároveň i největší meziroční zvýšení byla dosaženo v okrese Jihlava, pravděpodobně v souvislosti s procesem suburbanizace (stěhování obyvatel města za bydlením do obcí v jeho okolí).

Údaje za ČR vyjadřují obrat i saldo zahraničního stěhování a nejsou tedy srovnatelné s hodnotami za kraj a okresy. Výrazné zvýšení obratu zahraničního stěhování (a snížení salda v roce 2001) bylo způsobeno především zpřesněním evidence vystěhování (více než změnou faktického počtu vystěhovalých). 

	Tab. 2.13: Vývoj migračního obratu v letech 1997–2002 (součet počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	
	relativně (na 1000 obyvatel středního stavu)

	Pelhřimov
	20,9
	17,4
	17,6
	15,8
	19,7
	22,6

	Havlíčkův Brod
	15,2
	15,6
	15,8
	15,2
	17,7
	19,2

	Jihlava
	12,2
	13,3
	11,8
	13,3
	14,9
	20,7

	Třebíč
	13,8
	13,9
	15,2
	13,4
	15,4
	17,2

	Žďár nad Sázavou
	12,7
	13,3
	13,2
	12,5
	13,4
	15,4

	Vysočina
	11,5
	 11,5
	11,7
	10,9
	12,6
	15,2

	Česká republika**
	1,3
	1,1
	1,1
	1,1
	3,4
	7,6

	* předběžné výsledky

** obrat zahraničního stěhování

Pramen: Okresy ČR v roce 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha, Pohyb obyvatelstva v roce 2002 (předběžné výsledky), ČSÚ Praha


Saldo migrace je v kraji v posledních letech mírně záporné. V roce 2002 ztratil kraj v důsledku stěhování 222 obyvatel. Na migračním úbytku se podobně jako v roce 2001 nejvíce podílel okres Žďár nad Sázavou. Naopak v okrese Pelhřimov bylo dosaženo kladného salda migrace, poprvé po pěti letech. V okrese Třebíč bylo po čtyřech letech mírného migračního přírůstku v roce 2002 saldo záporné. 

Vzhledem k zpravidla malému rozdílu mezi počtem přistěhovalých a vystěhovalých do/z okresu v jednotlivých letech mohou být meziroční rozdíly náhodné (tj. nemusí vypovídat o kvalitativní změně migračních proudů, pokud není evidence dlouhodobější).

Tab. 2.14: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)
	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	
	relativně (na 1000 obyvatel středního stavu)

	Pelhřimov
	4,5
	-1,0
	-0,8
	0,0
	-1,5
	1,4

	Havlíčkův Brod
	1,0
	1,2
	-0,2
	-0,6
	0,9
	0,2

	Jihlava
	0,2
	0,3
	-0,2
	-0,3
	-0,9
	0,5

	Třebíč
	-0,2
	0,3
	1,2
	0,2
	0,2
	-1,4

	Žďár nad Sázavou
	-0,7
	-0,5
	-0,8
	-0,3
	-2,0
	-1,8

	Vysočina
	0,7
	0,1
	-0,1
	-0,1
	-0,6
	-0,4

	Česká republika**
	1,2
	0,9
	0,9
	0,9
	-0,8
	1,2

	* předběžné výsledky

** saldo zahraničního stěhování

Pramen: Okresy ČR v roce 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha, Pohyb obyvatelstva v roce 2002 (předběžné výsledky), ČSÚ Praha
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Obr. 2.2: Vývoj přirozeného přírůstku a migračního salda v kraji Vysočina a ČR

(Webbův diagram)

V kraji Vysočina docházelo v posledních letech k úbytku obyvatelstva přirozenou měnou i migrací. Větším dílem se na úbytku obyvatel podílí přirozená měna, migrace zase významně zvyšuje meziokresní rozdíly.

K úbytku obyvatel docházelo i ve všech okresech kraje, v roce 2002 nejvíce v okrese Třebíč a nejméně v okrese Jihlava. 

Data za kraj a okresy nejsou přímo srovnatelná s hodnotami za ČR, kde je uvažována zahraniční migrace.

	Tab. 2.15: Vývoj celkového přírůstku obyvatelstva v letech 1997 – 2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002*

	Pelhřimov
	2,0
	-2,1
	-4,1
	-2,2
	-3,9
	-1,3

	Havlíčkův Brod
	-1,1
	-0,3
	-1,9
	-2,2
	-1,4
	-0,9

	Jihlava
	-0,7
	-0,3
	-1,3
	-2,1
	-1,9
	-0,2

	Třebíč
	-1,6
	-0,5
	-0,3
	-0,8
	-0,6
	-2,7

	Žďár nad Sázavou
	-0,2
	-0,5
	-1,1
	-0,2
	-2,2
	-1,3

	Kraj Vysočina
	-0,5
	-0,7
	-1,6
	-1,3
	-1,8
	-1,3

	Česká republika
	-0,9
	-0,9
	-1,1
	-0,9
	-2,4
	-0,3


* předběžné výsledky

Pramen: Pohyb obyvatel ČR v roce 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha, Pohyb obyvatelstva v roce 2002 (předběžné výsledky), ČSÚ Praha
Věková struktura

Populace kraje je ve srovnání s populací ČR poněkud mladší, především v důsledku vyššího podílu dětí do 15 let. Ten je důsledkem poněkud vyšší porodnosti v kraji. Relativně nejvíce dětí je v okresech Žďár nad Sázavou a Třebíč. Ve všech okresech kraje se však podíl dětské složky v roce 2001 opět snížil.

Česká republika i kraj jsou zasaženy procesem demografického stárnutí. Jeho projevy jsou dosud utlumeny skutečností, že se do poproduktivního věku dostávaly slabé ročníky narozené v letech před druhou světovou válkou a v době války. V důsledku toho a díky rychlému poklesu porodnosti tak v uplynulých letech docházelo ke zvyšování podílu produktivního obyvatelstva. Tento trend však brzy skončí s tím, jak budou do poproduktivního věku vstupovat silné poválečné ročníky. Poměr obyvatel v produktivním a poproduktivním věku se tak začne rychle měnit v negativním směru.

V roce 1999 v kraji Vysočina poprvé přesáhl počet osob ve věku nad 60 let počet dětí do 15 let. V roce 2001 již bylo poproduktivních o 1,2% více. Index stáří v roce 2001 dosáhl 107,0%, což bylo – v důsledku vyššího podílu dětí - méně než v ČR (113,6%). 

Relativně nejmladší je populace okresu Žďár nad Sázavou, nejstarší je populace okresu Pelhřimov.

Tab. 2.16: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 0 – 14 let (předproduktivní věk)

	Území
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001

	Pelhřimov
	17,2
	16,8
	16,4
	16,1
	16,3

	Havlíčkův Brod
	18,1
	17,7
	17,2
	16,8
	16,7

	Jihlava
	18,1
	17,7
	17,3
	16,8
	16,8

	Třebíč
	19,4
	18,9
	18,4
	17,9
	17,8

	Žďár nad Sázavou
	19,8
	19,4
	18,9
	18,4
	18,3

	Vysočina
	18,7
	18,2
	17,8
	17,3
	17,2

	Česká republika
	17,4
	17,0
	16,6
	16,2
	16,2


Pramen: Okresy České republiky v roce …., ČSÚ Praha
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Obr. 2.3: Vývoj podílu předproduktivní (0-14 let) a poproduktivní (60 a více let) složky obyvatelstva v populaci kraje Vysočina a ČR (1997 – 2001)

Tab. 2.17: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 15 – 59 let (produktivní věk)

	Území
	 1997
	 1998
	1999
	2000
	2001

	Pelhřimov
	63,4
	63,5
	63,8
	64,0
	63,6

	Havlíčkův Brod
	63,2
	63,6
	63,9
	64,2
	64,2

	Jihlava
	64,0
	64,3
	64,6
	64,9
	64,9

	Třebíč
	63,0
	63,5
	63,9
	64,2
	64,3

	Žďár nad Sázavou
	63,3
	63,6
	63,9
	64,1
	64,2

	Vysočina
	63,4
	63,7
	64,0
	64,3
	64,4

	Česká republika
	64,5
	64,8
	65,1
	65,3
	65,4


Pramen: Okresy České republiky v roce …., ČSÚ Praha
Tab. 2.18: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 60 a více let (poproduktivní věk)

	Území
	 1997
	1998
	1999
	2000
	2001

	Pelhřimov
	19,4
	19,6
	19,7
	19,9
	20,1

	Havlíčkův Brod
	18,6
	18,7
	18,9
	19,1
	19,1

	Jihlava
	17,9
	18,0
	18,1
	18,3
	18,3

	Třebíč
	17,6
	17,7
	17,7
	18,0
	18,0

	Žďár nad Sázavou
	16,8
	17,0
	17,2
	17,5
	17,5

	Vysočina
	17,9
	18,1
	18,2
	18,4
	18,4

	Česká republika
	18,0
	18,1
	18,2
	18,4
	18,4


Pramen: Okresy České republiky v roce …., ČSÚ Praha
Sídelní struktura

Hustota zalidnění v kraji Vysočina (74,8 obyvatel na 1 km2) je výrazně pod průměrem ČR (130,0 obyvatel na 1 km2). Pouze ve dvou krajích ČR byla v roce 2001 hustota zalidnění nižší. V důsledku snížení počtu obyvatel došlo k mírnému snížení hustoty zalidnění, avšak v krátkodobém intervalu není možné očekávat žádné významné změny hodnot tohoto ukazatele. 

Tab. 2.19: Pozice kraje Vysočina v ČR  z hlediska hustoty zalidnění 


	Poř.
	Kraj
	Počet obyvatel
	Počet obyvatel na 1 km2

	
	
	2000
	2001
	2002
	2000
	2001
	2002

	1
	Praha
	1 183 900
	1 164 682
	1158 800
	2 385,0
	2 346,3
	2 334,4

	2
	Moravskoslezský
	1 279 951
	1 268 603
	1 264 347
	230,4
	228,4
	227,6

	3
	Jihomoravský
	1 136 689
	1 126 962
	1 122 759
	160,9
	159,5
	158,9

	4
	Ústecký
	826 992
	820 241
	819 442
	155,0
	153,7
	153,6

	5
	Zlínský
	598 057
	594 868
	593 458
	150,8
	150,0
	149,7

	6
	Liberecký
	429 113
	428 097
	427 418
	135,7
	135,3
	135,1

	7
	Olomoucký
	641 554
	639 176
	637 401
	124,8
	124,4
	124,0

	8
	Královéhradecký
	551 297
	550 556
	548 698
	115,9
	115,7
	115,3

	9
	Pardubický
	508 542
	507 981
	506 849
	112,5
	112,4
	112,2

	10
	Středočeský
	1 113 149
	1 124 303
	1 125 735
	101,1
	102,1
	102,2

	11
	Karlovarský
	304 599
	303 888
	303 761
	91,9
	91,7
	91,7

	12
	Vysočina
	521 019
	518 953
	517 959
	75,2
	74,9
	74,8

	13
	Plzeňský
	551 650
	550 481
	549 369
	73,0
	72,8
	72,7

	14
	Jihočeský
	625 991
	625 401
	624 778
	62,3
	62,2
	62,1


Pramen: Okresy ČR v roce 2000, ČSÚ Praha, Předběžné výsledky sčítání lidu, domů a bytů 2001, ČSÚ Praha, Pohyb obyvatelstva v roce 2002 (předběžné výsledky), ČSÚ Praha
V sídelní struktuře kraje převažují ve srovnání s ČR venkovské obce: v obcích do 1000 obyvatel žilo v roce 2001 celkem 33,4% obyvatel kraje, ale jen 17,2% obyvatel ČR. Nadprůměrně jsou také zastoupena města s 5 000 až 9 999 obyvateli a s 20 000 až 49 999 obyvateli. 

Sídelní struktura je stabilizovaná a nelze očekávat žádné významné změny (s výjimkou přechodu některých měst přes hranici intervalů).

Tab. 2.20: Velikostní struktura obcí – srovnání kraje Vysočina a ČR

	Velikostní skupina obcí
	Kraj Vysočina
	Česká republika

	
	Počet obyvatel
	Podíl (%)
	Podíl (%)

	
	2000
	2001
	2000
	2001
	2000
	2001

	do 199
	41 992
	42180
	8,1
	8,1
	2,0
	2,0

	200 až 499
	67 238
	66741
	12,9
	12,9
	6,5
	6,5

	500 až 999
	64 753
	64039
	12,4
	12,4
	8,7
	8,7

	1 000 až 1 999
	47 001
	46918
	9,0
	9,1
	8,9
	8,9

	2 000 až 4 999
	48 243
	48174
	9,3
	9,3
	11,0
	11,0

	5 000 až 9 999
	63 099
	62684
	12,1
	12,1
	8,6
	8,8

	10 000 až 19 999
	50 052
	49682
	9,6
	9,6
	9,3
	9,4

	20 000 až 49 999
	87 876
	87520
	16,9
	16,9
	12,1
	11,9

	50 000 až 99 999
	50 958
	50377
	9,8
	9,7
	12,1
	12,0

	více než 100 000
	-
	-
	0,0
	0,0
	20,9
	20,7


Pramen: Malý lexikon obcí 2001, 2002, ČSÚ Praha
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Obr. 2.4: Srovnání velikostní struktury obcí v kraji Vysočina a v ČR (2001)

Stupeň urbanizace, tj. podíl obyvatel bydlících ve městech, se v roce 2002 i v předchozích letech mírně snižoval. Hlavní příčinou je suburbanizace, tj. stěhování obyvatel měst do jejich venkovského zázemí. Další příčinou je také poněkud vyšší hrubá míra porodnosti ve venkovských obcích a malých městech ve srovnání se středně velkými a většími městy. 

Tab. 2.21: Stupeň urbanizace – vývoj podílu obyvatel v obcích s více než 5000 obyvateli 

	Okres
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001

	Pelhřimov
	45,4
	45,4
	45,4
	44,9
	44,7

	Havlíčkův Brod
	50,8
	50,4
	50,4
	50,2
	50,0

	Jihlava
	59,1
	58,9
	58,7
	58,1
	57,6

	Třebíč
	45,2
	45,3
	45,2
	44,9
	44,6

	Žďár nad Sázavou
	44,6
	44,5
	44,6
	44,4
	44,2


	Vysočina
	49,0
	48,9
	48,9
	48,5
	48,0

	Česká republika
	64,3
	64,1
	63,7
	63,1
	62,7


Pramen: Malý lexikon obcí 1997 - 2001 ČSÚ Praha

3. Bydlení a domácnosti, bytová výstavba

Bytová výstavba procházela do roku 2000 oživením, v roce 2001 však následoval meziroční pokles, i když na úroveň vyšší než byla v roce 1999. Pokles se neprojevil na počtu rozestavěných bytů, který byl v důsledku předchozího vyššího počtu rozestavěných bytů vyšší v roce 2001 než v roce 2000. 

Počet dokončených bytů byl v kraji v roce 2001 o 5% nižší než v předchozím roce, počet zahájených bytů však poklesl o 10,8%. To se projeví ve snížení počtu rozestavěných a dokončených bytů v příštích letech.

Útlum se netýkal výstavby bytů v rodinných domech. Počet dokončených i rozestavěných bytů v rodinných domech byl v kraji vyšší v roce 2001 než v roce 2000, počet zahájených staveb přibližně stejný.

Meziroční změny intenzity bytové výstavby do značné míry kopírovaly vývoj v ČR.

Mezi okresy kraje existují poměrně významné rozdíly, které však mohou být vzhledem k celkovému ne příliš vysokému počtu zahájených/dokončených bytů v okrese ovlivněny životním cyklem jednotlivých investičních akcí (např. dokončení většího obytného souboru).  V roce 2001 se tak v meziročním srovnání významně zvýšil počet dokončených bytů v okrese Havlíčkův Brod, zatímco v okrese Třebíč významně poklesl. To bylo "kompenzováno" velkým zvýšením počtu zahájených bytů v okrese Třebíč. 

Intenzita výstavby bytů rodinných domech se v roce 2001 významně zvýšila v okresech Jihlava a Žďár nad Sázavou (zvýšení počtu zahájených bytů).

Tab. 3.1: Dokončené byty v okresech kraje v letech  1999, 2000, 2001

	
	1999
	2000
	2001

	
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)

	Pelhřimov
	131
	75
	237
	104
	197
	115

	Havlíčkův Brod
	172
	112
	258
	115
	345
	157

	Jihlava
	257
	114
	386
	152
	352
	161

	Třebíč
	288
	79
	258
	110
	221
	93

	Žďár n. Sázavou
	215
	140
	258
	149
	212
	146

	Vysočina
	1 063
	520
	1 397
	630
	1 327
	672

	Česká republika
	20 027
	8 336
	25 207
	10 466
	24 758
	10 693


Pramen: Okresy České republiky v roce 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha

1)bez nástaveb,přístaveb, vestaveb
Tab. 3.2: Rozestavěné byty v okresech kraje v letech  1999, 2000, 2001
	
	1999
	2000
	2001

	
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)

	Pelhřimov
	912
	512
	917
	514
	876
	457

	Havlíčkův Brod
	1 154
	551
	1 298
	633
	1 279
	637

	Jihlava
	1 366
	792
	1 533
	775
	1 549
	774

	Třebíč
	1 620
	786
	1 571
	778
	1 643
	782

	Žďár n. Sázavou
	1 663
	719
	1 854
	854
	2 056
	1 019

	Vysočina
	6 715
	3 360
	7 173
	3 554
	7 403
	3 669

	Česká republika
	98 376
	53 204
	118 785
	57 974
	121 705
	59 320


Pramen: Okresy České republiky v roce 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha

1)bez nástaveb,přístaveb, vestaveb
Tab. 3.3: Zahájené byty v okresech kraje v letech  1999, 2000, 2001

	
	1999
	2000
	2001

	
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)

	Pelhřimov
	227
	112
	219
	106
	186
	88

	Havlíčkův Brod
	306
	135
	388
	197
	327
	162

	Jihlava
	422
	163
	535
	135
	368
	160

	Třebíč
	407
	118
	191
	102
	294
	97

	Žďár n. Sázavou
	442
	216
	449
	284
	414
	311

	Vysočina
	1 804
	744
	1 782
	824
	1 589
	818

	Česká republika
	32 014
	14 933
	32 377
	12 177
	28 983
	12 895


Pramen: Okresy České republiky v roce 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha

1)bez nástaveb,přístaveb, vestaveb
Tab. 3.4: Srovnání intenzity bytové výstavby v letech 2000 a 2001 (index změny, stav 2000 = 100)

	Území
	Zahájené byty
	Dokončené byty
	Rozestavěné byty

	
	celkem
	z toho 

rod.domy 
	celkem
	z toho 

rod. domy 
	celkem
	z toho

rod. domy 

	Pelhřimov
	84,9
	83,0
	83,1
	110,6
	95,5
	88,9

	Havlíčkův Brod
	84,3
	82,2
	133,7
	136,5
	98,5
	100,6

	Jihlava
	68,8
	118,5
	91,2
	105,9
	101,0
	99,9

	Třebíč
	153,9
	95,1
	61,7
	84,5
	104,6
	100,5

	Žďár n. Sázavou
	92,2
	109,5
	82,2
	98,0
	110,9
	119,3

	Vysočina
	89,2
	99,3
	95,0
	106,7
	103,2
	103,2

	Česká republika
	89,5
	105,9
	98,2
	102,2
	102,5
	102,3


Pramen: Tab. 3.1 až 3.3

Při přepočtu na počet obyvatel je intenzita bytové výstavby v kraji již několik let vyšší než v ČR. Počet dokončených bytů se od roku 1998 neustále zvyšoval v okresech Jihlava a Havlíčkův Brod (s výjimkou drobného meziročního poklesu v Jihlavě v roce 2001), kde byl také počet dokončených bytů na 1000 obyvatel v roce 2001 nejvyšší. Naopak významně podprůměrný byl počet dokončených bytů v okresech Žďár nad Sázavou a Třebíč, kde také v roce 2001 došlo k jeho meziročnímu poklesu. 

Tab. 3.5: Počet dokončených bytů na 10 000 obyvatel 
	Území
	1998
	1999
	2000
	2001

	Pelhřimov
	12,5
	17,7
	32,2
	27,0

	Havlíčkův Brod
	17,9
	18,0
	27,0
	36,3

	Jihlava
	15,5
	23,6
	35,5
	32,5

	Třebíč
	19,8
	24,5
	21,9
	18,8

	Žďár n. Sázavou
	15,1
	17,1
	20,5
	16,9

	Vysočina
	16,2
	20,2
	26,8
	25,6

	Česká republika
	14,7
	19,5
	24,5
	24,2


Pramen: Okresy České republiky v roce 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha
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Obr. 3.1: Vývoj počtu dokončených bytů na 10 000 obyvatel

Obytná plocha dokončených bytů se v roce 2001 zvýšila oproti předchozímu roku průměrně o 5,5 m2 (tj. o 7,3%). Díky tomuto nárůstu byly byty dokončené na Vysočině významně větší než byty v ČR. To však neplatí o bytech v rodinných domech, které jsou v kraji dlouhodobě menší než v průměru ČR. Avšak díky meziročnímu nárůstu plochy dokončených bytů v rodinných domech o 5,3% se v roce 2001 rozdíl mezi velikostí bytů v rodinných domech v kraji a v ČR snížil na 1,7 m2. 

Nadprůměrně velké byty byly v roce 2001 dokončeny v okresech Pelhřimov a Žďár nad Sázavou, Největší obytná plocha dokončených rodinných domů byla v okrese Jihlava. 

Tab. 3.6: Obytná plocha na 1 dokončený byt v m2 v letech 1999 - 2001

	Území
	Stavby pro bydlení (vč.nástaveb,vestaveb, přístaveb)

	
	1999
	2000
	2001

	
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)
	celkem
	z toho

rodinné

domy 1)

	Pelhřimov
	70,2
	89,9
	67,4
	91,6
	81,6
	95,5

	Havlíčkův Brod
	74,8
	90,2
	65,9
	86,4
	68,5
	94,5

	Jihlava
	63,5
	90,5
	65,1
	87,4
	71,1
	98,1

	Třebíč
	55,8
	89,4
	70,9
	95,8
	68,5
	94,5

	Žďár n. Sázavou
	75,7
	92,5
	73,1
	89,2
	81,5
	90,6

	Kraj Vysočina
	68,0
	90,5
	68,2
	89,8
	73,7
	94,6

	Česká republika
	71,7
	96,4
	68,2
	96,9
	70,1
	96,3


Pramen: Okresy České republiky v roce 1999, 2000, 2001, ČSÚ 2001, výpočty GaREP 2003

1)bez nástaveb,přístaveb, vestaveb

Zveřejnění části výsledků sčítání umožnilo srovnání vybavenosti bytů vodovodem a ústředním a etážovým topením v letech 1991 a 2001. V kraji zůstává 1,4% bytového fondu bez vodovodu, což je přibližně stejně jako v úhrnu ČR. 

Nejvyšší podíl bytů bez vodovodu je v okrese Třebíč (2,0%), nejnižší v okrese Pelhřimov (1,1%).

Vybavenost bytů ústředním a etážovým topením se za dekádu zvýšila o 6% a dosáhla 83%, což byl poněkud vyšší podíl (o 1,1%) než v ČR. Vyšší podíl bytů vybavených ústředním a etážovým topením je ve východní části kraje, naopak podprůměrná okresech Pelhřimov a Havlíčkův Brod.

Tab. 3.7: Vybavení trvale obydlených bytů v kraji Vysočina – srovnání výsledků sčítání 1991 a 2001

	Území
	vodovod
	ústřední a etážové topení

	
	1991
	2001
	index
	1991
	2001
	index

	Pelhřimov
	98,3
	98,9
	100,6
	76,6
	79,8
	104,2

	Havlíčkův Brod
	97,1
	98,7
	101,6
	74,1
	79,8
	107,7

	Jihlava
	98,3
	98,9
	100,6
	76,9
	82,3
	107,2

	Třebíč
	95,4
	98,0
	102,7
	79,7
	84,1
	105,5

	Žďár nad Sázavou
	96,2
	98,7
	102,6
	82,4
	86,1
	104,5

	Kraj Vysočina
	96,9
	98,6
	101,8
	78,2
	82,8
	105,9

	Česká republika
	96,9
	98,5
	101,7
	77,6
	81,7
	105,3


Pramen: Sčítání lidu, domů a bytů 2001, ČSÚ Praha, 2002 

4. Doprava

Silniční síť

Poloha kraje Vysočina v silniční síti se v období od poslední aktualizace nezměnila. Beze změny zůstala také konfigurace existující silniční sítě – základní přehled přináší tab. 4.1. V zásadě přetrvávají i stejné problémy týkající se nevyhovujícího technického stavu a četnosti kolizních míst.

Poslední dostupné výsledky týkající se intenzity dopravy na silniční síti představuje sčítání dopravy provedené Ředitelstvím silnic a dálnic v roce 2000 (příští šetření je plánováno v roce 2005). Jeho výsledky jsou již zapracovány v aktuální verzi Programu rozvoje kraje Vysočina.

Tab. 4.1: Délka silniční sítě v km v kraji Vysočina (aktuální stav k 30. 4. 2003)

	Okres
	I. třída
	II. třída
	III. třída
	
	I. třída
	II. třída
	III. třída
	Celkem (km) 

	Pelhřimov
	69
	17 %
	291
	17 %
	607
	20 %
	
	7 %
	30 %
	63 %
	100 %
	967 

	Havl. Brod
	108
	26 %
	247
	15 %
	699
	23 %
	
	10 %
	24 %
	66 %
	100 %
	1 054 

	Jihlava
	64
	15 %
	326
	20 %
	379
	13 %
	
	8 %
	43 %
	49 %
	100 %
	 769 

	Třebíč
	71
	17 %
	353
	21 %
	700
	23 %
	
	6 %
	31 %
	63 %
	100 %
	1 124 

	Žďár n.S.
	105
	25 %
	459
	27 %
	611
	21 %
	
	9 %
	39 %
	52 %
	100 %
	1 175 

	KRAJ
	417
	100 %
	1 676
	100 %
	2 996
	100 %
	
	8 %
	33 %
	59%
	100 %
	5 089 


Pramen: SÚS okresů kraje Vysočina

Železniční síť

Poloha kraje Vysočina v železniční síti se v období od poslední aktualizace nezměnila. Beze změny zůstala také konfigurace existující drážní sítě – základní přehled přináší tab. 4.2. Přetrvávající problémy se týkají nevyhovujícího technického stavu drah a ostatních drážních zařízení.

Tab. 4.2: Stavební délka železničních tratí na území kraje Vysočina (km)

	Okres
	Pelhřimov
	Havl. Brod
	Jihlava
	Třebíč
	Žďár n.S.
	KRAJ

	délka tratí
	99
	147
	102
	131
	140
	619

	elektrifikováno
	15
	66
	47
	0
	67
	197


Pramen: Program rozvoje Jihlavského kraje (listopad 2000)

Investiční a neinvestiční výdaje do silniční infrastruktury

Technický stav dopravních komunikací zůstává v důsledku nedostatku finančních prostředků nevyhovující. Finanční sumy vkládané do údržby silniční sítě v kraji Vysočina lze charakterizovat prostřednictvím tab. 4.3. Plyne z ní, že výdaje se od roku 1995 s výjimkou období let 1997 až 1998 neustále zvyšují.

	Tab. 4.3: Celkové náklady organizací SÚS na údržbu silniční sítě v okresech kraje Vysočina 

(v tis. Kč)

	Okres, území

1995
1996
1997
1998
1999
2000

2001

2002

Jihlava
86 332  
103 649
104 810
92 221
108 258
103 919

101 509

119 003

Žďár n. Sázavou

104 490 
121 481
123 586
111 942
129 971
129 905

168 114

161 846

Havlíčkův Brod
79 741 
82 901
88 305
87 890
102 670
94 983

110 564

122 304

Pelhřimov
72 874 
89 240
80 420
76 623
87 622
111 360

103 907

115 943

Třebíč

83 518
98 603
88 262
87 461
104 631
105 424

109 753

151 228

Vysočina
426 955
495 874
485 383
456 137
533 152
545 591

593 847

670 324

Pramen: ŘSD ČR, KÚ Vysočina


Dopravní obslužnost

V souvislosti s územně správní reformou došlo k významné změně v oblasti veřejné dopravy.  Od roku 2003 je rozsah základní dopravní obslužnosti stanovován a financován kraji. Pokud jde o financování, je možná jednak dotace ze státního rozpočtu a jednak lze v rámci samostatné působnosti stanovit příspěvek z rozpočtu kraje. Uvedený princip je uplatňován totožně v linkové autobusové i v železniční dopravě. 

Výdaje na zajištění základní dopravní obslužnosti (tab. 4.4), které byly do roku 2002 včetně poskytovány formou účelově vázané dotace cestou přes okresní úřady (do roku 2001 byl možný též vlastní příspěvek z rozpočtu okresního úřadu), v období let 1995 – 2002 stále rostly. Dynamika růstu byla až do roku 1999 poměrně vysoká, poté se růst výrazně zpomalil.

Tab. 4.4: Výdaje na zajištění základní dopravní obslužnosti linkovou autobusovou dopravou v kraji Vysočina ze státního rozpočtu a příspěvku okresních úřadů v absolutní výši (v tis. Kč) a přepočítané do podoby řetězových indexů (v %)

	Okres
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001
	2002

	Jihlava
	6 772
	8 842
	16 764
	24 876
	27 666
	24 910
	26 900
	.

	Žďár nad Sázavou
	8 532
	16 898
	16 977
	36 415
	40 557
	40 257
	40 300
	.

	Havlíčkův Brod
	7 200
	8 105
	17 515
	21 518
	24 554
	25 000
	25 100
	.

	Pelhřimov
	7 498
	16 692
	18 697
	22 560
	27 436
	28 430
	28 400
	.

	Třebíč
	20 254
	17 454
	25 128
	29 040
	33 936
	35 853
	35 900
	.

	Kraj Vysočina
	52 251
	69 987
	97 078
	136 407
	156 148
	156 450
	158 601
	159 658

	Index 

(předchozí rok = 100)
	x
	133,9
	138,7
	140,5
	114,5
	100,2
	101,4
	100,7


Pramen: OkÚ kraje Vysočina, MDS, KÚ Vysočina
Výše příspěvku z rozpočtu obcí na zajištění tzv. ostatní dopravní obslužnosti (tab. 4.5) se v období let 1995 – 2000 také poměrně výrazně zvýšila. Za roky 2001 a 2002 bohužel nebyly poskytnuty přesné částky za jednotlivé okresy, ovšem podle odhadu výše příspěvku úhrnem za celý kraj Vysočina stagnovala a dosahovala hodnoty kolem cca 50 mil. Kč.

Tab. 4.5: Výdaje na zajištění ostatní dopravní obslužnosti linkovou autobusovou dopravou v kraji Vysočina z příspěvku obcí v absolutní výši (v tis. Kč) a přepočítané do podoby řetězových indexů (v %)

	Okres
	1995
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000

	Jihlava
	5 457
	8 413
	9 568
	10 076
	11 847
	11 600

	Žďár nad Sázavou
	8 507
	13 102
	16 396
	7 821
	4 194
	4 300

	Havlíčkův Brod
	14 200
	16 661
	14 523
	14 102
	12 639
	13 500

	Pelhřimov
	6 000
	6 352
	7 446
	4 940
	4 972
	6 665

	Třebíč
	3 782
	7 500
	9 020
	10 760
	11 058
	11 218

	Kraj Vysočina
	39 941
	54 024
	58 950
	49 697
	46 709
	49 283

	Index 

(předchozí rok = 100)
	x
	135,3
	109,1
	84,3
	94,0
	105,5


Pramen: OkÚ kraje Vysočina, MDS, KÚ Vysočina
Základní dopravní obslužnost železniční dopravou byla až do roku 2000 financována centrálně přímo z rozpočtové kapitoly Ministerstva dopravy a spojů ČR, tudíž není možné získat regionální hodnoty vztažené k území kraje Vysočina. Od roku 2001 došlo k přizpůsobení systému financování linkové autobusové dopravy.

Tab. 4.6: Výdaje na zajištění základní dopravní obslužnosti železniční dopravou v kraji Vysočina ze státního rozpočtu v absolutní výši (v tis. Kč) a přepočítané do podoby řetězových indexů (v %)
	 
	2001
	2002
	02/01

	Kraj Vysočina   
	112 349
	95 864
	85,3


Pramen: OkÚ kraje Vysočina, MDS, KÚ Vysočina

5. Technická infrastruktura a územně plánovací dokumentace

Technická infrastruktura

Na základě srovnání údajů poskytnutých okresními úřady a krajským úřadem v době zpracování původní verze Programu rozvoje kraje Vysočina (podzim 2001) a údajů poskytnutých krajským úřadem v současné době (duben 2003), můžeme konstatovat následující závěry (bohužel dosud nebyly poskytnuty údaje za území okresu Jihlava):

Kanalizace byla nově vybudována v obcích:

okres Pelhřimov:
Kaliště, Křeč, Křelovice, Lhota-Vlasenice, Libkova Voda, Litohošť, Mezilesí, Mnich, Moraveč, Ondřejov, Pavlov, Polesí, Pošná, Proseč pod Křemešníkem, Salačova Lhota, Samšín, Střítež pod Křemešníkem, Ústrašín, Útěchovice, Útěchovičky pod Stražištěm, Velká Chyška, Velký Rybník, Veselá, Vyklantice, Vyskytná, Zachotín, Zajíčkov, Zlátenka

okres Žďár n. Sáz.:
Černá, 
Dolní Libochová, Horní Radslavice, Kyjov, Podolí, Pokojov, Radňoves, Rodkov

Nové čistírny odpadních vod (ČOV) byly vybudovány v obcích:

okres Havl. Brod:
Leština u Světlé, Veselý Žďár, Ždírec nad Doubravou

okres Pelhřimov:
Horní Rápotice, Leskovice

okres Žďár n. Sáz.:
Křižanov, Pavlínov

Vodovod byl nově vybudován v obcích:

okres Havl. Brod:
Bartoušov, Čečkovice, Jedlí, Kozlov, Nová Ves u Leštiny, Ostrov, Rušinov, Stříbrné Hory, Úhořilka, Věžnice

okres Třebíč:
Bohušice, Dešov, Klučov, Krokočín, Litohoř, Litovany, Mohelno, Nárameč, Přešovice, Pucov, Radošov, Rokytnice nad Rokytnou, Slavičky, Štěpkov, Trnava

okres Žďár n. Sáz.:
Baliny, Horní Radslavice, Malá Losenice, Níhov

Plynofikace byla nově provedena v obcích:

okres Pelhřimov:
Vystrkov

Tab. 5.1: Aktuální přehled obcí kraje Vysočina dle vybavenosti technickou infrastrukturou

	Okres
	Počet obcí
	Z toho počet obcí napojených / nenapojených na

	
	
	kanalizaci
	ČOV
	vodovod
	plyn

	
	
	ano
	ne
	ano
	ne
	ano
	ne
	ano
	ne

	
	abs.
	abs.
	abs.
	%
	abs.
	abs.
	%
	abs.
	abs.
	%
	abs.
	abs.
	%

	Havlíčkův Brod
	120
	19
	101
	84,2
	19
	101
	84,2
	104
	16
	13,3
	44
	76
	63,3

	Jihlava*
	121
	26
	95
	78,5
	13
	108
	89,3
	97
	24
	19,8
	76
	45
	37,2

	Pelhřimov
	120
	59
	61
	50,8
	26
	94
	78,3
	110
	10
	8,3
	14
	106
	88,3

	Třebíč
	173
	24
	149
	86,1
	27
	146
	84,4
	125
	48
	27,7
	149
	24
	13,9

	Žďár n. Sázavou
	195
	137
	58
	29,7
	33
	162
	83,1
	169
	26
	13,3
	92
	103
	52,8

	Kraj Vysočina
	729
	265
	464
	63,6
	118
	611
	83,8
	605
	124
	17,0
	375
	354
	48,6


* aktuální údaje do uzávěrky nebyly poskytnuty

Případné nesrovnalosti v poskytnutých datech budou předmětem jednání pracovní skupiny (včetně nelogičnosti v uvedených datech).

Pramen: KÚ kraje Vysočina

Přehled obcí s 1 500 a více obyvateli, v nichž není v provozu ČOV:

okres Třebíč:

Želetava (1551 obyvatel dle SLDB v roce 2001)

okres Žďár n. Sáz.:
Svratka (1595 obyvatel dle SLDB v roce 2001)

Srovnání krajů České republiky dle vybavenosti vodohospodářskou infrastrukturou umožňuje Tab. 5.2. V kraji Vysočina došlo v období mezi lety 1999 a 2002 k výraznému nárůstu podílu obyvatel napojených na vodovodní a kanalizační rozvody, v obou případech se nyní jejich hodnoty pohybují v blízkosti republikových průměrů. 

Tab. 5.2: Srovnání krajů ČR ve vybavenosti vodohospodářskou infrastrukturou v roce 2002

	Kraj, území
	Délka vodovodní sítě
	Podíl obyvatel zásobovaných vodou z vodovodu
	Délka kanalizační sítě
	Podíl obyvatel bydlících v domech napojených na kanalizaci
	Počet ČOV

	
	2002
	2002
	1999
	2002
	2002
	2002
	1999
	2002
	2002

	
	v km
	v km/km2
	v %
	v %
	v km
	v km/km2
	v %
	v %
	abs.

	Hl. město Praha
	3 394
	6,84
	100
	100
	3 088
	6,23
	99
	99
	21

	Středočeský
	6 746
	0,61
	71
	75
	2 858
	0,26
	50
	59
	188

	Jihočeský
	4 092
	0,41
	92
	89
	1 893
	0,19
	83
	85
	136

	Plzeňský
	2 852
	0,38
	81
	81
	1 354
	0,18
	73
	76
	126

	Karlovarský
	1 795
	0,54
	99
	93
	799
	0,24
	90
	83
	69

	Ústecký
	5 846
	1,10
	95
	96
	2 123
	0,40
	80
	82
	155

	Liberecký
	2 729
	0,87
	83
	88
	999
	0,32
	67
	68
	58

	Královéhradecký
	4 057
	0,85
	85
	88
	1 547
	0,33
	70
	72
	67

	Pardubický
	3 625
	0,80
	91
	92
	964
	0,21
	64
	67
	51

	Vysočina
	3 376
	0,49
	73
	88
	1 070
	0,15
	66
	79
	71

	Jihomoravský
	5 551
	0,79
	87
	93
	2 851
	0,40
	75
	78
	115

	Olomoucký
	2 917
	0,57
	79
	88
	1 105
	0,22
	65
	74
	43

	Zlínský
	3 087
	0,78
	82
	86
	1 542
	0,39
	75
	75
	54

	Moravskoslezský
	6 206
	1,12
	92
	95
	2 170
	0,39
	80
	78
	80

	ČR
	56 273
	0,71
	87
	90
	24 363
	0,31
	75
	77
	1 234


Pramen: Vodovody, kanalizace a vodní toky za rok 2002, ĆSÚ 2003

Územně plánovací dokumentace

Na základě srovnání údajů poskytnutých okresními úřady a krajským úřadem v době zpracování původní verze Programu rozvoje kraje Vysočina (podzim 2001) a údajů poskytnutých krajským úřadem v současné době (duben 2003), můžeme konstatovat následující závěry:

Územně plánovací dokumentace byla nově schválena v obcích:

okres Jihlava:

Doupě, Hybrálec, Lhotka, Luka nad Jihlavou, Větrný Jeníkov

okres Pelhřimov:
Horní Rápotice, Hořepník, Humpolec, Kámen, Komorovice, Nová Buková, Proseč pod Křemešníkem, Řečice, Senožaty, Ústrašín, Zajíčkov

okres Třebíč:
Brtnička, Častohostice, Červená Lhota, Chlum, Jakubov u Moravských Budějovic, Jasenice, Jemnice, Jinošov, Kladeruby nad Oslavou, Kralice nad Oslavou, Krhov, Krokočín, Lesonice, Lhánice, Lipník, Lomy, Martínkov, Mikulovice, Ocmanice, Okřešice, Oponešice, Pokojovice, Popůvky, Rácovice, Račice, Radošov, Rokytnice nad Rokytnou, Rouchovany, Sedlec, Senorady, Střítež, Sudice, Šebkovice, Štěpkov, Trnava, Třebelovice, Valeč, Zvěrkovice

okres Žďár n. Sáz.:
Bohdalov, Borač, Bory, Bukov, Býšovec, Nedvědice, Olší, Sejřek, Sklené nad Oslavou, Skryje, Střítež, Svratka, Ujčov, Věcov, Věchnov, Velká Bíteš, Velká Losenice, Vír, Žďár nad Sázavou

Zpracování územně plánovací dokumentace bylo nově zahájeno v obcích:

okres Havl. Brod:
Okrouhlice

okres Jihlava:
Krahulčí, Růžená, Řásná, Suchá, Zbilidy

okres Pelhřimov:
Dobrá Voda u Pacova, Hojovice, Křeč, Lidmaň, Píšť, Sedlice, Věžná, Vystrkov;

okres Třebíč:
Bochovice, Kojatice

okres Žďár n. Sáz.:
Strachujov

Tab. 5.3: Aktuální přehled obcí kraje Vysočina dle vybavenosti územně plánovací dokumentací

	Okres
	Počet obcí
	Z toho počet obcí s/se

	
	
	zpracovanou a schválenou ÚPD
	rozpracovanou a neschválenou ÚPD *)
	urbanistickou studií **)
	bez urbanistické studie a ÚPD

	
	
	
	
	
	

	
	abs.
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	abs.
	v %

	Havlíčkův Brod
	120
	27
	22,5
	2
	1,7
	64
	53,3
	25
	20,8

	Jihlava
	121
	11
	9,1
	11
	9,1
	80
	66,1
	15
	12,4

	Pelhřimov
	120
	32
	26,7
	4
	3,3
	23
	19,2
	48
	40,0

	Třebíč
	173
	66
	38,2
	22
	12,7
	57
	32,9
	12
	6,9

	Žďár nad Sázavou
	195
	31
	15,9
	19
	9,7
	101
	51,8
	31
	15,9

	Kraj Vysočina
	729
	167
	22,9
	58
	8,0
	325
	44,6
	131
	18,0

	*) zařazeny pouze obce, jež mají ÚPD v rozpracovanosti (tzn. nemají starší ÚPD)
	
	

	**) zařazeny obce, jež mají pouze urbanistickou studii
	
	
	
	
	


Pramen: KÚ kraje Vysočina

Žádná z obcí, která nemá zpracován žádný stupeň územně plánovací dokumentace, nemá více než 500 obyvatel.

6. Hospodářství

Jedním ze základních souhrnných ukazatelů hospodářské úrovně daného území je výše hrubého domácího produktu na obyvatele. Podle údajů ČSÚ dosahoval v kraji Vysočina regionální HDP na obyvatele v roce 2001 83,8% úrovně za Českou republiku a v přepočtu podle parity kupní síly přibližně 50,6% oproti průměru za EU (hodnota za celou Českou republiku činí přibližně 60,4%). Kraj Vysočina se na celkovém HDP České republiky ve sledovaném roce podílel přibližně 4,3%, tedy méně než činil jeho podíl na obyvatelstvu ČR (5,1%). 

Kraj Vysočina je charakteristický mezi kraji České republiky nadprůměrnou dynamikou nárůstu regionálního HDP v posledních letech. V roce 2000 dosáhl vůbec nejvyššího meziročního nárůstu mezi kraji České republiky, v roce 2001 se umístil na druhém místě hned za Prahou.

Ve srovnání delšího období 1995 – 2001 se kraj umístil na třetím místě hned za Prahou a Středočeským krajem, tedy za velmi dynamickým metropolitním regionem.

Regionální HDP kraje zaznamenal v roce 2001 14,1% nárůst oproti roku 1995 (údaje ve stálých cenách roku 1995), pro srovnání regionální HDP Jihomoravského kraje vzrostl za stejné období reálně pouze o 4,7%. Kraj Vysočina tak v roce 2001 poprvé opustil předposlední místo mezi kraji ČR ve výši regionálního HDP na obyvatele a nově se zařadil po Praze, Plzeňském, Jihomoravském, Jihočeském a Královéhradeckém kraji na 6. místo mezi kraji České republiky.

Tento pozitivní vývoj byl podmíněn zejména rozsáhlými investicemi do nových průmyslových výrob významnými zahraničními investory, především v Jihlavě.  

Tab. 6.1: Srovnání regionálního HDP v krajích ČR roce 2001 
	Kraj
	podíl na HDP ČR
	HDP na obyvatele
	HDP na obyvatele, ČR = 100
	HDP na obyvatele
v PPS,
EU 15 = 100
	vývoj HDP ve stálých cenách 1995 
	vývoj HDP 
v r. 2000, 
stálé ceny 1995 
	vývoj HDP 
v r. 2001, 
stálé ceny 
1995 

	
	v%
	v Kč
	v %
	v %
	rok 1995 = 100
	min. rok = 100
	min. rok = 100

	Hl. město Praha
	24,9
	461 678
	218,8
	132,2
	130,8
	104,1
	108,1

	Středočeský
	9,2
	175 714
	83,3
	50,3
	120,0
	104,7
	103,1

	Jihočeský
	5,4
	185 386
	87,8
	53,1
	106,9
	103,3
	99,8

	Plzeňský
	5,2
	204 418
	96,3
	58,5
	106,5
	105,1
	101,5

	Karlovarský
	2,3
	165 558
	78,4
	47,4
	92,7
	104,8
	97,1

	Ústecký
	6,4
	167 727
	79,5
	48,0
	92,0
	100,9
	99,4

	Liberecký
	3,5
	176 379
	83,6
	50,5
	107,4
	104,9
	102,6

	Královéhradecký
	4,7
	183 280
	86,8
	52,5
	108,4
	104,5
	100,5

	Pardubický
	4,2
	176 475
	83,6
	50,5
	104,5
	102,4
	101,5

	Vysočina
	4,3
	176 785
	83,8
	50,6
	114,1
	105,0
	104,7

	Jihomoravský
	10,0
	191 594
	90,8
	54,9
	104,7
	102,5
	102,9

	Olomoucký
	4,8
	163 125
	77,3
	46,7
	100,9
	101,8
	101,2

	Zlínský
	4,8
	175 614
	83,2
	50,3
	102,1
	102,4
	102,3

	Moravskoslezský
	10,4
	176 377
	83,6
	50,5
	95,2
	100,7
	102,1

	Česká republika
	100,0
	211 051
	100,0
	60,4
	109,7
	103,3
	103,3


Pramen: Regionální národní účty za rok 2001, ČSÚ Praha, 2003  

Tab. 6.2: Vývoj regionálního HDP v kraji Vysočina v letech 1996 - 2001 

	Ukazatel
	1996
	1997
	1998
	1999
	2000
	2001

	podíl na HDP ČR (v%)
	4,2
	4,0
	4,0
	4,0
	4,1
	4,3

	vývoj HDP, stálé ceny 1995, rok 1995 = 100
	106,4
	102,9
	100,7
	103,9
	109,0
	114,1

	vývoj HDP, stálé ceny 1995, min. rok = 100
	106,4
	96,7
	97,9
	103,2
	105,0
	104,7

	HDP na 1 obyvatele, ČR = 100
	82,2
	79,4
	78,6
	79,2
	80,5
	83,8

	HDP na 1 obyvatele v PPS, EU 15 = 100
	52,8
	49,6
	47,5
	46,7
	47,6
	50,6


Pramen: Regionální národní účty za rok 2001, ČSÚ Praha, 2003  
Na tvorbě hrubé přidané hodnoty se v kraji Vysočina podobně jako ve všech ostatních krajích s výjimkou Prahy nejvýrazněji podílí průmysl (druhý nejvyšší podíl za Libereckým krajem). Kraj Vysočina je dále charakteristický výrazně nadprůměrným podílem zemědělství (s velkým náskokem nejvyšší hodnota mezi kraji) a naopak výrazněji podprůměrným podílem komerčních služeb (Vysočina se dělí s Libereckým krajem o předposlední místo mezi kraji).

Nejvyšší celkový nárůst hrubé přidané hodnoty zaznamenává v kraji v posledních letech průmysl spolu s komerčními službami, tj. službami převážně pro podniky (zatímco celkově vzrostla HPH v kraji v období 1999 – 2001 o 19,1%, v případě průmyslu činil nárůst 31,3%, v případě komerčních služeb pak 38%).  

Tab. 6.3: Srovnání struktury hrubé přidané hodnoty v krajích České republiky roce 2001 

(údaje v %)

	Kraj
	zemědělství, lesnictví a rybolov
	průmysl
	stavebnictví
	obchod, pohostinství a ubytování
	doprava

a spoje
	finanční a obchodní služby
	veřejné služby

	Hlavní město Praha
	          0,2    
	        10,8    
	          6,4    
	        26,9    
	          9,9    
	        33,0    
	        12,9    

	Středočeský
	          5,7    
	        42,0    
	          5,8    
	        16,9    
	          8,2    
	          8,1    
	        13,3    

	Jihočeský
	          8,8    
	        38,7    
	          8,0    
	        12,0    
	          7,8    
	          9,3    
	        15,4    

	Plzeňský
	          7,0    
	        39,1    
	          7,0    
	        13,4    
	          8,0    
	        10,5    
	        15,1    

	Karlovarský
	          3,3    
	        41,7    
	          6,4    
	        14,4    
	          6,9    
	          6,5    
	        20,8    

	Ústecký
	          2,8    
	        41,3    
	          8,3    
	        10,7    
	        10,6    
	          9,3    
	        17,0    

	Liberecký
	          2,6    
	        49,7    
	          5,6    
	        11,9    
	          5,8    
	          8,9    
	        15,5    

	Královéhradecký
	          6,2    
	        41,6    
	          7,0    
	        13,2    
	          7,0    
	          8,4    
	        16,5    

	Pardubický
	          7,1    
	        38,5    
	          8,2    
	        13,6    
	          8,6    
	          9,9    
	        14,0    

	Vysočina
	        12,1    
	        44,1    
	          7,4    
	          8,9    
	          5,8    
	          7,4    
	        14,2    

	Jihomoravský
	          4,7    
	        29,9    
	          7,9    
	        17,9    
	          7,6    
	        15,3    
	        16,6    

	Olomoucký
	          7,3    
	        37,1    
	          8,7    
	        13,0    
	          8,5    
	          8,1    
	        17,2    

	Zlínský
	          3,8    
	        44,0    
	          7,9    
	        14,9    
	          5,2    
	        10,1    
	        14,2    

	Moravskoslezský
	          2,6    
	        42,8    
	          7,6    
	        12,6    
	          7,5    
	        11,0    
	        15,9    

	Česká republika
	          4,1    
	        32,8    
	          7,1    
	        17,0    
	          8,2    
	        15,8    
	        14,9    


Pramen: Regionální národní účty za rok 2001, ČSÚ Praha, 2003  

Tab. 6.4: Vývoj struktury hrubé přidané hodnoty v kraji Vysočina v letech 1999 - 2001

	 
Hrubá přidaná hodnota celkem v mil. Kč
	1999
	2000
	2001
	Index 2001/1999 v %

	
	70 873
	75 138
	84 404
	119,1

	v tom odvětví (v %):
	
	
	
	

	Zemědělství a lesní hospodářství
	12,6
	12,9
	12,0
	114,2

	Rybolov
	0,1
	0,1
	0,1
	91,2

	Dobývání nerostných surovin
	0,8
	0,8
	0,7
	106,0

	Zpracovatelský průmysl
	34,2
	37,3
	37,8
	131,3

	Výroba a rozvod elektřiny, tepla, vody
	5,7
	5,6
	5,7
	118,4

	Stavebnictví
	7,7
	7,2
	7,4
	113,8

	Obchod, opravy spotřebního zboží
	9,2
	7,7
	7,9
	102,0

	Pohostinství a ubytování
	1,0
	1,2
	1,1
	124,9

	Doprava, skladování, pošty a telekomunikace
	6,2
	6,1
	5,8
	111,5

	Peněžnictví a pojišťovnictví
	2,5
	2,2
	1,4
	68,1

	Komerční služby
	5,1
	4,9
	5,9
	138,0

	Veřejné služby
	14,8
	14,0
	14,2
	114,3


Pramen: Regionální národní účty za rok 2001, ČSÚ Praha, 2003  

Poznámka: Index 2001/1999 vyjadřuje relativní nárůst HPH v jednotlivých hospodářských odvětvích
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Obr. 6.1: Vývoj regionálního HDP na 1 obyvatele v krajích ČR 

Pramen: Regionální národní účty za rok 2001, ČSÚ Praha, 2003  
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Obr. 6.2: Regionální HDP v roce 2001 ve stálých cenách roku 1995

Pramen: Regionální národní účty za rok 2001, ČSÚ Praha, 2003  

Na konci roku 2001 bylo na území kraje Vysočina registrováno 86 895 ekonomických subjektů (o rok dříve se jednalo o 83 820 subjektů, meziroční nárůst činil 3,7%, v případě celé České republiky se jednalo o 3,5% nárůst). 

Odvětvová struktura ekonomických subjektů v jednotlivých okresech kraje i podíly kraje na úhrnech jednotlivých odvětví v rámci České republiky ve sledovaném období nedosáhly významnějších změn. Pro oblast kraje je nadále charakteristické vyšší zastoupení výrobních sektorů, zejména pak zemědělství a lesnictví. Oproti tomu podprůměrně jsou zastoupeny finanční a obchodní služby (tj. peněžnictví a pojišťovnictví; pronájem nemovitostí, služby převážně pro podniky atd.).

Ve srovnání s všeobecným postavením kraje Vysočina v rámci ČR (přibližně 5,1% podíl kraje na  obyvatelstvu ČR), má území kraje vysoký počet ekonomických subjektů patřících do sektoru veřejné správy a zemědělské výroby. Na druhé straně počet subjektů v odvětvích doprava a spoje, obchod, pohostinství a ubytování a finanční a obchodní služby je v komparaci s ČR dosti nízký.

Z pohledu meziokresní diferenciace v zastoupení jednotlivých hospodářských odvětví na celkovém počtu registrovaných subjektů je patrný pokračující významný rozdíl mezi okresem Jihlava a ostatními okresy kraje. Největší diferenciace mezi okresem Jihlava a zbytkem kraje je v nadprůměrném podílu finančních a obchodních služeb a v podprůměrném zastoupení zemědělství.

V meziročním srovnání počtu subjektů v jednotlivých odvětvích dosáhlo největšího nárůstu odvětví doprava, skladování, spoje a telekomunikace (v případě kraje se jednalo o nárůst počtu registrovaných subjektů o 18,3%, srovnatelný údaj za ČR činil 10,0%), následované finančními a obchodními službami (meziroční nárůst v rámci kraje o 9,6%, v rámci ČR o 7,0%).  

Tab. 6.5:  Odvětvová struktura ekonomických subjektů registrovaných  na území kraje Vysočina (k 31. 12. 2000)

	Okres
	podíl v %

	
	zeměděl.,
les.a vod.
hospod.
	průmysl
	staveb.
	doprava
a spoje

	obchod,
pohost.
a ubytov.
	finanční
a obchod.

služby
	veřejná
správa
	školství a
zdravot.

	ostatní
veřejné
služby

	Havlíčkův Brod
	13,1
	16,4
	10,6
	2,9
	31,5
	13,7
	0,8
	2,7
	8,3

	Jihlava
	8,7
	14,4
	9,8
	3,2
	30,8
	21,1
	1,5
	2,6
	8,0

	Pelhřimov
	12,7
	15,2
	12,6
	2,8
	31,1
	13,1
	1,4
	2,3
	8,7

	Třebíč
	14,1
	16,1
	11,8
	2,5
	30,3
	11,6
	2,0
	2,5
	9,2

	Žďár nad Sázavou
	14,1
	15,7
	10,4
	2,7
	31,8
	12,8
	2,4
	2,6
	7,4

	Kraj Vysočina
	12,6
	15,6
	11,0
	2,8
	31,1
	14,4
	1,7
	2,6
	8,3

	Podíl Vysočiny na ČR
	8,0
	4,8
	4,0
	3,1
	3,5
	2,9
	11,9
	4,0
	4,4

	Česká republika
	6,3
	13,2
	11,0
	3,6
	35,3
	19,9
	0,6
	2,6
	7,6


Pramen: Okresy ČR v roce 2000,  ČSÚ Praha 2001

Tab. 6.6:  Odvětvová struktura ekonomických subjektů registrovaných  na území kraje Vysočina (k 31. 12.  2001)

	Okres
	podíl v %

	
	zeměděl.,
les.a vod.
hospod.
	průmysl
	staveb.
	doprava
a spoje

	obchod,
pohost.
a ubytov.
	finanční
a obchod.

služby
	veřejná
správa
	školství a
zdravot.

	ostatní
veřejné
služby

	Havlíčkův Brod
	12,7
	16,4
	10,6
	3,1
	31,1
	14,1
	0,8
	2,8
	8,5

	Jihlava
	8,5
	14,2
	10,1
	3,4
	30,2
	21,4
	1,5
	2,6
	8,1

	Pelhřimov
	12,3
	15,3
	12,4
	3,1
	31,0
	13,1
	1,4
	2,5
	8,9

	Třebíč
	13,7
	16,3
	12,0
	2,6
	30,0
	11,7
	1,9
	2,4
	9,4

	Žďár nad Sázavou
	13,8
	15,5
	10,5
	2,9
	30,8
	13,4
	2,3
	2,7
	8,1

	Kraj Vysočina
	12,3
	15,5
	11,1
	3,0
	31,6
	14,7
	1,6
	2,6
	8,6

	podíl Vysočiny na ČR
	8,0
	4,9
	4,2
	3,4
	3,6
	3,0
	12,5
	4,0
	4,5

	Česká republika
	6,2
	13,1
	10,8
	3,6
	35,0
	20,2
	0,5
	2,6
	7,9


Pramen: Okresy ČR v roce 2001, ČSÚ Praha 2003

Kraj Vysočina se dlouhodobě řadí mezi území s výrazně podprůměrnou intenzitou soukromého podnikání. V roce 2001 dosáhl kraj pouze 83,4% z republikové úrovně sledovaného ukazatele (v roce 1999 se jednalo o 87,4%) a dlouhodobě se řadí před Moravskoslezským krajem na předposlední místo mezi kraji České republiky. 

Vnitrokrajská diferenciace ukazatele je málo výrazná, intenzita podnikání je obecně vyšší ve městech, mezi okresy kraje vykazuje nejvyšší hodnotu ukazatele okres Pelhřimov, nejnižší naopak okres Žďár nad Sázavou. V souboru okresů České republiky vykazují všechny okresy kraje dlouhodobě podprůměrnou úroveň rozvoje podnikatelských aktivit, přičemž okresy Žďár nad Sázavou, Jihlava a Havlíčkův Brod patří mezi deset okresů ČR s nejnižší intenzitou soukromého podnikání. 

Nízká podnikatelská aktivita obyvatel kraje však výrazněji neovlivňuje situaci na trhu práce, pouze signalizuje, že zdejší obyvatelstvo dává přednost zaměstnavatelském poměru. 

Tab. 6.7: Vývoj počtu soukromých podnikatelů na 1 000 obyvatel v okresech kraje Vysočina

	okres
	počet soukromých podnikatelů na tisíc obyvatel

	
	1999
	2000
	2001
	I1 v %
	I2 v %
	index 2001/1999 v %

	Havlíčkův Brod
	128
	134
	139
	98,6
	82,2
	108,6

	Jihlava
	131
	133
	137
	97,2
	81,1
	104,6

	Pelhřimov
	136
	141
	149
	105,6
	88,2
	109,6

	Třebíč
	138
	142
	146
	103,5
	86,4
	105,8

	Žďár nad Sázavou
	128
	133
	136
	96,5
	80,5
	106,3

	Kraj Vysočina
	132
	136
	141
	100,0
	83,4
	106,8

	Česká republika
	151
	164
	169
	119,9
	100,0
	111,9


Pramen: Okresy ČR za roky 1999, 2000, 2001, ČSÚ Praha

Poznámka: I1 – podíl v % vůči hodnotě za kraj Vysočina v roce 2001 (kraj Vysočina = 100)
                   I2 - podíl v % vůči hodnotě za Českou republiku v roce 2001 (ČR = 100)
Průmysl

Průmyslová výroba se v kraji Vysočina řadí v posledních letech k hospodářským odvětvím s nejvyšší dynamikou a má významný pozitivní dopad na celou ekonomickou sféru kraje. Je to způsobeno především rozsáhlou alokací přímých zahraničních investic do průmyslové výroby v kraji v posledních letech. 

Významné průmyslové investice jsou alokovány zejména do dopravně dobře dostupných středisek, které zároveň dokážou nabídnout připravené plochy vhodné pro průmyslovou výrobu. Jedná se zejména o Jihlavu a dále např. o Havlíčkův Brod, Pelhřimov, Humpolec, Velké Meziříčí, Žďár nad Sázavou, Ždírec nad Doubravou a Velkou Bíteš. 

Při srovnání dostupných statistických údajů za roky 1999 a 2001 zaznamenal kraj Vysočina nejvyšší nárůst tržeb z průmyslové činnosti mezi kraji České republiky a jako jediný z krajů České republiky také významnější nárůst počtu pracovníků v průmyslu. Podíl kraje na celkových sledovaných tržbách v průmyslu v České republice se zvýšil z 3,6 na 4,6%, podíl na celkových evidovaných pracovnících v průmyslu z 5,1 na 5,5%.

Významně se prohloubila vnitrokrajská diferenciace v rozložení rozhodujících průmyslových výrob, kdy ze zvýšil rozdíl mezi zastoupením okresu Jihlava a zbylého území kraje. 

V případě podílu pracovníků v okrese Jihlava na úhrnu kraje došlo k nárůstu z 27,4 na 32,6%, v případě podílu tržeb dokonce z 34,8 na 45,3%. Na druhé straně k nejvýraznějšímu poklesu podílu na počtu pracovníků i na tržbách došlo v případě okresu Třebíč (pokles z 17,7 na 13,7% v případě počtu pracovníků, resp. z 14,3 na 10,1% v případě tržeb). Nejvýraznější skok v pořadí okresů České republiky zaznamenal okres Jihlava, který se v případě tržeb posunul z 19. na 10. místo, v případě počtu pracovníků z 22. na 11. místo, v případě výše tržeb na pracovníka z 23. na 14. místo mezi okresy.       

Tab. 6.8: Vybrané ukazatele průmyslové výroby v krajích České republiky v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky s 20 a více zaměstnanci se sídlem na území kraje)
	Kraj
	1999
	2001
	index 01/99

	
	tržby
(mil.Kč)
	pracovníci
	tržby
(mil.Kč)
	pracovníci
	

	
	
	
	
	
	tržby
	pracovníci

	Hl. m. Praha
	224 967
	121 751
	233 639
	114 530
	103,9
	94,1

	Středočeský
	260 292
	123 714
	349 109
	126 408
	134,1
	102,2

	Jihočeský
	89 091
	73 392
	101 827
	73 593
	114,3
	100,3


	Plzeňský
	90 325
	71 655
	105 514
	68 944
	116,8
	96,2

	Karlovarský
	33 642
	39 959
	39 140
	39 449
	116,3
	98,7

	Ústecký
	170 857
	91 600
	191 546
	84 722
	112,1
	92,5

	Liberecký
	68 950
	65 576
	79 967
	65 832
	116,0
	100,4

	Královéhradecký
	80 899
	72 310
	87 076
	72 338
	107,6
	100,0

	Pardubický
	62 737
	61 783
	81 187
	58 348
	129,4
	94,4

	Vysočina
	59 894
	61 708
	86 576
	65 050
	144,5
	105,4

	Jihomoravský
	138 497
	119 812
	131 921
	115 897
	95,3
	96,7

	Olomoucký
	84 112
	84 752
	72 898
	65 368
	86,7
	77,1

	Zlínský
	77 301
	74 566
	91 204
	73 230
	118,0
	98,2

	Moravskoslezský
	203 733
	153 958
	240 466
	149 666
	118,0
	97,2

	Česká republika
	1 645 308
	1 216 535
	1 892 071
	1 173 375
	115,0
	96,5


Pramen: Okresy ČR za rok 1999, 2001, ČSÚ Praha

Tab. 6.9: Vybrané ukazatele průmyslové výroby v okresech kraje Vysočina v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky s 20 a více zaměstnanci se sídlem na území okresu)

	Okres
	Rok 1999
	Rok 2001

	
	poč.
subj.
	tržby
(mil. Kč)
	pracovníci
 
	trž./prac.
(tis. Kč)
	mzdy
(Kč)
	poč.
subj.
	tržby
(mil. Kč)
	pracovníci
 
	trž./prac.
(tis. Kč)
	mzdy
(Kč)

	Havlíčkův Brod
	91
	11 148
	11 160
	999
	10 774
	89
	13 896
	11 980
	1 160
	12 654

	Jihlava
	106
	20 827
	16 888
	1 233
	11 792
	107
	39 198
	21 189
	1 850
	14 960

	Pelhřimov
	75
	7 921
	9 261
	855
	10 073
	77
	9 073
	8 670
	1 047
	12 186

	Třebíč
	112
	8 542
	10 915
	783
	9 580
	89
	8 767
	8 882
	987
	11 708

	Žďár nad Sázavou
	90
	11 454
	13 484
	850
	11 209
	89
	15 639
	14 329
	1 091
	12 735

	Kraj Vysočina
	474
	59 892
	61 708
	971
	10 831
	451
	86 575
	65 050
	1 331
	13 231

	Česká republika
	8 579
	1 645 308
	1 216 235
	1 352
	12 656
	7 938
	1 892 070
	1 173 375
	1 613
	14 443


Pramen: Okresy ČR za rok 1999, 2001, ČSÚ

Tab. 6.10: Vývoj vybraných ukazatelů průmyslové výroby v okresech kraje Vysočina v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky s 20 a více zaměstnanci se sídlem na území okresu)

	Okres
	index 2001/1999 v %

	
	počet subjektů
	tržby
	pracovníci
	tržby na pracovníka
	mzdy

	Havlíčkův Brod
	97,8
	124,7
	107,3
	116,1
	117,4

	Jihlava
	100,9
	188,2
	125,5
	150,0
	126,9

	Pelhřimov
	102,7
	114,5
	93,6
	122,5
	121,0

	Třebíč
	79,5
	102,6
	81,4
	126,1
	122,2

	Žďár nad Sázavou
	98,9
	136,5
	106,3
	128,4
	113,6

	Kraj Vysočina
	95,1
	144,6
	105,4
	137,1
	122,2

	Česká republika
	92,5
	115,0
	96,5
	119,3
	114,1


Pramen: Okresy ČR za rok 1999, 2001, ČSÚ

Ve sledovaném období došlo v kraji rovněž ke změnám v odvětvové struktuře průmyslové výroby. Nejvyšší absolutní nárůsty zaměstnanosti zaznamenala výroba dopravních prostředků a elektrotechnický průmysl, nejvyšších absolutních nárůstů tržeb výroba dopravních prostředků, elektrotechnický, kovodělný, dřevozpracující, strojírenský a potravinářský a průmysl. Naopak jediným odvětvím, které zaznamenalo pokles zaměstnanosti i tržeb, byl kožedělný průmysl.   

Tab. 6.11: Vybrané ukazatele průmyslové výroby v kraji Vysočina v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky se 100 a více zaměstnanci se sídlem na území kraje)

	Odvětví
	1999
	2001

	
	podniky
(počet)
	tržby
(mil. Kč)
	pracovníci
(počet)
	mzdy
(Kč)
	podniky
(počet)
	tržby
(mil. Kč)
	pracovníci
(počet)
	mzdy
(Kč)

	Zpracovatelský průmysl celkem
	150
	47 941
	48 165
	11 022
	148
	73 405
	50 493
	13 654

	potravinářský
	24
	12 773
	6 232
	11 938
	21
	13 745
	5 817
	13 802

	textilní a oděvní
	18
	2 707
	5 556
	8 229
	18
	3 541
	4 917
	9 819

	kožedělný
	7
	640
	2 428
	7 153
	7
	428
	1 193
	8 730

	dřevozpracující
	10
	6 866
	2 459
	13 669
	7
	8 253
	1 970
	17 763

	papírenský a polygrafický
	7
	1 407
	1 281
	11 309
	6
	1 358
	1 047
	13 379

	chemický a plastikářský 
	5
	439
	5 71
	11 565
	5
	1 474
	911
	13 927

	skla, keramiky, porcelánu  a stavebních hmot
	5
	1 612
	3 391
	10 615
	6
	1 858
	3 489
	13 117

	výroba kovů a kovodělný
	13
	3 801
	4 340
	12 528
	15
	5 823
	5 211
	15 085

	strojírenský
	24
	6 342
	9 579
	11 524
	23
	7 457
	8 676
	13 450

	elektrotechnický
	16
	3 914
	4 724
	11 027
	16
	11 726
	6 223
	13 242

	výroba dopravních prostředků
	6
	4 628
	4 278
	12 471
	8
	14 478
	7 731
	16 416

	zpracovatelský průmysl jinde neuvedený
	15
	2 413
	3 233
	9 642
	16
	2 838
	3 193
	11 527


Pramen: Statistická ročenka Vysočiny 2002, ČSÚ Jihlava 2002

Tab. 6.12: Vývoj vybraných ukazatelů průmyslové výroby v kraji Vysočina v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky se 100 a více zaměstnanci se sídlem na území kraje)

	Odvětví
	index 2001/1999 v %

	
	počet podniků 
	tržby
	pracovníci
	mzdy


	Zpracovatelský průmysl celkem
	98,7
	153,1
	104,8
	123,9

	potravinářský
	87,5
	107,6
	93,3
	115,6

	textilní a oděvní
	100,0
	130,8
	88,5
	119,3

	kožedělný
	100,0
	66,9
	49,1
	122,0

	dřevozpracující
	70,0
	120,2
	80,1
	130,0

	papírenský a polygrafický
	85,7
	96,5
	81,7
	118,3

	chemický a plastikářský 
	100,0
	335,8
	159,5
	120,4

	skla, keramiky, porcelánu  a stavebních hmot
	120,0
	115,3
	102,9
	123,6

	výroba kovů a kovodělný
	115,4
	153,2
	120,1
	120,4

	strojírenský
	95,8
	117,6
	90,6
	116,7

	elektrotechnický
	100,0
	299,6
	131,7
	120,1

	výroba dopravních prostředků
	133,3
	312,8
	180,7
	131,6

	zpracovatelský průmysl jinde neuvedený
	106,7
	117,6
	98,8
	119,5


Pramen: Statistická ročenka Vysočiny 2002, ČSÚ Jihlava 2002
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Obr. 6.3: Meziroční srovnání odvětvové struktury pracovníků v průmyslu v kraji Vysočina (údaje za podniky se 100 a více zaměstnanci se sídlem na území kraje)

Pramen: Statistická ročenka Vysočiny 2002, ČSÚ Jihlava 2002

Nejvýznamnější a nejdynamičtěji se rozvíjející průmyslovou firmou v kraji je v posledních letech BOSCH DIESEL, spol. s r.o. Jihlava, která koncem roku 2002 zaměstnávala již téměř 4,5 tis. pracovníků a v roce 2001 dosáhla obratu 9,7 mld. Kč, z dalších velmi dynamicky se rozvíjejících firem uveďme například jihlavské firmy Automotive Lighting, s.r.o., KRONOSPAN CR, s.r.o., dále společnosti Kostelecké uzeniny, a.s. a Draka kabely, s.r.o. Velké Meziříčí.   

Tab. 6.13: Vývoj počtu pracovníků v nejvýznamnějších průmyslových podnicích kraje Vysočina
	Název
	obec
	počet pracovníků k 31.12.

	
	
	2000
	2001
	2002

	BOSCH DIESEL, spol. s.r.o.
	Jihlava
	2178
	4108
	4451

	ŽĎAS, a.s.
	Žďár nad Sázavou
	3300
	3151
	2969

	MOTORPAL Jihlava, a.s. 
	Jihlava*
	2837
	2799
	2310

	Sklo Bohemia, a.s.
	Světlá nad Sázavou
	1595
	1697
	1640

	KOSTELECKÉ UZENINY, a.s.
	Kostelec
	1394
	1446
	1557

	ČEZ, a.s.,  Jaderná elektrárna Dukovany
	Dukovany
	1673
	1556
	1443


Pramen: VCRR MU Brno, 2003

Poznámka: Motorpal Jihlava, a.s. – zahrnuty závody v Jihlavě, Velkém Meziříčí, Jemnici, Telči, Batelově a Havlíčkově Brodě

Tab. 6.14: Nejvýznamnější průmyslové podniky kraje Vysočina podle obratu v roce 2001 

(v mld. Kč)

	Název
	obec
	obrat
	odvětví

	BOSCH DIESEL s.r.o.
	Jihlava
	9,7
	výroba dopravních prostředků

	Automotive Lighting s.r.o.
	Jihlava
	6,8
	elektrotechnický

	Kronospan CR s.r.o.
	Jihlava
	4,6
	dřevozpracující

	Kostelecké uzeniny a.s.
	Kostelec
	4,0
	potravinářský

	ŽĎAS a. s.
	Žďár nad Sázavou
	2,9
	strojírenský

	Tchibo Praha, s.r.o.
	Jihlava
	1,9
	potravinářský

	Dřevozpracující družstvo Lukavec
	Lukavec, Humpolec
	1,8
	dřevozpracující

	Draka kabely s.r.o.
	Velké Meziříčí
	1,6
	elektrotechnický

	Kablo Elektro Velké Meziříčí s.r.o.
	Velké Meziříčí
	1,4
	elektrotechnický


Pramen: Informační systém o průmyslu, VCRR MU Brno, 2002

Stavebnictví

Ukazatele stavební výroby v kraji v podstatě kopírují vývoj odvětví v celé České republice. Po roce 1999 došlo, po období poklesu v letech 1997 – 1999, k opětovnému nárůstu objemu stavebních prací (ve srovnání s Českou republikou se však jednalo o pozvolnější nárůst) a pokračoval trend snižování počtu pracovníků ve sledovaných stavebních podnicích, který byl v případě Vysočiny výraznější než v úhrnu za Českou republiku.  

Tab. 6.15: Vybrané ukazatele stavební výroby v kraji Vysočina v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky s 20 a více zaměstnanci se sídlem na území okresu)
	Okres
	Rok 1999
	Rok 2001

	
	poč.
subj.
	tržby
(mil.Kč)
	pracovníci
 
	trž./prac.
(tis. Kč)
	mzdy
(Kč)
	poč.
subj.
	tržby
(mil.Kč)
	pracovníci
 
	trž./prac.
(tis. Kč)
	mzdy
(Kč)

	Havlíčkův Brod
	24
	821
	1 394
	589
	10 736
	26
	1 053
	1 263
	834
	12 749

	Jihlava
	36
	2 239
	2 898
	773
	11 280
	30
	2 263
	2 090
	1 083
	12 826

	Pelhřimov
	17
	809
	1 132
	715
	11 039
	15
	960
	983
	977
	12 139

	Třebíč
	27
	1 352
	1 936
	699
	10 594
	23
	1 563
	1 697
	921
	12 199

	Žďár nad Sázavou
	21
	1 169
	1 395
	838
	11 753
	22
	1 396
	1 234
	1 131
	13 556

	Kraj Vysočina
	125
	6 390
	8 755
	730
	11 086
	116
	7 236
	7 268
	996
	12 697

	Česká republika
	2 316
	179 689
	181 469
	990
	12 826
	2 210
	217 700
	158 652
	1 372
	14 753


Pramen: Okresy ČR za rok 1999, 2001, ČSÚ

Tab. 6.16: Vývoj vybraných ukazatelů stavební výroby v okresech kraje Vysočina v letech 1999 a 2001 (údaje za podniky s 20 a více zaměstnanci se sídlem na území okresu)
	Okres
	index 2001/1999 v %

	
	počet subjektů
	tržby
	pracovníci
	tržby na pracovníka
	mzdy

	Havlíčkův Brod
	108,3
	128,3
	90,6
	141,6
	118,8

	Jihlava
	83,3
	101,1
	72,1
	140,1
	113,7

	Pelhřimov
	88,2
	118,7
	86,8
	136,6
	110,0

	Třebíč
	85,2
	115,6
	87,7
	131,8
	115,2

	Žďár n. Sázavou
	104,8
	119,4
	88,5
	135,0
	115,3

	Kraj Vysočina
	92,8
	113,2
	83,0
	136,4
	114,5

	Česká republika
	95,4
	121,2
	87,4
	138,6
	115,0


Pramen: Okresy ČR za rok 1999, 2001, ČSÚ

Zemědělství

V meziročním srovnání nedošlo v kraji Vysočina k významnějším změnám ve struktuře zemědělsky využívaných ploch ani v zaměření rostlinné a živočišné výroby. Změny ve struktuře osevních ploch nejdůležitějších plodin vesměs odpovídaly vývoji v celé České republice, ve srovnání s úhrnem za ČR došlo v kraji vesměs k méně výraznému poklesu osevních ploch u většiny hlavních zemědělských plodin, naopak na rozdíl od České republiky kraj zaznamenal nárůst osevních ploch u řepky. 

V živočišné výrobě došlo v kraji, podobně jako v celé České republice, k mírnému poklesu stavů skotu a drůbeže, v podstatě nezměněn zůstal na Vysočině stav prasat. V návaznosti na zemědělskou výrobu se v kraji dynamicky rozvíjí potravinářský průmysl.

Tab. 6.17: Kraj Vysočina - základní informace o půdním fondu  k 31. 12. 2001  ( ha, %)

	Okres
	zem. půda ha
	orná půda
	zahrady
	ovocné sady
	trvalé trav.porosty

	Havlíčkův Brod
	79 909
	75,2
	2,7
	0,2
	21,9

	Jihlava
	70 073
	75,1
	2,3
	0,1
	22,4

	Pelhřimov
	79 291
	76,6
	2,2
	0,1
	21,1

	Třebíč
	97 565
	87,3
	2,3
	0,2
	10,1

	Žďár n.S.
	93 811
	71,9
	2,6
	0,4
	25,1

	Kraj Vysočina
	420 649
	77,5
	2,4
	0,2
	19,8

	ČR celkem
	4 277 435
	71,9
	3,7
	1,1
	22,6


Pramen: Statistická ročenka Vysočiny 2002, ČSÚ Jihlava 2002

Tab. 6.18: Vývoj struktury vybraných osevních ploch v letech 2000 – 2002 (údaje k 31. 5.)

	Plodina

	Vysočina
	Česká republika

	
	2000
	2001
	2002
	podíl 02

na ČR v %
	Index 02/00
v %
	2000
	2001
	2002
	Index 02/00
v %

	obiloviny celkem
	169 950
	168 270
	166 377
	10,7
	97,9
	1 647 508
	1 626 785
	1 562 117
	94,8

	luskoviny celkem
	5 715
	5 585
	4 848
	14,2
	84,8
	40 587
	38 435
	34 172
	84,2

	brambory celkem
	16 814
	15 463
	13 289
	34,7
	79,0
	69 236
	54 296
	38 311
	55,3

	řepka
	35 939
	38 847
	38 788
	12,4
	107,9
	325 338
	344 117
	313 024
	96,2

	pícniny na orné půdě
	90 305
	85 146
	76 421
	14,5
	84,6
	717 347
	662 249
	527 456
	73,5


Pramen: ČSÚ Praha, 2003

Tab. 6.19: Vývoj stavů hospodářských zvířat v kraji Vysočina v letech 2001 – 2003

	 
	2001
	2002
	2003
	index 03/01v %

	
	kusy
	podíl na ČR v %
	kusy
	podíl na ČR v %
	kusy
	podíl na ČR v %
	Vysočina
	ČR

	skot
	240 330
	15,2
	226 513
	14,9
	223 566
	15,2
	93,0
	93,1

	z toho krávy
	93 723
	15,3
	86 062
	14,4
	87 412
	14,8
	93,3
	96,6

	prasata
	401 930
	11,6
	399 361
	11,6
	404 492
	12,0
	100,6
	96,9

	z toho prasnice
	33 562
	11,7
	33 219
	11,5
	33 578
	11,9
	100,0
	98,2

	drůbež
	1 661 878
	5,8
	1 333 588
	4,5
	1 511 277
	5,6
	90,9
	93,1

	ovce
	4 919
	5,6
	5 822
	6,0
	6 530
	6,3
	132,8
	117,8


Pramen: ČSÚ Praha 2003

Lesnictví

V případě lesnické výroby nedošlo při porovnání vybraných ukazatelů v kraji k výraznějším změnám. Kraj Vysočina je charakteristický nejvyšší porostní zásobou dřeva na jeden ha mezi kraji České republiky. V návaznosti na lesnickou výrobu se v kraji dynamicky rozvíjí dřevozpracující průmysl.  

Tab. 6.20: Přehled základních údajů o lesích v krajích České republiky k 31. 12. 2001
	Kraj
	lesnatost
v %
	lesní porosty celkem
ha
	hospodářské lesy
ha
	lesy zvláštního určení
ha
	jehličnaté lesy
%
	zásoby
1 000 m3 b. k.
	zásoby
m3 b. k./ha

	Hlavní město Praha
	9,4
	4 951
	91
	4 860
	36,9
	781,3
	170,1

	Středočeský
	27,1
	298 034
	199 526
	98 508
	72,8
	66 188,8
	224,2

	Jihočeský
	36,5
	366 987
	281 658
	85 329
	87,3
	97 964,2
	269,7

	Plzeňský
	38,4
	292 403
	236 914
	55 489
	87,8
	69 113,4
	238,5

	Karlovarský
	41,9
	138 810
	86 023
	52 787
	84,1
	30 191,6
	220,6

	Ústecký
	29,2
	155 958
	98 415
	57 543
	58,1
	23 505,2
	153,5

	Liberecký
	42,9
	135 572
	93 466
	42 106
	80,5
	27 172,5
	203,5

	Královéhradecký
	30,3
	144 088
	99 640
	44 448
	77,8
	34 485,1
	242,3

	Pardubický
	28,8
	130 104
	115 952
	14 152
	81,5
	34 552,5
	269,5

	Vysočina
	30,1
	208 726
	193 213
	15 513
	89,7
	63 002,7
	305,5

	Jihomoravský
	27,1
	191 357
	131 410
	59 947
	50,9
	44 280,6
	234,1

	Olomoucký
	34,1
	175 501
	137 467
	38 034
	71,6
	48 352,9
	279,1

	Zlínský
	38,9
	154 331
	136 241
	18 090
	58,3
	44 837,7
	293,2

	Moravskoslezský
	34,1
	189 464
	162 198
	27 266
	75,1
	53 808,8
	286,6

	Česká republika
	32,8
	2 585 987
	1 972 212
	613 775
	76,3
	638 237,0
	249,7


Pramen:  Zpráva o stavu lesa a lesního hospodářství ČR k 31. 12. 2001, ÚHUL 2002 

7. Trh práce a zaměstnanost

Struktura zaměstnanosti

Odvětvová struktura zaměstnanosti v kraji Vysočina i její vývoj se v posledních letech odlišuje od celkového vývoje v České republice. Největší počet pracovních míst v kraji nabízí i nadále s velkou převahou zpracovatelský průmysl, následovaný zemědělstvím, obchodem a stavebnictvím. 

Kraj je ve srovnání s údaji za celou Českou republiku nadále charakteristický výrazně nadprůměrným podílem zaměstnaných v zemědělství a průmyslu a na druhé straně podprůměrným podílem všech odvětvích nevýrobního sektoru. 

Ve srovnání s Českou republikou se v kraji významně zvýšil podíl zaměstnaných v průmyslu ve sledovaném období.    

Tab. 7.1: Odvětvová struktura zaměstnanosti v kraji Vysočina k 31. 12. 2002

	
	počet zaměstnaných v kraji (v tis.)
	ČR

	
	celkem
	v tom
	celkem

	odvětví - OKEČ
	
	muži
	ženy
	%

	
	abs.
	%
	abs.
	%
	abs.
	%
	

	zemědělství, myslivost a související činnosti
	22,8
	11,2
	14,7
	12,9
	8,0
	8,9
	4,0

	lesní hospodářství, rybolov, chov ryb
	3,7
	1,8
	2,6
	2,3
	1,1
	1,2
	0,8

	dobývání nerostných surovin
	1,0
	0,5
	1,0
	0,9
	-
	-
	1,3

	zpracovatelský průmysl
	77,5
	38,2
	44,5
	39,2
	33,0
	36,9
	30,7

	výroba a rozvod elektřiny, plynu a vody
	3,4
	1,7
	2,2
	1,9
	1,3
	1,5
	1,8

	stavebnictví
	13,8
	6,8
	12,7
	11,2
	1,1
	1,2
	7,1

	obchod, opr. motor. vozidel a spotř. zboží
	15,5
	7,6
	6,8
	6,0
	8,7
	9,7
	11,2

	pohostinství a ubytování
	3,2
	1,6
	1,7
	1,5
	1,5
	1,7
	3,3

	doprava, sklad., pošty a telekomunikace
	13,7
	6,7
	9,9
	8,7
	3,8
	4,3
	8,1

	peněžnictví a pojišťovnictví
	1,3
	0,6
	0,3
	0,3
	1,0
	1,1
	2,0

	nemovitosti, služ. pro podniky, výzk. a výv.
	5,6
	2,8
	2,3
	2,0
	3,2
	3,6
	4,5

	veřejná správa; obrana; sociální zabezpečení
	12,9
	6,4
	6,8
	6,0
	6,1
	6,8
	7,1

	školství
	13,3
	6,6
	3,9
	3,4
	9,4
	10,5
	7,5

	zdravotnictví, veter. a sociální činnosti
	11,8
	5,8
	2,3
	2,0
	9,5
	10,6
	7,0

	ost. veřejné, sociální a osobní služby
	3,4
	1,7
	1,8
	1,6
	1,6
	1,8
	3,4

	soukr. domácnosti s domácím personálem
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,1

	exteritoriální organizace a spolky
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,0

	nezjištěno
	0,3
	0,1
	0,2
	0,2
	0,1
	0,1
	0,0

	úhrnem
	203,0
	100,0
	113,6
	100,0
	89,4
	100,0
	100,0


Pramen: Výběrové šetření pracovních sil, 4. čtvrtletí 2002, ČSÚ, výpočty GaREP 2003

Dle výše průměrné mzdy zaujímá kraj Vysočina i nadále předposlední místo mezi kraji České republiky. Výše rozdílu mezi průměrným výdělkem v kraji a České republice zůstala v posledních letech prakticky nezměněna. 

V rámci kraje došlo k výraznějšímu prohloubení rozdílu ve výší výdělků v okrese Jihlava, který se v posledních dvou letech výrazně přiblížil republikové hodnotě, a ostatních okresech kraje. Nejméně příznivá situace i nadále panuje v okresech Třebíč a Pelhřimov. 

Rovněž výše výdělků ve všech odvětvích národního hospodářství v kraji nadále zaostává za republikovými hodnotami (nejvyšší rozdíly panují v obchodě, pohostinství a ubytování a v peněžnictví a pojišťovnictví). 

Srovnáme-li situaci v letech 1998 a 2001, došlo k mírnému přiblížení úrovně mezd v kraji vůči ČR v případě průmyslu, stavebnictví, tržních službách (činnosti v oblasti nemovitostí, služby převážně pro podniky) a veřejných službách s výjimkou školství.     

Tab. 7.2: Vývoj průměrných mezd v jednotlivých okresech kraje Vysočina v letech 1999 – 2002

	 
	průměrná výše mzdy (Kč)
 
	index růstu 02/99
	dosažená úroveň ČR = 100

	okres
	1999
	2000
	2001
	2002
	 
	1999
	2000
	2001
	2002

	Pelhřimov
	10 203
	10 974
	11 894
	12 396
	121,5
	80,6
	81,4
	81,3
	78,9

	Havlíčkův Brod
	10 842
	11 485
	12 413
	13 060
	120,5
	85,7
	85,2
	84,8
	83,1

	Jihlava
	11 381
	12 629
	14 164
	15 089
	132,6
	90,0
	93,7
	96,8
	96,1

	Třebíč
	10 870
	11 587
	12 718
	12 631
	116,2
	85,9
	83,5
	86,9
	80,4

	Žďár n. S. 
	10 946
	11 523
	12 426
	12 951
	118,3
	86,5
	85,5
	84,9
	82,5

	Kraj Vysočina
	10 901
	11 721
	12 848
	13 441
	123,3
	86,2
	86,9
	87,8
	85,6

	Česká republika
	12 651
	13 484
	14 633
	15 707
	124,2
	100,0
	100,0
	100,0
	100,0


Pramen: Okresy České republiky za rok 1999, 2000, 2001, ČSÚ 2000, 2001, 2002,  Evidenční počet zaměstnanců a jejich mzdy v krajích a okresech České republiky za 1. až 4. čtvrtletí roku 2002, ČSÚ Praha, výpočty GaREP 2003

Tab. 7.3: Úroveň mezd v jednotlivých okresech kraje Vysočina v členění dle odvětví NH v Kč 

(stav k 31. 12. 2001)

	odvětví (OKEČ)
	okres
	Kraj Vysočina
	I

	
	Pelhři-

mov
	Havl. Brod
	Jihlava
	Třebíč
	Žďár n/S.
	
	

	zemědělství a lesnictví
	10 659
	10 927
	11 473
	11 693
	10 869
	11 119
	95,5

	průmysl celkem
	12 260
	12 512
	14 846
	13 598
	12 679
	13 355
	92,0

	stavebnictví
	12 731
	12 947
	14 768
	11 914
	13 728
	13 309
	90,9

	obchod, opravy mot. voz.
	11 876
	10 788
	11 225
	10 781
	10 858
	11 062
	71,5

	pohostinství a ubytování
	8 948
	9 384
	8 173
	8 224
	7 442
	8 243
	71,6

	doprava, sklad., spoje
	12 674
	13 969
	14 484
	13 301
	13 254
	13 699
	85,4

	peněžnictví a pojišťov.
	20 462
	19 976
	24 862
	18 701
	19 934
	21 454
	73,6

	tržní služby
	8 697
	11 221
	14 570
	13 209
	16 885
	13 314
	84,1

	veřejná správa, obrana
	13 422
	14 070
	15 867
	12 954
	13 011
	14 044
	91,6

	školství
	11 734
	11 257
	12 334
	11 683
	11 674
	11 764
	94,5

	zdravotnictví, soc. služby
	11 178
	13 335
	14 027
	12 394
	12 907
	12 879
	96,4

	ostatní veř. a soc. služby
	10 473
	13 086
	10 074
	9 905
	10 166
	10 607
	86,8

	úhrnem
	11 894
	12 413
	14 164
	12 718
	12 426
	12 848
	87,8


Pramen: Evidenční počet zaměstnanců a jejich mzdy v krajích a okresech České republiky v roce 2001, výpočty GaREP 2003

I = poměr krajských platů k celostátní hodnotě, ČR = 100 

Rozsah a struktura nezaměstnanosti

V rámci České republiky patří kraj Vysočina i nadále k oblastem s podprůměrnou mírou nezaměstnanosti. Ta  se  v  průběhu  posledních 18-ti měsíců pohybovala v rozmezí od  6,5% (v listopadu 2001) do 9,0% (v lednu 2003) a vždy byla výrazně pod celostátním průměrem. V dubnu 2003 krajská míra  nezaměstnanosti dosáhla hodnoty 8,1%, zatímco celostátní činila 9,6%. Na úhrnné nezaměstnanosti ve státě se kraj podílí zhruba čtyřmi procenty.

Vývoj nezaměstnanosti v kraji byl ve sledovaném období méně příznivý. Zatímco v České republice  se v období od 31. 11. 2001 do 30. 4. 2003 počet evidovaných nezaměstnaných zvýšil o 20,3%, krajský nárůst představuje 24,4%. Nezaměstnanost se zvýšila ve všech okresech kraje; nejvíce v okresech Pelhřimov (o 37,8%) a Jihlava (o 30,3%), nejméně v okrese Třebíč (o 21,1%).

K 30.4.2003 bylo na území kraje registrováno celkem 21 035 uchazečů o zaměstnání, z toho 52,9% žen. Nezaměstnaností je i nadále více postižena moravská část kraje; z  hlediska absolutních počtů nejvíce nezaměstnaných vykazují okresy Třebíč (7,3tis.) a Žďár nad Sázavou (5,1 tis.), nejméně okres Pelhřimov (1,6 tis.). 

Vzhledem k celkové úrovni ekonomické aktivity v jednotlivých okresech kraje nezaměstnanost postihuje nejtíživěji území okresu Třebíč (míra nezaměstnanosti 12,6%) a dále okresu Žďár nad Sázavou (8,4%). Dlouhodobě velmi nízká zůstává míra nezaměstnanosti v okrese Pelhřimov (4,4% ke konci dubna 2003). 

Tab. 7.4: Vývoj nezaměstnanosti v kraji Vysočina v období od 31. 8. 2000 do 30.4. 2003

	období
	počet nezaměstnaných
	neumístění absolventi
	počet volných prac. míst
	počet nezaměst. na 1 volné prac. místo
	míra nezaměst. (%)

	srpen 2000
	20 440
	3 334
	3 034
	6,7
	7,9

	srpen 2001
	17 606
	2 870
	3 479
	5,1
	6,8

	prosinec 2001
	18 196
	2 354
	2 797
	6,5
	7,0

	březen 2002
	18 467
	2 056
	2 560
	7,2
	7,2

	duben 2002
	17 444
	2 034
	2 476
	7,0
	6,8

	květen 2002
	16 995
	2 055
	2 629
	6,5
	6,6

	červen 2002
	17 455
	2 475
	2 522
	6,9
	6,8

	červenec 2002
	19 212
	3 126
	2 856
	6,7
	7,4

	srpen 2002
	19 912
	3 469
	2 656
	7,5
	7,7

	září 2002
	20 036
	4 030
	2 627
	7,6
	7,8

	říjen 2002
	19 492
	3 590
	2 423
	8,0
	7,5

	listopad 2002
	19 759
	3 175
	2 331
	8,5
	7,6

	prosinec 2002
	21 548
	3 109
	2 267
	9,5
	8,3

	leden 2003
	23 301
	3 032
	2 158
	10,8
	9,0

	únor 2003
	23 042
	2 900
	2 152
	10,7
	8,9

	březen 2003
	22 316
	2 726
	2 213
	10,1
	8,6

	duben 2003
	21 035
	2 656
	2 239
	9,4
	8,1


Pramen: Správa služeb zaměstnanosti MPSV  ČR, výpočty GaREP 2003

Tab. 7.5: Struktura nezaměstnanosti v kraji Vysočina k 30. 4.  2003

	
	počet nezaměstnaných
	míra

	území
	celkem
	v tom
	podíl
	uchazeči
	neumístění
	nezaměstnanosti

	
	
	muži
	ženy
	ženy
	se ZPS
	absolventi
	(%)

	Pelhřimov
	1 626
	459
	867
	53,3
	239
	222
	4,4

	Havl. Brod
	3 053
	1 318
	1 735
	56,8
	439
	388
	6,5

	Jihlava
	4 017
	2 042
	1 975
	49,2
	506
	470
	6,9

	Třebíč
	7 283
	3 339
	3 944
	54,2
	869
	948
	12,6

	Žďár n/S.
	5 056
	2 450
	2 606
	51,5
	946
	628
	8,4

	Kraj Vysočina
	21 035
	9 908
	11 127
	52,9
	2 999
	2 656
	8,1

	ČR
	509 360
	156 096
	253 264
	49,7
	68 527
	52 264
	9,6


Pramen: Správa služeb zaměstnanosti MPSV  ČR, výpočty GaREP 2003

[image: image11.emf]Obr. 7.1: Vývoj míry nezaměstnanosti v okresech kraje Vysočina v období listopad 2001 – duben 2002

Pramen: MPSV ČR

Jednou z nejvíce sledovaných a zároveň nejohroženějších skupin obyvatelstva na trhu práce představují absolventi škol. Ve sledovaném období v kraji, podobně jako v celé České republice, došlo k mírnému snížení celkového počtu nezaměstnaných absolventů. Podíl absolventů na celkovém počtu uchazečů o zaměstnání však v kraji, na rozdíl od České republiky, kde došlo k jeho výraznějšímu snížení, zůstal prakticky nezměněn. Okresem s dlouhodobě nejvyšším počtem neumístěných absolventů zůstává okres Třebíč (k 30. 4. 2003 se na celkovém počtu nezaměstnaných absolventů v kraji podílel téměř 36%).  

Tab. 7.6: Nezaměstnanost absolventů škol v okresech kraje Vysočina  (k 31. 8. 1999 až 2002)

	území
	neumístění absolventi
	podíl  neumístěných absolventů na

celkové nezaměstnanosti (%)

	
	počet osob
	index
	

	
	08/99
	08/00
	08/01
	08/02
	02/99
	1999
	2000
	2001
	2002

	Pelhřimov
	332
	304
	243
	317
	0,95
	18,6
	20,5
	18,5
	20,9

	Havl. Brod
	584
	529
	510
	611
	1,05
	17,5
	16,8
	19,7
	20,9

	Jihlava
	823
	653
	580
	592
	0,72
	17,7
	16,7
	17,7
	15,8

	Třebíč
	1 277
	999
	807
	1 070
	0,84
	17,6
	14,2
	13,4
	15,9

	Žďár n/S.
	940
	849
	730
	879
	0,94
	17,7
	17,6
	16,7
	17,6

	Kraj Vysočina
	3 956
	3 334
	2 870
	3 469
	0,88
	17,7
	16,3
	16,3
	17,4

	ČR
	78 027
	69 609
	61 693
	66 806
	0,86
	16,8
	14,9
	13,9
	13,7


Pramen: MPSV ČR, výpočty GaREP 2003

Ze všech změn struktury nezaměstnanosti je pravděpodobně nejzávažnější ta skutečnost, že se rychle zvyšuje jak průměrná délka nezaměstnanosti, tak i počet dlouhodobě nezaměstnaných. 
V období červen 2001 až prosinec 2002 vzrostl v kraji počet dlouhodobě nezaměstnaných o 7,5%. Ve srovnání s Českou republikou se jednalo o nárůst relativně mírný - v ČR v uvedeném období počet dlouhodobě nezaměstnaných vzrostl o 14,6%. 

Nejvyšší intenzitu růstu dlouhodobé nezaměstnanosti zaznamenaly okresy Žďár nad Sázavou (nárůst o 20,4%) a Pelhřimov (nárůst o 19,7%). V okrese Havlíčkův Brod došlo naopak  k nepatrnému poklesu počtu dlouhodobě nezaměstnaných. Celkový počet dlouhodobě nezaměstnaných i jejich podíl na nezaměstnaných celkem je nadále výrazně nejvyšší v okrese Třebíč.  

Tab. 7.7: Vývoj dlouhodobé nezaměstnanosti v okresech kraje Vysočina (uchazeči evidovaní déle než 12 měsíců, stav k 30. 6.)

	území
	počet uchazečů
	podíl na uchazečích celkem (%)

	
	1999
	2000
	2001
	2002
	2002*
	1999
	2000
	2001
	2002
	2002*

	Pelhřimov
	191
	229
	193
	168
	231
	12,0
	17,5
	17,6
	13,7
	13,9

	Havlíčkův Brod
	728
	1 084
	947
	865
	942
	24,3
	34,8
	39,5
	33,7
	30,3

	Jihlava
	1 165
	1 525
	1 051
	998
	1 141
	26,7
	40,3
	35,0
	31,3
	28,5

	Třebíč
	1 846
	2 973
	2 496
	2 276
	2 561
	26,6
	42,6
	43,8
	37,5
	33,8

	Žďár n. Sázavou
	1 093
	1 566
	1 290
	1 346
	1 553
	22,7
	34,4
	33,3
	30,5
	29,9

	Kraj Vysočina
	5 023
	7 377
	5 977
	5 653
	6 428
	23,9
	24,3
	37,3
	32,4
	29,8

	Česká republika
	109 986
	166 987
	167 020
	173 327
	191 327
	22,8
	25,3
	37,0
	38,2
	37,2


Pramen: Statistická ročenka trhu práce v ČR, MPSV, výpočty GaREP 2003

Poznámka: *2002 – stav k 31.12.2002

Tab. 7.8: Struktura uchazečů o zaměstnání podle délky evidence (stav k 30.6. 2001)

	
	délka nezaměstnanosti uchazečů

	
	do 3
	3-6
	6-9
	9-12
	12-24
	nad 24
	celkem
	z toho 6 měsíců

	
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	
	a déle

	okresy kraje Vysočina – počet uchazečů

	Havlíčkův Brod
	612
	379
	226
	233
	391
	556
	2397
	1406

	Jihlava
	941
	451
	304
	259
	372
	679
	3006
	1614

	Pelhřimov
	519
	226
	89
	72
	106
	87
	1099
	354

	Třebíč
	1229
	849
	538
	587
	1049
	1447
	5699
	3621

	Žďár nad Sázavou
	1121
	688
	389
	382
	528
	762
	3870
	2061

	Kraj Vysočina
	4422
	2593
	1546
	1533
	2446
	3531
	16071
	9056

	okresy kraje Vysočina relativně (%)

	Havlíčkův Brod
	25,5
	15,8
	9,4
	9,8
	16,3
	23,2
	100,0
	58,7

	Jihlava
	31,3
	15,0
	10,1
	8,6
	12,4
	22,6
	100,0
	53,7

	Pelhřimov
	47,2
	20,6
	8,1
	6,6
	9,6
	7,9
	100,0
	32,2

	Třebíč
	21,6
	14,9
	9,4
	10,3
	18,4
	25,4
	100,0
	63,5

	Žďár nad Sázavou
	29,0
	17,8
	10,1
	9,9
	13,6
	19,6
	100,0
	53,3

	Kraj Vysočina
	27,5
	16,2
	9,6
	9,5
	15,2
	22,0
	100,0
	56,3

	Celkem ČR
	24,2
	16,1
	10,4
	9,6
	17,0
	22,7
	100,0
	59,7


Pramen: MPSV ČR, výpočty GaREP 2001

Tab. 7.9: Struktura uchazečů o zaměstnání podle délky evidence (stav k 31.12. 2002)

	
	délka nezaměstnanosti uchazečů

	
	do 3
	3-6
	6-9
	9-12
	12-24
	nad 24
	celkem
	z toho 6 měsíců

	
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	měsíců
	
	a déle

	okresy kraje Vysočina – počet uchazečů

	Havlíčkův Brod
	876
	702
	363
	229
	390
	552
	3112
	1534

	Jihlava
	1 214
	971
	438
	237
	501
	640
	4 001
	1 816

	Pelhřimov
	685
	472
	178
	99
	145
	86
	1 665
	508

	Třebíč
	1 992
	1 631
	860
	526
	1 146
	1 415
	7 570
	3 947

	Žďár nad Sázavou
	1 479
	1 135
	637
	396
	723
	830
	5 200
	2 586

	Kraj Vysočina
	6 246
	4 911
	2 476
	1 487
	2 905
	3 523
	21 548
	10 391

	okresy kraje Vysočina relativně (%)

	Havlíčkův Brod
	28,1
	22,6
	11,7
	7,4
	12,5
	17,7
	100,0
	49,3

	Jihlava
	30,3
	24,3
	10,9
	5,9
	12,5
	16,0
	100,0
	45,4

	Pelhřimov
	41,1
	28,3
	10,7
	5,9
	8,7
	5,2
	100,0
	30,5

	Třebíč
	26,3
	21,5
	11,4
	6,9
	15,1
	18,7
	100,0
	52,1

	Žďár nad Sázavou
	28,4
	21,8
	12,3
	7,6
	13,9
	16,0
	100,0
	49,7

	Kraj Vysočina
	29,0
	22,8
	11,5
	6,9
	13,5
	16,3
	100,0
	48,2

	Celkem ČR
	24,0
	19,7
	11,1
	8,1
	15,9
	21,3
	100,0
	56,4


Pramen: MPSV ČR, výpočty GaREP 2003
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Obr. 7.2: Regionální rozložení dlouhodobé nezaměstnanosti v kraji Vysočina

Pramen: MPSV ČR

V případě vzdělanostní skladby uchazečů o zaměstnání ve sledovaném období pokračoval mírný nárůst podílu uchazečů s učňovským vzděláním a středním vzděláním bez maturity a naopak mírný pokles podílů uchazečů se základním a vysokoškolským vzděláním. Vývoj v kraji v podstatě odpovídal vývoji v celé České republice.  

Tab. 7.10: Vývoj vzdělanostní struktury uchazečů o zaměstnání v kraji Vysočina (%)

	stav 31.12.
	bez a základní
	učňovské
	střední s maturitou
	vyšší odborné + VŠ
	celkem

	1996
	27,04
	46,05
	24,61
	2,30
	100,00

	1997
	23,72
	46,12
	27,81
	2,36
	100,00

	1998
	20,93
	46,86
	29,00
	3,20
	100,00

	1999
	20,97
	47,72
	28,20
	3,10
	100,00

	2000
	21,86
	48,98
	25,51
	3,65
	100,00

	2002
	20,89
	49,55
	25,27
	4,29
	100,00


Pramen: Statistická ročenka trhu práce v ČR, MPSV ČR, výpočty GaREP 2003

Tab. 7.11: Vzdělanostní struktura uchazečů o zaměstnání k 30. 6. 2001
	
	bez vzdělání a základní
	učňovské a střední bez mat.
	ÚSV
	ÚSO
	vyšší odborné a bakalářské
	VŠ
	celkem

	okresy kraje Vysočina – počet uchazečů

	Havlíčkův Brod
	593
	1 047
	95
	569
	35
	58
	2 397

	Jihlava
	861
	1 238
	107
	655
	25
	120
	3 006

	Pelhřimov
	216
	510
	46
	251
	24
	52
	1 099

	Třebíč
	1 277
	2 738
	200
	1 248
	60
	176
	5 699

	Žďár nad Sázavou
	705
	1 916
	167
	871
	63
	148
	3 870

	Kraj Vysočina
	3 652
	7 449
	615
	3 594
	207
	554
	16 071

	okresy kraje Vysočina relativně (%)

	Havlíčkův Brod
	24,7
	43,7
	4,0
	23,7
	1,5
	2,4
	100,0

	Jihlava
	28,6
	41,2
	3,6
	21,8
	0,8
	4,0
	100,0

	Pelhřimov
	19,7
	46,4
	4,2
	22,8
	2,2
	4,7
	100,0

	Třebíč
	22,4
	48,0
	3,5
	21,9
	1,1
	3,1
	100,0

	Žďár nad Sázavou
	18,2
	49,5
	4,3
	22,6
	1,6
	3,8
	100,0

	Kraj Vysočina
	22,7
	46,4
	3,8
	22,4
	1,3
	3,4
	100,0

	celkem ČR
	32,8
	42,0
	3,3
	18,1
	0,8
	3,0
	100,0


Pramen: MPSV ČR, 2001

Tab. 7.12: Vzdělanostní struktura uchazečů o zaměstnání k 31.12. 2002

	
	bez vzdělání a základní
	učňovské a střední bez mat.
	ÚSV
	ÚSO
	vyšší odborné a bakalářské
	VŠ
	celkem

	okresy kraje Vysočina – počet uchazečů

	Havlíčkův Brod
	674
	1 441
	115
	749
	56
	77
	3 112

	Jihlava
	1 062
	1 792
	124
	853
	34
	136
	4 001

	Pelhřimov
	321
	807
	45
	399
	22
	71
	1 665

	Třebíč
	1 553
	3 907
	208
	1 627
	55
	220
	7 570

	Žďár nad Sázavou
	892
	2 729
	180
	1 146
	63
	190
	5 200

	Kraj Vysočina
	4 502
	10 676
	672
	4 774
	230
	694
	21 548

	okresy kraje Vysočina relativně (%)

	Havlíčkův Brod
	21,7
	46,3
	3,7
	24,1
	1,8
	2,5
	100,0

	Jihlava
	26,5
	44,8
	3,1
	21,3
	0,8
	3,4
	100,0

	Pelhřimov
	19,3
	48,5
	2,7
	24,0
	1,3
	4,3
	100,0

	Třebíč
	20,5
	51,6
	2,7
	21,5
	0,7
	2,9
	100,0

	Žďár nad Sázavou
	17,2
	52,5
	3,5
	22,0
	1,2
	3,7
	100,0

	Kraj Vysočina
	20,9
	49,5
	3,1
	22,2
	1,1
	3,2
	100,0

	celkem ČR
	31,5
	43,6
	2,9
	18,2
	0,6
	3,1
	100,0


Pramen: MPSV ČR, 2003

Obr. 7.3:Vzdělanostní struktura uchazečů o zaměstnání v kraji Vysočina
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Vývoj věkové struktury uchazečů o zaměstnání v kraji Vysočina ve sledovaném období probíhal ve shodě s celkovým vývojem v České republice. Došlo k mírnému snížení podílu uchazečů ve věkových skupinách 25-49 let, k nárůstu došlo naopak v případě nejmladší skupiny uchazečů (do 19 let) a u skupiny 50-59 let. K nejvyššímu absolutnímu nárůstu počtu uchazečů došlo ve věkových skupinách 20-24 let a 25-29 let, k nejvýraznějšímu relativnímu nárůstu pak ve věkových skupinách 55-59 let (nárůst o 70,6%) a do 19 let (nárůst o 50,6%).  

Tab. 7.13: Věková struktura uchazečů o zaměstnání – stav k 30. 6. 2001

	
	Struktura uchazečů o zaměstnání podle věkových skupin
	celkem

	
	do 19
	20-24
	25-29
	30-34
	35-39
	40-44
	45-49
	50-54
	55-59
	nad 60
	

	okresy kraje Vysočina – počet uchazečů

	Havlíčkův Brod
	146
	414
	341
	271
	249
	236
	260
	309
	156
	15
	2 397

	Jihlava
	256
	577
	401
	352
	300
	300
	333
	361
	118
	8
	3 006

	Pelhřimov
	72
	219
	160
	115
	112
	104
	128
	133
	55
	1
	1 099

	Třebíč
	375
	1159
	792
	645
	547
	514
	653
	658
	289
	67
	5 699

	Žďár n. Sázavou
	333
	802
	583
	465
	384
	383
	427
	361
	124
	8
	3 870

	Kraj Vysočina
	1 182
	3 171
	2 277
	1 848
	1 592
	1 537
	1 801
	1 822
	742
	99
	16 071

	okresy kraje Vysočina relativně (%)

	Havlíčkův Brod
	6,1
	17,3
	14,2
	11,3
	10,4
	9,8
	10,9
	12,9
	6,5
	0,6
	100,0

	Jihlava
	8,5
	19,2
	13,3
	11,7
	10,0
	10,0
	11,1
	12,0
	3,9
	0,3
	100,0

	Pelhřimov
	6,6
	19,9
	14,5
	10,5
	10,2
	9,5
	11,6
	12,1
	5,0
	0,1
	100,0

	Třebíč
	6,6
	20,3
	13,9
	11,3
	9,6
	9,0
	11,5
	11,5
	5,1
	1,2
	100,0

	Žďár n. Sázavou
	8,6
	20,7
	15,1
	12,0
	9,9
	9,9
	11,0
	9,3
	3,2
	0,2
	100,0

	Kraj Vysočina
	7,4
	19,7
	14,2
	11,5
	9,9
	9,6
	11,2
	11,3
	4,6
	0,6
	100,0

	Celkem ČR
	7,3
	17,9
	13,7
	11,3
	10,4
	10,2
	12,0
	12,4
	4,5
	0,3
	100,0


Pramen: MPSV ČR, 2001

Tab. 7.14: Věková struktura uchazečů o zaměstnání – stav k 31.12. 2002

	
	Struktura uchazečů o zaměstnání podle věkových skupin
	celkem

	
	do 19
	20-24
	25-29
	30-34
	35-39
	40-44
	45-49
	50-54
	55-59
	nad 60
	

	okresy kraje Vysočina – počet uchazečů

	Havlíčkův Brod
	262
	566
	414
	367
	304
	257
	291
	382
	239
	30
	3 112

	Jihlava
	379
	809
	535
	444
	379
	343
	431
	476
	198
	7
	4 001

	Pelhřimov
	130
	347
	232
	166
	138
	158
	184
	183
	122
	5
	1 665

	Třebíč
	617
	1498
	1021
	855
	745
	657
	773
	889
	478
	37
	7 570

	Žďár n. Sázavou
	392
	1027
	765
	598
	576
	488
	574
	534
	229
	17
	5 200

	Kraj Vysočina
	1 780
	4 247
	2 967
	2 430
	2 142
	1 903
	2 253
	2 464
	1 266
	96
	21 548

	okresy kraje Vysočina relativně (%)

	Havlíčkův Brod
	8,4
	18,2
	13,3
	11,8
	9,8
	8,3
	9,4
	12,3
	7,7
	1,0
	100,0

	Jihlava
	9,5
	20,2
	13,4
	11,1
	9,5
	8,6
	10,8
	11,9
	4,9
	0,2
	100,0

	Pelhřimov
	7,8
	20,8
	13,9
	10,0
	8,3
	9,5
	11,1
	11,0
	7,3
	0,3
	100,0

	Třebíč
	8,2
	19,8
	13,5
	11,3
	9,8
	8,7
	10,2
	11,7
	6,3
	0,5
	100,0

	Žďár n. Sázavou
	7,5
	19,8
	14,7
	11,5
	11,1
	9,4
	11,0
	10,3
	4,4
	0,3
	100,0

	Kraj Vysočina
	8,3
	19,7
	13,8
	11,3
	9,9
	8,8
	10,5
	11,4
	5,9
	0,4
	100,0

	Celkem ČR
	7,4
	18,0
	13,6
	10,9
	10,2
	9,2
	11,4
	12,4
	6,5
	0,5
	100,0


Pramen: MPSV ČR, 2003
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Obr. 7.4: Věková struktura uchazečů o zaměstnání v kraji Vysočina
Pramen: MPSV ČR

8. Sociální a kulturní infrastruktura

Mateřské školy

V důsledku poklesu porodnosti a nižšího počtu dětí se v uplynulých letech snižoval počet žáků mateřských škol a v reakci na to došlo i ke snížení počtu mateřských škol a jejich tříd. Počet žáků i škol se v tříletém období mezi školními roky 1999/00 a 2002/03 snížil o 4 až 5%, počet tříd dokonce o 8,2%. V důsledku toho došlo ke zvýšení průměrného počtu dětí na třídu.

K největšímu poklesu počtu dětí, tříd i škol došlo v okrese Třebíč (počet dětí se snížil o 9,2%, počet tříd o 11,3%). Naopak v okrese Pelhřimov se počet žáků MŠ zvýšil. 

Vzhledem k tomu, že všechny slabé populační ročníky, narozené po roce 1996, již jsou ve věku docházky do MŠ, nebude již k významnějšímu poklesu počtu žáků docházet. Srovnání dvou posledních školních roků ukazuje stabilizaci počtu žáků. 

Tab. 8.1: Vývoj počtu mateřských škol v kraji Vysočina

	
	Školní rok
	Index (šk. rok 1999/00 = 100)

	Ukazatel
	1999/00
	2000/01
	2001/02
	2002/03
	

	Počet škol
	380
	380
	373
	363
	95,5

	Počet tříd
	754
	741
	709
	692
	91,8

	Počet dětí
	16 020
	15 647
	15 307
	15 341
	95,8

	Počet pedagogických pracovníků
	1426
	1375
	1359
	*
	-

	Počet dětí na 1 třídu
	21,2
	21,1
	21,6
	22,2
	104,7

	Počet dětí na 1 pedag. zaměstnance
	11,2
	11,4
	11,3
	*
	-


* data nebyla v době zpracování k dispozici

Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Statistická ročenka školství 2000/01, ÚIV Praha; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Tab. 8.2: Změny v síti mateřských škol v okresech mezi školními roky 1999/00 a 2002/03
	
	počet škol
	počet tříd
	počet dětí
	dětí na 1 třídu

	
	99/00
	02/03
	index
	99/00
	02/03
	index
	99/00
	02/03
	index
	

	Havl. Brod
	67
	62 
	92,5
	126
	120
	95,2
	2606
	2574
	98,8
	21,5

	Jihlava
	67
	64 
	95,5
	150
	135
	90,0
	3088
	2907
	94,1
	21,5

	Pelhřimov
	48
	49 
	102,1
	110
	102
	92,7
	2349
	2393
	101,9
	23,5

	Třebíč
	93
	84 
	90,3
	177
	157
	88,7
	3716
	3373
	90,8
	21,5

	Žďár n. Sáz.
	105
	104 
	99,0
	191
	178
	93,2
	4261
	4094
	96,1
	23,0

	Vysočina 
	380
	363 
	95,5
	754
	692
	91,8
	16020
	15341
	95,8
	22,2


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Statistická ročenka školství 2000/01, ÚIV Praha; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Základní školy

Demografickým poklesem poloviny 90. let jsou dnes nejvíce zasaženy základní školy. Pokles počtu jejich žáků, pozorovaný již od konce 90. let, se v příštích letech bude ještě prohlubovat s tím, jak budou slabé ročníky postupovat do vyšších tříd. To vyvolá zvýšené nároky na financování základních škol a v některých případech ohrozí existenci jednotlivých škol, zvláště těch menších. Tento trend je nezvratitelný, neboť i když došlo ke stabilizaci úrovně porodnosti a lze očekávat její mírný nárůst (viz kapitola 2), návrat počtu narozených dětí na úroveň obvyklou počátkem 90. let je v příštích letech velmi nepravděpodobný.

Počet základních škol se od školního roku 1999/2000 snížil o 13, tj. o 4,6%. Stejným tempem se snížil i počet tříd (o 4,9%), ale počet žáků se snížil již o 7,1%. V důsledku toho došlo ke snížení průměrného počtu dětí na třídu i na pedagogického zaměstnance. Největší meziroční pokles počtu žáků byl dosud zaznamenán mezi školními roky 2000/01 a 2001/02 (o 3,8%), ve stávajícím školním roce je počet zapsaných žáků nižší o 3,2% než v roce 2001/02. 

Tab. 8.3: Vývoj počtu základních škol v kraji Vysočina

	
	Školní rok
	Index (šk. rok 1999/00 = 100)

	Ukazatel
	1999/00
	2000/01
	2001/02
	2002/03
	

	Počet škol
	282
	279
	276
	269
	95,4

	Počet tříd
	2780
	2770
	2720
	2643
	95,1

	Počet žáků
	58 950
	58 156
	56 546
	54 793
	92,9

	Počet pedagogických pracovníků
	3878
	3943
	3897
	*
	-

	Počet dětí na 1 třídu
	21,2
	21,0
	20,8
	20,7
	97,8

	Počet dětí na 1 pedag. zaměstnance
	15,2
	14,7
	14,5
	*
	-


* data nebyla v době zpracování k dispozici

Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Statistická ročenka školství 2000/01, ÚIV Praha; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

K největšímu poklesu počtu žáků i škol došlo v okrese Havlíčkův Brod (počet dětí se snížil o 8,3%, počet škol o 9,1%). Nejmenší úbytek počtu žáků základních škol byl zaznamenán v okrese Pelhřimov. 

Tab. 8.4: Změny v síti základních škol v okresech kraje Vysočina mezi školními roky 1999/00 a 2002/03
	
	počet škol
	počet tříd
	počet žáků
	žáků na 1 třídu

	
	99/00
	02/03
	index
	99/00
	02/03
	index
	99/00
	02/03
	index
	

	Havl. Brod
	55
	50 
	90,9
	507
	483 
	95,3
	10 522
	9 645 
	91,7
	20,0

	Jihlava
	48
	45 
	93,8
	554
	528 
	95,3
	11 856
	11 096 
	93,6
	21,0

	Pelhřimov
	31
	29 
	93,5
	372
	352 
	94,6
	7 656
	7 217 
	94,3
	20,5

	Třebíč
	66
	64 
	97,0
	642
	604 
	94,1
	13 909
	12 846 
	92,4
	21,3

	Žďár n. Sáz.
	82
	81 
	98,8
	705
	676 
	95,9
	15 007
	13 989 
	93,2
	20,7

	Vysočina 
	282
	269 
	95,4
	2780
	2 643 
	95,1
	58 950
	54 793 
	92,9
	20,7


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Statistická ročenka školství 2000/01, ÚIV Praha; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Střední a vyšší školství 

Střední školy demografickým pokles dosud zasaženy nejsou. V dlouhodobějším výhledu také budou muset reagovat na pokles počtu dětí ve věku školní docházky, ten však může být kompenzován zvýšením poptávky po vzdělání, prodloužením průměrné délky středoškolského vzdělání i rozšířením celoživotního vzdělávání. Zřejmě se také zvýší konkurence mezi jednotlivými typy škol. 

V období od školního roku 1999/00 došlo v kraji ke zvýšení počtu studentů gymnázií (o 11%), ten však byl podmíněn vlnou vyvolanou zavedením povinné deváté třídy ZŠ. Ve stávajícím školním roce se oproti předchozímu roku zvýšil počet studentů gymnázií o 172.

Došlo k zániku sedmileté formy gymnázií (rozhodnutím MŠMT). Mimo tuto změnu je síť gymnázií stabilizovaná.

Tab. 8.5: Vývoj počtu gymnázií podle forem studia v kraji Vysočina (šk. rok 1999/00 až 2002/03)

	
	Školní rok
	Index (šk. rok 1999/00 = 100)

	Ukazatel
	1999/00
	2000/01
	2001/02
	2002/03
	

	Počet 4-letých gymnázií
	15
	16
	16
	16
	106,7

	Počet 6-letých gymnázií
	3
	3
	3
	3
	100,0

	Počet 7-letých gymnázií
	-
	9
	4
	-
	-

	Počet 8-letých gymnázií
	17
	17
	17
	17
	100,0

	Počet gymnázií celkem 
	36
	45
	40
	36
	100,0

	Počet studentů gymnázií celkem
	5995
	6615
	6487
	6659
	111,1


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Statistická ročenka školství 2000/01, ÚIV Praha; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

	Tab. 8.6: Počet forem studia na gymnáziích v okresech kraje Vysočina ve školním roce 2002/03

	Okres
	4-letá gymnázia
	6-letá gymnázia
	7-letá gymnázia
	8-letá gymnázia
	počet škol celkem
	počet studentů celkem

	
	
	
	
	
	
	

	Pelhřimov
	2 
	1 
	– 
	3 
	6 
	1 375 

	Havlíčkův Brod
	4 
	1 
	– 
	4 
	9 
	1 292 

	Jihlava
	2 
	– 
	– 
	3 
	5 
	948 

	Třebíč
	3 
	1 
	– 
	2 
	6 
	1 161 

	Žďár n.S.
	5 
	– 
	– 
	5 
	10 
	1 883 


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Statistická ročenka školství 2000/01, ÚIV Praha; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Počet studentů středních odborných škol se ve školním roce 2002/03 meziročně zvýšil o 289 studentů, tj. o 2,8%. Současně s tím došlo k významnému úbytku počtu studentů SOU a U (pokles o 560 studentů, tj. 5,1%).

Oborová struktura středních odborných škol odpovídá průměru republiky, výjimkou jsou podprůměrné kapacity elektrotechnických oborů a informační a telekomunikační technologie, a mírně vyšší podíl stavebních oborů. Ke zvýšení počtu studentů SOŠ došlo zvláště v oborech gastronomických a pedagogických, ke snížení v oborech zemědělských, technických a stavebních.  

Tab. 8.7: Počty studentů v nejfrekventovanějších oborech středních odborných škol* v okresech kraje Vysočina v letech 2000-2003 a vývoj v kraji mezi šk. roky 2000/01 a 2002/03
	Učební obor
	Havl. Brod
	Jihlava
	Pelh-řimov
	Třebíč
	Žďár n. Sáz.
	kraj 2002/03
	kraj   2001/02
	kraj     2000/01

	strojírenství, stroj. výroba
	97 
	139 
	209 
	85 
	149 
	679 
	694
	983

	gastron., hotelnictví, turismus
	 
	657 
	202 
	114 
	467 
	1 440 
	782
	699

	zemědělství a lesnictví
	181 
	98 
	189 
	102 
	69 
	639 
	730
	501

	elektrotech., telekom. a VT
	 
	395 
	 
	297 
	184 
	876 
	927
	1 000

	staveb., geodézie, kartogr.
	281 
	264 
	 
	254 
	114 
	913 
	965
	888

	zdravotnictví
	269 
	301 
	 
	231 
	227 
	1 028 
	1 012
	758

	ekonomika a administrat.
	487 
	559 
	217 
	377 
	313 
	1 953 
	1 980
	2 006

	podnik.v oborech,odvětví
	119 
	470 
	 
	162 
	400 
	1 151 
	1 207
	2 077

	pedag., učit.,soc.péče
	182 
	240 
	 
	101 
	 
	523 
	388
	**

	právo,práv.,veřejnosp.činnosti
	 
	161 
	 
	219 
	87 
	467 
	431
	**

	umění a užité umění
	 
	407 
	 
	 
	 
	407 
	411
	382

	ostatní
	27 
	355 
	76 
	129 
	32 
	619 
	879
	1276

	celkem obory
	1 643
	4 046
	893
	2 071
	2 042
	10 695 
	10 406
	10 570


* včetně večerního a dálkového studia na SOŠ a studijních oborů na SOU




	** údaje nejsou k dispozici
	
	
	
	
	
	
	


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Oborová struktura středních odborných učilišť se neliší od průměru republiky, mírně vyšší podíl mají obory technické, potravinářské, textilní a chemické, nižší podíl gastronomické, obchodní a službové. 

Větší meziroční pokles (srovnání let 2001/02 a 2002/03) byl zaznamenán u oborů gastronomických, stavebních, textilních a dřevozpracujících, naopak k nárůstu počtu studentů došlo v oborech obchodních a elektrotechnických.

Tab. 8.8: Počty studentů v nejfrekventovanějších oborech středních odborných učilišť* v okresech kraje Vysočina v letech 2000-2003
	Učební obor
	Havl. Brod
	Jihlava
	Pelh-řimov
	Třebíč
	Žďár n. Sáz.
	kraj 2002/03*
	kraj    2001/02*
	kraj     2000/01

	strojírenství, stroj. výroba
	316 
	546 
	261 
	306 
	439 
	1 868 
	1918
	1545

	gastron., hotelnictví, turismus
	265 
	378 
	126 
	318 
	400 
	1 487 
	1679
	1342

	obchod
	84 
	220 
	208 
	249 
	137 
	898 
	730
	734

	zpracování dřeva
	160 
	319 
	69 
	170 
	82 
	800 
	985
	733

	zemědělství a lesnictví
	117 
	66 
	82 
	161 
	179 
	605 
	633
	593

	elektrotech., telekom. a VT
	144 
	173 
	221 
	504 
	226 
	1 268 
	1141
	591

	osobní a provozní služby
	6 
	203 
	148 
	89 
	174 
	620 
	658
	546

	staveb., geodézie, kartogr.
	30 
	348 
	103 
	125 
	44 
	650 
	870
	532

	potravinářství, potr. chemie
	75 
	176 
	53 
	115 
	129 
	548 
	590
	396

	text. výroba a oděvnictví
	61 
	144 
	101 
	121 
	24 
	451 
	539
	379

	podnik.v oborech,odvětví
	113 
	77 
	181 
	81 
	109 
	561 
	615
	**

	ostatní
	154
	202
	6
	42
	165
	569 
	527
	321

	celkem obory
	1 525
	2 852
	1 559
	2 281
	2 108
	10 325 
	10 885
	7 712


* včetně večerního a dálkového studia na SOŠ a studijních oborů na SOU




	** údaje nejsou k dispozici
	
	
	
	
	
	
	


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Účast na vzdělávání na vyšších odborných školách je druhá nejvyšší v ČR. V kraji je ve školním roce 2002/03 provozováno 12 VOŠ. Studovalo na nich 1 669 studentů, tj. stejně jako v předchozím školním roce.  

V kraji nadále není žádná vysokoškolská instituce.

Tab. 8.9: Obory a počty studentů vyšších odborných škol v jednotlivých okresech kraje Vysočina v letech 1999-2002
	Okres
	název školy
	studijní obor
	počet studentů 

	
	
	
	2002/03
	2001/02
	1999/00

	Třebíč
	SZŠ, VZŠ a VOŠ Třebíč
	ekonomika a administrativa
	49
	49
	70

	
	
	zdravotnictví
	33
	35
	58


	Jihlava
	VOŠ Jihlava
	ekonomika a administrativa
	432
	441
	502

	
	
	elektrotechnika, telekomun. a VT
	186
	192
	168

	
	
	gastronomie, hotelnictví, turismus
	237
	228
	208

	
	SZŠ a VZŠ Jihlava
	zdravotnictví
	67
	43
	104

	
	VOŠ a SUŠ Jihlava (soukr.)
	grafika, propagační výtvarnictví
	18
	11
	20

	
	VOŠ sociální Jihlava (soukr.)
	pedag., učitelské a sociální práce
	120
	120
	120

	Žďár n.S.
	Szem a VOŠ Bystř. n. Pernšt.
	zemědělství a lesnictví
	76
	85
	134

	
	SPŠ a VOŠ Žďár n. Sázavou
	podnikání v oborech
	43
	41
	69

	
	
	elektrotechnika, telekomun. a VT
	62
	52
	78

	
	SZŠ, VZŠ a VOŠ Žďár n. Sáz.
	zdravotnictví
	51
	49
	75

	Havl. Brod
	VOŠ a OA Chotěboř
	ekonomika a administrativa
	133
	129
	237

	
	VOŠ a SZŠ Havl.Brod
	zdravotnictví
	89
	110
	161

	
	VOŠ a ISŠ strojnická Ledeč n.S.
	ekonomika a strojírenství
	73
	63
	70

	
	VOŠ a SŠ sklářská Světlá n.S.
	technická chemie
	0
	13
	35

	Vysočina
	12 VOŠ
	 
	1 669
	1 661
	2 109


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Územní rozložení nabídky středoškolského vzdělání neprochází v meziročním srovnání velkými změnami. Hlavní změny vyplývají z měnícího se podílu mezi studijními a učebními obory. Díky tomu klesá také podíl městských středisek specializovaných na učňovské školství, ve prospěch měst se středními odbornými školami a VOŠ. 

	Tab. 8.10: Hlavní střediska středního školství v kraji Vysočina
	
	

	Město
	počet studentů

ve šk. r. 1999/2000
	počet studentů

ve šk. r. 2001/02
	počet studentů

ve šk. r. 2002/03

	
	gymnázia
	VOŠ, SOŠ, ISŠ, SOU, OU, U
	gymnázia
	VOŠ, SOŠ, ISŠ, SOU, OU, U
	gymnázia
	VOŠ, SOŠ, ISŠ, SOU, OU, U

	Jihlava
	952
	4 920
	992
	6 528
	971
	6 205

	Třebíč
	702
	3 213
	807
	3 832
	837
	3 759

	Žďár n. S.
	716
	2 194
	751
	2 397
	788
	2 441

	Havl. Brod
	517
	1 399
	556
	1 771
	559
	1 736

	Pelhřimov
	362
	1 307
	434
	1 557
	439
	1 579

	Velké Meziříčí
	357
	925
	354
	868
	378
	853

	Mor. Budějovice
	290
	670
	316
	718
	324
	701

	Chotěboř
	303
	570
	332
	623
	354
	660

	N. Město n. M.
	340
	586
	339
	544
	373
	596

	Světlá n. S.
	96
	206
	123
	687
	137
	715

	Humpolec
	311
	657
	324
	719
	357
	680

	Bystřice n. P.
	284
	472
	310
	411
	344
	390

	Ledeč n. S.
	308
	303
	339
	236
	325
	261

	Třešť
	0
	848
	0
	555
	0
	521

	Telč
	331
	174
	349
	193
	321
	182

	Celkem
	5 869
	18 444
	6 326
	21 772
	6 659
	21 439


Pramen: Výroční zpráva o stavu koncepce a rozvoje sítě vzdělávací soustavy v kraji Vysočina za školní rok 2000/01 a 2001/02; Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001
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Obr. 8.1: Vývoj počtu studentů středních a vyšších odborných škol ve střediscích kraje Vysočina
Zdravotnictví

Síť zdravotnických zařízení nedoznala v roce 2001 oproti rokům 1999 a 2000, zachyceným v aktualizované verzi Programu rozvoje kraje, výraznějších změn. 

V porovnání s ostatními kraji České republiky je kraj Vysočina nadále vybaven zdravotnickými zařízeními spíše podprůměrně. Počty nemocnic i lůžek dosahují jen 0,13 nemocnic a 57,5 lůžek na 10 tis. obyvatel, zatímco průměrné hodnoty v ČR jsou 0,20 nemocnic a 65,1 lůžek. Počet ambulancí praktických lékařů je v kraji 19,2 na 10 tis. obyvatel, zatímco v průměru ČR to je ČR 22,1 ambulancí. 

Počet lékařů (přepočtených úvazků) se v roce 2001 meziročně mírně zvýšil (o1,6%), naopak počet úvazků středního zdravotnického personálu poklesl o 5,2%. 

Lůžková kapacita zdravotnických zařízení se mírně zvýšila díky nárůstu v léčebnách pro dlouhodobě nemocné. Počet lůžek v nemocnicích se snížil o 39. 

	Tab. 8.11: Přehled  zdravotnických zařízení v kraji Vysočina (k 31. 12. 2001)
	

	
	Počet
	Přepočtený počet 
	 
	 

	Druh zařízení
	zařízení
	lékařů
	SZP
	Lůžka
	Místa

	Nemocnice
	7
	587,03
	2 423,17
	2 991
	43

	Léčebny dlouhodobě nemocných
	4
	12,22
	86,25
	320
	-

	Léčebny tuberkulózy a respir. nemocí
	2
	10
	54,4
	180
	-

	Psychiatrické léčebny
	2
	60,91
	464
	1459
	-

	Rehabilitační ústav
	1
	2,4
	16,94
	39
	-

	Odborné léčebné ústavy pro děti
	2
	3
	37
	158
	-

	Ozdravovny
	1
	0,4
	7
	35
	-

	Polikliniky, sdruž. ambulantní zařízení
	11
	50,4
	128,79
	-
	-

	Zdravotní střediska
	7
	18,29
	25,52
	-
	-

	Samost. ord. prakt. lékaře pro dospělé
	214
	211,84
	205,09
	-
	-

	Samost. ord. prakt. lékaře pro děti a dorost
	103
	104,49
	102,2
	-
	-

	Samost. ordinace prakt. lékaře stomatologa
	243
	246,98
	263,45
	-
	-

	Samost. ordinace prakt. lékaře gynekologa
	51
	43,9
	48,9
	-
	-

	Samost. ordinace lékaře specialisty
	214
	185,78
	205,11
	-
	-

	Zařízení lék. služby první pomoci 
	3
	-
	-
	-
	-

	Dětská centra a stacionáře, další dět. zař.
	3
	0,4
	20
	-
	82

	Jesle, mikrojesle 
	3
	-
	11
	-
	89

	Dopravní a záchranná služba
	16
	25,1
	130,4
	-
	-

	Lékárny
	82
	-
	190,71
	-
	-

	Hygienická služba
	5
	14,85
	95,53
	-
	-

	Ostatní zdravotnická zařízení1)
	2
	9,22
	11,42
	-
	-

	Vysočina celkem
	976
	1 587,21
	4 526,88
	5 182
	214


Pramen: Zdravotnictví kraje Vysočina 2001, ÚZIS ČR 

Ze srovnání údajů za rok 2000 a 2001 vyplývá mírné zvýšení počtu lékařů v ambulancích a úměrně tomu snížení počtu obyvatel na jeden úvazek praktického lékaře. Tento trend probíhá v celém kraji s jen minimálními rozdíly mezi okresy. 

V nemocnicích došlo naopak k meziročnímu snížení počtu lékařů o 2,7%. Nejvíce se na něm podepsalo snížení přepočteného počtu lékařů v nemocnicích v okresech Havlíčkův Brod a Pelhřimov. V Jihlavě se jejich počet naopak mírně zvýšil. 

Počet nemocničních lůžek se v roce 2001 snížil v kraji o 1,3%, a to díky snížení kapacity v okrese Žďár nad Sázavou. V ostatních okresech se počet lůžek nezměnil.

V odborných léčebných ústavech došlo k výraznému nárůstu počtu lůžek i lékařských úvazků v okrese Pelhřimov (zvýšení lůžkové kapacity o třetinu). Největší koncentrace odborných léčebných ústavů zůstává i nadále v okresech Havlíčkův Brod (zde došlo k poklesu počtu lékařů v těchto ústavech) a Jihlava.

	Tab. 8.12: Základní ukazatele zabezpečení zdravotní péče v okresech kraje Vysočina k 31. 12. 2001 – ambulantní péče a odborné léčebné ústavy

	okres
	ambulantní péče1)
	odborné léčebné ústavy 2)

	
	lékaři 
	lékaři 
	lůžka

	
	abs.
	rel.
	index 3)
	abs.
	index 3)
	abs.
	rel.
	index 3)

	Havl. Brod
	206,05
	21,62
	105,0
	43,68
	92,0
	972
	101,98
	99,8

	Jihlava
	243,13
	22,36
	103,3
	20,65
	97,8
	600
	55,17
	100,0

	Pelhřimov
	164,38
	22,51
	103,2
	11,9
	141,7
	298
	40,80
	132,4

	Třebíč
	230,87
	19,64
	104,3
	4,1
	100,0
	111
	9,44
	100,0

	Žďár n. Sáz.
	291,86
	23,22
	102,4
	7,0
	100,0
	210
	16,71
	100,0

	Vysočina
	1136,29
	21,84
	103,5
	87,33
	99,1
	2191
	42,11
	103,3

	abs. = přepočtený počet lékařů k 31.12.2001; rel. = počet lékařů, resp. lůžek na 10 000 obyv. (stav k 31.12. 2001)
	
	

	1) ambulantní části nemocnic a ost. lůžkových zařízení a samostatná ambulantní zařízení

	2) včetně ambulantní části (bez lázní)
	
	
	

	3) rok 2000=100
	
	
	
	
	


Pramen: Zdravotnictví kraje Vysočina 2001, ÚZIS ČR, Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Tab. 8.13: Základní ukazatele zabezpečení zdravotní péče v okresech kraje Vysočina k 31. 12. 2001 - nemocnice
	okres
	nemocnice (lůžková část)

	
	lékaři 
	lůžka

	
	abs.
	rel.
	index 1)
	abs.
	rel.
	index 1)

	Havl. Brod
	62,8
	6,59
	92,7
	575
	60,33
	100,0

	Jihlava
	73,05
	6,72
	103,0
	746
	68,60
	100,0

	Pelhřimov
	50,17
	6,87
	93,4
	399
	54,63
	100,0

	Třebíč
	77,93
	6,63
	95,7
	651
	55,38
	99,1

	Žďár n. Sáz.
	62,29
	4,96
	101,1
	620
	49,33
	94,9

	Kraj celkem
	326,24
	6,27
	97,3
	2991
	57,48
	98,7


abs. = přepočtený počet lékařů k 31.12.2001; rel. = počet lékařů, resp. lůžek na 10 000 obyv. (stav k 31.12. 2001)

	1) rok 2000=100
	
	
	
	
	


Pramen: Zdravotnictví kraje Vysočina 2001, ÚZIS ČR, Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001
	Tab. 8.14: Praktičtí lékaři podle oborů v okresech kraje Vysočina k 31.12.2001

	Území
	přepočtený počet praktického lékaře
	počet obyv.l na 1 úvazek prak. lékaře1)

	
	pro dospělé
	pro děti a dorost
	gyneko-
loga
	stomato-
loga
	pro dospělé 2)
	pro děti a dorost 3)
	gynekologa 4)
	stomatologa

	Havl. Brod
	38,42
	16,9
	8,38
	44,48
	2067
	946
	5751
	2143

	Jihlava
	41,35
	23
	8,7
	55,8
	2186
	795
	6345
	1949

	Pelhřimov
	30,23
	13,34
	6,2
	29,9
	2043
	887
	6001
	2443

	Třebíč
	49,9
	25,75
	11,22
	59,3
	1935
	815
	5307
	1982

	Žďár n. Sáz.
	51,94
	25,5
	9,4
	57,5
	1974
	904
	6732
	2186

	Kraj Vysočina
	211,84
	104,49
	43,9
	246,98
	2033
	863
	6001
	2107


1)  počet obyvatel k 31. 12. 2001







2)  vztaženo na počet obyvatel ve věku 15 a více let (stav 31. 12. 2001)



3)  vztaženo na počet dětí ve věku 0 – 14 let (stav 31. 12. 2001)




4)  vztaženo na počet žen (stav k 31. 12. 2001)





Pramen: Zdravotnictví kraje Vysočina 2001, ÚZIS ČR

Zdravotní stav obyvatelstva

Zdravotní stav obyvatelstva kraje Vysočina je v porovnání s ostatními kraji České republiky velmi dobrý. V roce 2001 došlo k dalšímu mírnému snížení standardizované úmrtnosti. 

Průměrné procento pracovní neschopnosti se v roce 2001 zvýšilo relativně o 3,6% a dosáhlo tak 6,78%. Nadprůměrný nárůst byl zaznamenán v okresech Pelhřimov, Havlíčkův Brod i Třebíč. Průměrné procento pracovní neschopnosti v okrese Žďár nad Sázavou je i nadále jedno z nejvyšších v ČR. 

Nárůst byl ve všech případech způsoben zvýšením průměrného procenta pracovní neschopnosti na nemoc. Meziroční změny pracovní neschopnosti na úrazy jsou vzhledem k nevelkému počtu případů na úrovni okresů do značné míry náhodné. V kraji došlo v případě pracovních i ostatních úrazů ke zvýšení procenta pracovní neschopnosti na tyto příčiny. 

	Tab. 8.15: Průměrné procento pracovní neschopnosti v okresech kraje Vysočina (rok 2001)

	Území
	Průměrné procento pracovní neschopnosti

	
	Celkem
	Index 
	z toho pro

	
	
	
	nemoc
	index *
	pracovní úrazy
	index *
	ostatní úrazy
	index *

	Havlíčkův Brod
	6,737
	105,4
	6,078
	105,1
	0,343
	112,1
	0,318
	103,9

	Jihlava
	6,056
	101,4
	5,338
	102,5
	0,277
	93,3
	0,442
	95,3

	Pelhřimov
	6,605
	106,5
	5,899
	106,6
	0,335
	107,7
	0,371
	104,8

	Třebíč
	6,631
	105,1
	6,025
	104,0
	0,259
	126,3
	0,347
	111,6

	Žďár nad Sázavou
	7,872
	102,1
	7,035
	102,6
	0,279
	94,3
	0,558
	99,1

	Kraj Vysočina
	6,782
	103,6
	6,071
	103,7
	0,294
	104,3
	0,416
	101,2

	ČR
	6,748
	104,5
	6,133
	104,9
	0,231
	100,9
	0,384
	101,9


Pramen: Zdravotnická ročenka ČR 2001, ÚZIS ČR, Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Sociální zabezpečení 

Počet příjemců důchodů se v roce 2001 meziročně příliš nezměnil. Zvýšil se počet vyplácených starobních a plně invalidních důchodů, počet invalidních částečných a vdovských i vdoveckých se snížil.

Tab. 8.16: Počet příjemců důchodů v okresech kraje Vysočina (k 31.12.2001)
	Okres
	Celkem
	index *
	z toho:

	
	
	
	starobních
	index *
	invalidních plných
	invalidních částečných
	vdovských a vdoveckých

	Havl. Brod
	24150
	99,4
	13197
	102,5
	3115
	1064
	5967
	807

	Jihlava
	26267
	99,2
	15211
	101,7
	2607
	1158
	6360
	931

	Pelhřimov
	19448
	100,3
	10770
	103,1
	2069
	969
	4971
	669

	Třebíč
	28248
	100,1
	15991
	103,8
	3107
	1342
	6822
	986

	Žďár n. S.
	32140
	100,0
	16061
	102,6
	5739
	2285
	7059
	996

	Vysočina
	130253
	99,8
	71230
	102,7
	16637
	6818
	31179
	4389

	ČR
	2584018
	101,4
	1359353
	103,3
	324394
	154111
	610483
	81716


* rok 2000=100

Pramen: Regionální statistika 2001, ČSÚ, Aktualizace Programu rozvoje kraje Vysočina 2001

Výše důchodů vzrostla v roce 2001 o cca 900-1100 Kč u starobních důchodů, o 900 Kč u plných invalidních, o 400 Kč u částečných invalidních, a o 1000 Kč u vdovských a vdoveckých.

	Tab. 8.17: Průměrná výše důchodu (v Kč) bez souběhu s jinými důchody k 31.12.2001

	
	Celkem
	z toho:

	Okres
	
	starobních
	invalidních plných
	invalidních částečných
	vdovských a vdoveckých

	Havl. Brod
	6 610
	6 631
	6 486
	4 149
	7 101
	7 732

	Jihlava
	6 584
	6 590
	6 463
	4 072
	7 194
	7 711

	Pelhřimov
	6 632
	6 636
	6 490
	4 109
	7 237
	7 827

	Třebíč
	6 553
	6 566
	6 450
	4 075
	7 165
	7 712

	Žďár n. S.
	6 645
	6 719
	6 870
	4 237
	7 220
	7 869

	Vysočina
	6 604
	6 628
	6 609
	4 145
	7 198
	7 769

	ČR
	6 687
	6 808
	6 638
	4 147
	7 238
	8 039


Pramen: Regionální statistika 2001, ČSÚ

Počet příjemců dávek státní sociální podpory v roce 2001 oproti roku 2000 významně klesl o 21 445 osob, tj. o 9,7%. Snížil se počet příjemců všech typů dávek s výjimkou rodičovského příspěvku. Pokles počtu příjemců zaznamenaly všechny okresy, největší byl v okrese Žďár n. Sázavou (o 6 878 osob).

Tab. 8.18: Přehled počtu příjemců dávek státní sociální podpory v kraji Vysočina měsíčně 

v roce 2001

	Typ dávky soc. podpory
	Havl. Brod
	Jihlava
	Pelhři-mov
	Třebíč
	Žďár n. Sáz.
	kraj Vysočina 2001
	kraj Vysočina 2000
	index 

(r. 2000 = 100)

	přídavek na dítě
	20846
	22939
	15430
	27018
	29582
	115815
	119 963
	96,5

	sociální příplatek
	4329
	4521
	3070
	6511
	6000
	24431
	27 793
	87,9

	rodičovský příspěvek
	2478
	2919
	1962
	3321
	3716
	14395
	14 401
	100,0

	příspěvek na bydlení
	2732
	2866
	1864
	4831
	3350
	15642
	18 243
	85,7

	zaopatřovací příspěvek
	5
	14
	9
	8
	7
	43
	57
	75,0

	dávky pěstounské péče 
	122
	121
	71
	88
	131
	533
	552
	96,5

	příspěvek na dopravu
	5205
	4192
	975
	5965
	7518
	23856
	32 636
	73,1

	Porodné
	61
	61
	45
	71
	68
	305
	345
	88,5

	pohřebné
	69
	81
	56
	58
	67
	331
	397
	83,3

	příspěvek na teplo 
	235
	281
	260
	555
	508
	1839
	3 840
	47,9

	příspěvek na nájemné
	226
	416
	150
	281
	587
	1660
	2 067
	80,3

	Počet příjemců celkem
	36 309
	38 410
	23 891
	48706
	51 534
	198 849
	220 294
	90,3


Pramen: Analýza sociálně demografické situace a sociálních služeb v kraji Vysočina, 2002

Síť zařízení sociální péče je v kraji nedostatečná. Počet neumístěných žadatelů o umístění v domově důchodců nebo v domě s pečovatelskou službou dosahuje cca poloviny jejich kapacity. V kraji chybí azylové zařízení pro ženy.

Počet občanů, jímž byla poskytnuta pečovatelská služba, se oproti roku 2000 zvýšil. Především se jedná o případy, kdy byla pečovatelská služba poskytnuta v domácnostech klientů. Pečovatelská služba byla ve všech okresech s výjimkou Pelhřimova poskytnuta nadprůměrnému počtu občanů vzhledem k celorepublikovému průměru.

	Tab. 8.19: Přehled počtu zařízení sociálních služeb kraje Vysočina v roce 2001

	Okres
	azylové domy
	domovy důchodců
	domy s pečovatelskou službou
	zařízení pro práci s ohroženou mládeží
	zařízení pro mentálně, tělesně a smyslově postižené
	poradny

	
	
	počet
	kapacita
	žadatelé
	počet
	žadatelé
	
	
	

	Havl. Brod
	1
	4
	283
	81
	11
	229
	3
	12
	2

	Jihlava
	4
	3
	341
	133
	9
	127
	5
	8
	5

	Pelhřimov
	0
	6
	468
	352
	3
	21
	3
	3
	3

	Třebíč
	2
	8
	821
	520
	12
	204
	6
	8
	7

	Žďár n. S.
	1
	5
	474
	126
	20
	260
	4
	8
	5

	Kraj Vysočina
	8
	26
	2387
	1212
	55
	841
	21
	39
	22


Pramen: Analýza sociálně demografické situace a sociálních služeb v kraji Vysočina, 2002

Tab. 8.20: Počet občanů kraje Vysočina, jímž byla poskytnuta pečovatelská služba v roce 2000 

a 2001
	Územní jednotka
	Občané, jimž byla poskytnuta peč. služba
	z toho v domovech s pečovatelskou službou

	
	2000
	2001
	index*
	2000
	2001
	index*

	Havlíčkův Brod
	1 257
	1 264
	100,6
	281
	261
	92,9

	Jihlava
	1 843
	1 980
	107,4
	257
	306
	119,1

	Pelhřimov
	439
	474
	108,0
	118
	121
	102,5

	Třebíč
	2 142
	2 485
	116,0
	357
	161
	45,1

	Žďár nad Sázavou
	2 120
	2 157
	101,7
	125
	395
	316,0

	Kraj Vysočina
	7 801
	8 360
	107,2
	1 138
	1 244
	109,3

	ČR
	113 528
	114 203
	100,6
	19 469
	19 454
	99,9

	Průměr na okres v ČR
	1 302
	1 503
	115,4
	235
	256
	108,9

	Pramen: MPSV ČR
	
	
	
	


Sport

Počet sportovních zařízení se oproti roku 2000 téměř nezměnil. V okrese Jihlava přibyl krytý bazén. V přepočtu na 10 tis. obyvatel dosahuje kraj Vysočina stále hodnot nad celorepublikovým průměrem ve všech sledovaných údajích kromě krytých bazénů.

	Tab. 8.21: Přehled vybraných sportovních zařízení v okresech kraje Vysočina k 31. 12. 2001

	Území
	tělocvičny vč. škol. s příst. veř.
	hřiště
	stadióny kryté
i otevřené
	zimní stadiony kryté
i otevřené
	kryté bazény

	
	
	
	
	
	

	Havlíčkův Brod
	60
	147
	7
	4
	1

	Jihlava
	56
	116
	6
	2
	3

	Pelhřimov
	42
	97
	11
	2
	1

	Třebíč
	71
	179
	11
	2
	3

	Žďár nad Sázavou
	86
	180
	10
	7
	4

	kraj Vysočina
	315
	719
	45
	17
	12

	na 10 000 obyvatel
	6,05
	13,82
	0,86
	0,33
	0,23

	Česká republika
	5031
	9859
	854
	224
	472

	na 10 000 obyvatel
	4,92
	9,64
	0,84
	0,22
	0,46


Pramen: Regionální statistika 2001, ČSÚ

Kultura a památková péče

Počet stálých kin a divadel a veřejných knihoven se od roku 2000 nezměnil, zvýšil se počet muzeí a galerií především v Jihlavě.

V kraji Vysočina byly k 1.8.2002 prohlášeny dvě nové národní kulturní památky – Klášter s kostelem sv. Prokopa v Třebíči a Židovský hřbitov v Třebíči. Počet národních kulturních památek v kraji se tak zvýšil na devět. 

Počet nemovitých památek se zvýšil ve všech okresech kraje, ubyla jedna movitá kulturní památka v okrese Pelhřimov.

	Tab. 8.22: Přehled vybraných kulturních zařízení v okresech kraje Vysočina k 31. 12. 2001

	Okres
	stálá kina
	divadla
	muzea a galerie
	veřejné knihovny včetně poboček
	přírodní amfiteátry

	Havlíčkův Brod
	10
	0
	11
	142
	5

	Jihlava
	8
	2
	26
	102
	1

	Pelhřimov
	10
	2
	23
	101
	2

	Třebíč
	11
	0
	22
	172
	9

	Žďár n. S.
	5
	2
	21
	148
	11

	kraj Vysočina
	44
	6
	103
	665
	28

	(na 10 000 obyv.)
	0,84
	0,12
	1,83
	12,76
	0,51

	Česká republika
	723
	217
	1507
	7194
	325

	(na 10 000 obyv.)
	0,7
	0,21
	1,5
	7
	0,33


Pramen: Regionální statistika 2001, ČSÚ

	Tab. 8. 23: Počet kulturních památek v okresech kraje Vysočina k 30.4.2003

	Okres
	nemovité kulturní památky
	movité kulturní památky

	Havlíčkův Brod
	420
	404

	Jihlava
	964
	748

	Pelhřimov
	536
	582

	Třebíč
	541
	746

	Žďár n. S.
	713
	810

	kraj Vysočina
	3 174
	3 290


Pramen: Ústřední seznam kulturních památek České republiky a rozhodnutí Ministerstva kultury České republiky

9. Cestovní ruch a rekreace

Sledované ukazatele cestovního ruchu procházejí v některých případech poměrně významnými meziročními změnami. Tyto změny však mohou být – v případě cestovního ruchu více než v jiných oblastech – způsobeny formou statistické evidence cestovního ruchu (výběr ubytovacích zařízení, dopočet údajů za zařízení, ze kterých nebyl získán dotazník). Proto je při interpretaci vývoje v cestovním ruchu na místě větší opatrnost než v jiných odvětvích.

Kapacita ubytovacích zařízení

Počet ubytovacích zařízení se podle výsledků statistické evidence se v kraji i v ČR meziročně snížil. Tempo poklesu bylo největší ze všech krajů, avšak při malých rozdílech mezi kraji. 

Počet míst na volné ploše se v kraji podle výsledků evidence snížil o 11% (v ČR o 5%).

Tab. 9.1: Počet ubytovacích zařízení a počet míst na volné ploše v krajích ČR 

(stav k 31. 7. daného roku)

	KrajPRIVATE

	Počet ubytovacích zařízení
	Index

2001/2000
	Počet míst na volné ploše
	Index

2001/2000

	
	2000
	2001
	
	2000
	2001
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	
	abs.
	abs.
	

	Hl. město Praha 
	972
	7,6
	940
	7,6
	96,7
	3 260
	3 744
	114,8

	Středočeský 
	986
	7,7
	933
	7,6
	94,6
	22 568
	21 553
	95,5

	Jihočeský 
	1 963
	15,3
	1 888
	15,3
	96,2
	39 829
	35 879
	90,1

	Plzeňský 
	769
	6,0
	741
	6,0
	96,4
	8 915
	8 717
	97,8

	Karlovarský 
	640
	5,0
	623
	5,1
	97,3
	5 247
	5 180
	98,7

	Ústecký 
	610
	4,8
	605
	4,9
	99,2
	7 298
	6 848
	93,8

	Liberecký 
	1 887
	14,7
	1 778
	14,4
	94,2
	6 906
	15 814
	229,0

	Královéhradecký 
	1 618
	12,6
	1 562
	12,7
	96,5
	16 620
	9 451
	56,9

	Pardubický 
	456
	3,6
	430
	3,5
	94,3
	6 282
	6 056
	96,4

	Vysočina 
	580
	4,5
	545
	4,4
	94,0
	6 778
	6 026
	88,9

	Jihomoravský
	713
	5,6
	697
	5,7
	97,8
	21 736
	17 774
	81,8

	Olomoucký 
	460
	3,6
	449
	3,6
	97,6
	2 992
	2 624
	87,7

	Zlínský 
	501
	3,9
	489
	4,0
	97,6
	4 796
	4 898
	102,1

	Ostravský 
	651
	5,1
	627
	5,1
	96,3
	4 928
	5 732
	116,3

	Česká republika 
	12 806
	100,0
	12 307
	100,0
	96,1
	158155
	150295
	95,0


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001, 2002 (http://www.czso.cz/cz/cisla/9/92/920500/920500.htm)

Také počet pokojů v ubytovacích zařízeních se podle výsledků evidence meziročně snížil,a to poněkud více než počet zařízení (o 7,3%). Tento pokles byl přibližně stejný jako v ČR.

Průměrný počet pokojů v jednom ubytovacím zařízení se v kraji snížil z 12,46 v roce 2000 na 12,28 v roce 2001. V obou případech byla průměrná velikost ubytovacích zařízení menší na Vysočině než v ČR (14,00 pokojů na jedno zařízení). 

Počet lůžek v ubytovacích zařízeních se snížil oproti roku 2000 o 6,2%, tedy poněkud více než v ČR. Stejným tempem se snížil i počet osob pracujících v ubytovacích zařízeních.

Počet lůžek připadajících na jedno zařízení se meziročně nezměnil. V roce 2001 to bylo v kraji 39,37 lůžek na zařízení, což je hodnota srovnatelná s ČR (38,76 lůžek na zařízení). Pokoje v ubytovacích zařízeních na Vysočině však mají významně vyšší průměrný počet lůžek (průměrně 3,20 lůžek v pokoji) než je obvyklé v ČR (2,77 lůžek).

Tab. 9.2: Počet pokojů v ubytovacích zařízeních podle krajů ČR (k 31. 7.)

	KrajPRIVATE

	Počet pokojů
	Index

2001/2000

	
	2000
	2001
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	

	Hl. město Praha 
	31 185
	16,9
	30 714
	17,8
	98,5


	Středočeský 
	13 291
	7,2
	12 539
	7,3
	94,3

	Jihočeský 
	17 368
	9,4
	15 998
	9,3
	92,1

	Plzeňský 
	8 460
	4,6
	8 183
	4,7
	96,7

	Karlovarský 
	12 312
	6,7
	12 560
	7,3
	102,0

	Ústecký 
	9 819
	5,3
	9 318
	5,4
	94,9

	Liberecký 
	18 309
	9,9
	16 086
	9,3
	87,9

	Královéhradecký 
	18 584
	10,1
	17 180
	10,0
	92,4

	Pardubický 
	6 177
	3,4
	5 663
	3,3
	91,7

	Vysočina 
	7 225
	3,9
	6 698
	3,9
	92,7

	Jihomoravský
	13 895
	7,5
	11 669
	6,8
	84,0

	Olomoucký 
	7 151
	3,9
	6 729
	3,9
	94,1

	Zlínský 
	8 525
	4,6
	7 979
	4,6
	93,6

	Ostravský 
	11 909
	6,5
	10 981
	6,4
	92,2

	Česká republika 
	184 210
	100,0
	172 297
	100,0
	93,5


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001, 2002 (http://www.czso.cz/cz/cisla/9/92/920500/920500.htm)

Na jednoho pracovníka v ubytovacích zařízeních připadalo v kraji Vysočina 7,99 lůžek, tedy významně více (o 22%) než v průměru za ČR (6,57 lůžek na pracovníka). Oba předchozí ukazatele naznačují poněkud nižší standard ubytovacích služeb v kraji.  

Tab. 9.3: Počet lůžek a počet pracovníků v ubytovacích zařízení podle krajů ČR (k 31. 7.)

	KrajPRIVATE

	Počet lůžek
	Index 

(r. 2000

=100)
	Počet osob pracujících  v ubytovacích zařízeních
	Index 

(r. 2000

=100)

	
	2000
	2001
	
	2000
	2001
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	

	Hl. město Praha 
	72 671
	14,5
	70 952
	14,9
	97,6
	12 253
	16,2
	11 730
	16,2
	95,7

	Středočeský 
	37 060
	7,4
	35 358
	7,4
	95,4
	5 349
	7,1
	4 981
	6,9
	93,1

	Jihočeský 
	52 338
	10,4
	49 577
	10,4
	94,7
	7 080
	9,4
	6 837
	9,4
	96,6

	Plzeňský 
	24 086
	4,8
	23 545
	4,9
	97,8
	3 321
	4,4
	3 237
	4,5
	97,5

	Karlovarský 
	28 150
	5,6
	28 807
	6,0
	102,3
	7 734
	10,2
	7 895
	10,9
	102,1

	Ústecký 
	25 942
	5,2
	25 202
	5,3
	97,1
	3 947
	5,2
	3 896
	5,4
	98,7

	Liberecký 
	53 594
	10,7
	49 834
	10,4
	93,0
	6 374
	8,4
	5 907
	8,1
	92,7

	Královéhradecký 
	54 887
	10,9
	51 610
	10,8
	94,0
	7 017
	9,3
	6 766
	9,3
	96,4

	Pardubický 
	17 875
	3,6
	16 517
	3,5
	92,4
	2 109
	2,8
	2 136
	2,9
	101,3

	Vysočina 
	22 866
	4,6
	21 457
	4,5
	93,8
	2 875
	3,8
	2 685
	3,7
	93,4

	Jihomoravský
	37 006
	7,4
	31 814
	6,7
	86,0
	4 811
	6,4
	4 717
	6,5
	98,0

	Olomoucký 
	20 494
	4,1
	19 297
	4,0
	94,2
	3 702
	4,9
	3 466
	4,8
	93,6

	Zlínský 
	22 886
	4,6
	21 677
	4,5
	94,7
	3 410
	4,5
	3 175
	4,4
	93,1

	Ostravský 
	32 391
	6,4
	31 311
	6,6
	96,7
	5 495
	7,3
	5 150
	7,1
	93,7

	Česká republika 
	502 246
	100,0
	476 958
	100,0
	95,0
	75 477
	100,0
	72 578
	100,0
	96,2


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001, 2002 (http://www.czso.cz/cz/cisla/9/92/920500/920500.htm)

Uvnitř kraje se počet ubytovacích zařízení i počet pokojů v těchto zařízeních snížil podle výsledků evidence ve všech okresech s výjimkou Jihlavy. Nejvíce zařízení zůstává i nadále soustředěno v okresech Žďár nad Sázavou a Pelhřimov. 

Významné meziroční snížení počtu pokojů bylo evidováno v okrese Havlíčkův Brod.

Tab. 9.4: Počet ubytovacích zařízení cestovního ruchu a počet míst na volné ploše (k 31. 7.)

	Okres
	Počet ubytovacích zařízení 
	Index 2001/2000
	Počet míst na volné ploše
	Index 2001/2000

	
	2000
	2001
	
	2000
	2001
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	
	abs.
	abs.
	

	Havlíčkův Brod
	73
	12,6
	64
	11,7
	87,7
	2 240
	1940
	86,6

	Jihlava
	98
	16,9
	98
	18,0
	100,0
	468
	480
	102,6

	Pelhřimov
	138
	23,8
	126
	23,1
	91,3
	1 508
	1420
	94,2

	Třebíč
	63
	10,9
	59
	10,8
	93,7
	1 522
	1426
	93,7

	Žďár nad Sázavou
	208
	35,9
	198
	36,3
	95,2
	1 040
	760
	73,1

	Kraj Vysočina
	580
	100,0
	545
	100,0
	94,0
	6 778
	6 026
	88,9


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001

Tab. 9.5: Počet pokojů v ubytovacích zařízeních v okresech kraje Vysočina (k 31. 7.)

	Okres
	Počet pokojů 
	Index 2001/2000

	
	2000
	2001
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	

	Havlíčkův Brod
	975
	13,5
	755
	11,3
	77,4

	Jihlava
	1 044
	14,4
	1 056
	15,8
	101,1

	Pelhřimov
	1 371
	19,0
	 1 268
	18,9
	92,5

	Třebíč
	840
	11,6
	830
	12,4
	98,8

	Žďár nad Sázavou
	2 995
	41,5
	2 789
	41,6
	93,1

	Kraj Vysočina
	7 225
	100,0
	6 698
	100,0
	92,7


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001

Tab. 9.6: Počet lůžek a počet osob pracujících v ubytovacích zařízeních v okresech (k 31. 7.)

	Okres
	Počet lůžek
	Index 

2001

/2000
	Počet osob pracujících  v ubytovacích zařízeních
	Index 2001

/2000

	
	2000
	2001
	
	2000
	2001
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	

	Havlíčkův Brod
	3 031
	13,3
	2 713
	12,6
	89,5
	293
	10,2
	222
	8,3
	75,8

	Jihlava
	3 358
	14,7
	3 273
	15,3
	97,5
	509
	17,7
	509
	19,0
	100,0

	Pelhřimov
	4 828
	21,1
	4 426
	20,6
	91,7
	543
	18,9
	499
	18,6
	91,9

	Třebíč
	2 559
	11,2
	2 450
	11,4
	95,7
	396
	13,8
	373
	13,9
	94,2

	Žďár nad Sázavou
	9 090
	39,8
	8 595
	40,1
	94,6
	1 134
	39,4
	1 082
	40,3
	95,4

	Kraj Vysočina
	22 866
	100,0
	21 457
	100,0
	93,8
	2 875
	100,0
	2 685
	100,0
	93,4


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001

Také počet lůžek a pracovníků se snížil ve všech okresech s výjimkou Jihlavy, nejvíce v okrese Havlíčkův Brod. 

Relativně nejkvalitnější ubytování je podle dostupných pramenů v okrese Třebíč, kde na jeden pokoj připadá 2,95 lůžka a na jednoho zaměstnance 6,57 lůžek (spolu s okresem Jihlava, kde je na zaměstnance 6,43 lůžka, ale vyšší podíl vícelůžkových pokojů). Naopak v okrese Havlíčkův Brod připadá na pokoj 3,59 lůžka a také počet pracovníků je zde nejnižší (znovu je však třeba upozornit na výběrovost způsobu evidence).

Struktura ubytovacích zařízení je počínaje rokem 2002 sledována v jiném, méně podrobném vymezení, které umožňuje srovnání se staršími daty jen v omezeném počtu kategorií (nejsou např. rozlišovány hotely a penziony). Z evidence byla také vypuštěna individuální ubytovací zařízení. Proto data v tabulkách 9.7 a 9.8 nejsou zcela srovnatelná s daty v tab. 9.2 a 9.3.

Podle uvedených pramenů došlo v roce 2002 k opětovnému zvýšení kapacity ubytovacích zařízení, a to v kraji v i ČR. Počet lůžek v hromadných ubytovacích zařízeních se podle evidovaných údajů zvýšil v kraji v roce 2002 oproti roku 2000 o 8,5%, tedy poněkud více než v ČR (6,1%). Počet lůžek se zvýšil dokonce o 18,7% (v ČR o 15,3%).

Tyto "netypické oscilace" (pokles kapacit v jednom roce, vzestup v následujícím) jsou zřejmě způsobeny statistickou evidencí, především nereprezentativností výběru individuálních ubytovacích zařízení. Omezení evidence na hromadná ubytovací zařízení od roku 2002 je tak žádoucím krokem ke zpřesnění evidence cestovního ruchu. 

Tab. 9.7: Srovnání ČR a kraje Vysočina z hlediska struktury ubytovacích zařízení. Vypočteno na základě počtu pokojů připadajících na jednotlivé typy ubytovacích zařízení (stav k 31. 7.)

	Typ zařízení (jen hromadná ubytovací zařízení)
	Kraj Vysočina
	Index 2002

/2000
	Česká republika
	Index 2002

/2000

	
	2000
	2002
	
	2000
	2002
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	

	Ubytovací zařízení celkem
	6 711
	100,0
	7 280
	100,0
	108,5
	171 472
	100,0
	181 975
	100,0
	106,1

	Hotely a podobná ubyt. zařízení
	2 819
	42,0
	2 947
	40,5
	104,5
	96 399
	56,2
	104 491
	57,4
	108,4

	Kemp
	279
	4,2
	345
	4,7
	123,7
	6 339
	3,7
	8 239
	4,5
	130,0

	Chatové osady a turistické ubyt.
	864
	12,9
	1 221
	16,8
	141,3
	14 588
	8,5
	18 758
	10,3
	128,6

	Ostatní hrom.ubyt.zař. jinde nespecifikované 
	2 749
	40,9
	2 767
	38,0
	100,7
	54 146
	31,6
	50 487
	27,7
	93,2


Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001, 2002

Tab. 9.8: Srovnání ČR a kraje Vysočina z hlediska struktury ubytovacích zařízení. Vypočteno na základě počtu lůžek připadajících na jednotlivé typy ubytovacích zařízení (stav k 31. 7.)

	Typ zařízení (jen hromadná ubytovací zařízení)
	Kraj Vysočina
	Index 2002

/2000
	Česká republika
	Index 2002

/2000

	
	2000
	2002
	
	2000
	2002
	

	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	
	abs.
	v %
	abs.
	v %
	

	Ubytovací zařízení celkem*
	20 775
	100,0
	24 665
	100,0
	118,7
	455 271
	100,0
	524 814
	100,0
	115,3

	Hotely a podobná ubyt. zařízení
	7 180
	34,6
	8 240
	33,4
	114,8
	236 476
	51,9
	274 073
	52,2
	115,9

	Kemp
	1 039
	5,0
	1 377
	5,6
	132,5
	21 823
	4,8
	30 606
	5,8
	140,2

	Chatové osady a turistické ubyt.
	3 347
	16,1
	5 135
	20,8
	153,4
	52 188
	11,5
	72 939
	13,9
	139,8

	Ostatní hrom.ubyt.zař. jinde nespecifikované 
	9 209
	44,3
	9 913
	40,2
	107,6
	144 784
	31,8
	147 196
	28,1
	101,7


* bez individuálních ubytovacích zařízení

Pramen: Kapacita ubytovacích zařízení cestovního ruchu. ČSÚ, Praha 2001, 2002

Z hlediska struktury ubytovacích zařízení se podle počtu pokojů i lůžek Vysočina významně odlišuje od průměru ČR, a to především nižším zastoupením hotelů a "jim podobných ubytovacích zařízení" a vyšším podílem ubytování v chatových osadách, turistických ubytovnách a ostatních hromadných ubytovacích zařízeních.

V hotelovém pokoji na Vysočině je průměrně 2,80 lůžka, tedy opět více než v hotelích ČR (2,62 lůžka). 

Návštěvnost ubytovacích zařízení

Počet hostů v ubytovacích zařízeních kraje se v roce 2001 oproti předchozímu roku podle evidovaných dat snížil o 5%. Významnější bylo snížení počtu zahraničních hostů (o 14%). 

Pokles počtu přenocování byl větší než pokles počtu hostů – muselo tedy dojít ke zkrácení průměrné doby pobytu (viz tab. 9.11). Pokles počtu přenocování zahraničních hostů se podle dostupných dat snížil o 30%.

Rok 2001 je posledním rokem, ve kterém byla publikována data o návštěvnosti zařízení cestovního ruchu podle okresů (dále bude možné z tohoto zdroje hodnotit jen vývoj na úrovni kraje). Největší pokles návštěvnosti byl zaznamenán v okresech Havlíčkův Brod a Třebíč, naopak ke zvýšení počtu hostů a jen mírnému snížení počtu přenocování došlo v hlavním turistickém regionu kraje – okrese Žďár nad Sázavou. K významnému poklesu zahraniční návštěvnosti však došlo i v tomto okrese (zvýšil se tak podíl domácí klientely).

Tab. 9.9: Počet hostů v ubytovacích zařízeních v okresech kraje Vysočina (1. až 4. čtvrtletí)

	Okres
	celkem v tis.
	Index 2001/2000
	cizinci v tis.
	Index 2001/2000

	
	2000
	2001
	
	2000
	2001
	

	Havlíčkův Brod
	59,1
	50,6
	85,6
	15,7
	12,3
	78,3

	Jihlava
	60,0
	55,3
	92,2
	20,3
	17,4
	85,7

	Pelhřimov
	61,5
	55,9
	90,9
	15,8
	15,2
	96,2

	Třebíč
	55,7
	48,7
	87,4
	16,8
	13,1
	78,0

	Žďár nad Sázavou 
	157,9
	164,3
	104,1
	33,1
	29,8
	90,0

	Kraj Vysočina
	394,3
	374,8
	95,1
	101,8
	87,8
	86,2


Pramen: Návštěvnost v ubytovacích zařízeních cestovního ruchu v roce 2000, 2001. ČSÚ, Praha

Tab. 9.10: Počet přenocování v ubytovacích zařízeních v okresech kraje Vysočina 

(1. až 4. čtvrtletí)

	Okres
	celkem v tis.
	Index 2001/2000
	cizinci v tis.
	Index 2001/2000

	
	2000
	2001
	
	2000
	2001
	

	Havlíčkův Brod
	298,0
	171,0
	57,4
	64,5
	37,0
	57,4

	Jihlava
	241,1
	165,1
	68,5
	64,5
	48,6
	75,3

	Pelhřimov
	307,2
	210,2
	68,4
	65,8
	44,8
	68,1

	Třebíč
	251,8
	163,4
	64,9
	64,0
	38,0
	59,4

	Žďár nad Sázavou 
	722,0
	675,2
	93,5
	132,5
	104,9
	79,2

	Kraj Vysočina
	1 820,0
	1 384,8
	76,1
	391,4
	273,2
	69,8


Pramen: Návštěvnost v ubytovacích zařízeních cestovního ruchu v roce 2000, 2001. ČSÚ, Praha
Tab. 9.11: Průměrná délka pobytu hostů (dny)

	
	2000
	2001.

	
	celkem
	z toho cizinců
	celkem
	z toho cizinců

	Havlíčkův Brod
	6,0
	5,1
	4,4
	4,0

	Jihlava
	5,0
	4,2
	4,0
	3,8

	Pelhřimov
	6,0
	5,2
	4,8
	3,9

	Třebíč
	5,5
	4,8
	4,4
	3,9

	Žďár nad Sázavou 
	5,6
	5,0
	5,1
	4,5

	Kraj Vysočina
	5,6
	4,8
	4,7
	4,1


Pramen: Návštěvnost v ubytovacích zařízeních cestovního ruchu v roce 2000, 2001. ČSÚ, Praha

Podle dat za rok 2002 na úrovni kraje došlo za uplynulé dva roky k poklesu počtu hostů o 8,1%. Bylo to tedy méně než činil pokles počtu hostů v ČR (snížení o 11,4% za dva roky).

Ve stejném období se na Vysočině významně snížil podíl zahraniční klientely. V roce 2002 tvořili cizinci jen 17% hostů, což bylo 2,8x méně než v ČR. 

Struktura zahraničních hostů podle zemí jejich původu se také poněkud změnila. Nejčastějšími zahraničními návštěvníky zůstávají nadále Němci (37% hostů a 38% počtu pobytových dnů). Zvýšil se počet návštěvníků ze Slovenska, kteří již tvoři druhou nejčetnější skupinu (asi desetina hostů) a mírně také počet návštěvníků Rakouska a počet pobytových dnů hostů z Velké Británie. Naopak relativně nejvíce se snížil počet hostů z Polska a Dánska.

Tab. 9.12: Počet hostů v ubytovacích zařízeních podle zemí trvalého pobytu – srovnání kraje Vysočina a ČR

	Země původu
	Kraj Vysočina
	Česká republika

	
	2000
	2002
	2000
	2002

	
	abs.
	v %*
	abs.
	v %*
	abs.
	v %*
	abs.
	v %*

	Hosté celkem
	394 281
	(25,85)
	362 155
	(16,96)
	10 848 716
	(43,01)
	9 609 645
	(47,65)

	 cizinci celkem
	101 795
	100,00
	61 426
	100,00
	4 666 305
	100,00
	4 579 015
	100,00

	  Dánsko
	3 432
	3,37
	637
	1,04
	161 593
	3,46
	96 501
	2,11

	  Francie
	2 631
	2,58
	2 662
	4,33
	151 989
	3,26
	185 192
	4,04

	  Itálie
	3 260
	3,20
	2 097
	3,41
	234 905
	5,03
	253 992
	5,55

	  Izrael
	1 022
	1,00
	60
	0,10
	189 876
	4,07
	105 281
	2,30

	  Německo
	38 286
	37,61
	22 462
	36,57
	1 493 958
	32,02
	1 394 581
	30,46

	  Nizozemsko
	9 260
	9,10
	4 985
	8,12
	266 094
	5,70
	190 887
	4,17

	  Polsko
	10 175
	10,00
	3 851
	6,27
	296 456
	6,35
	318 272
	6,95

	  Rakousko
	2 808
	2,76
	3 393
	5,52
	137 787
	2,95
	180 676
	3,95

	  Slovensko
	4 879
	4,79
	6 437
	10,48
	134 095
	2,87
	211 274
	4,61

	  USA
	4 178
	4,10
	3 024
	4,92
	224 418
	4,81
	187 837
	4,10

	  V. Británie 
	3 080
	3,03
	2 913
	4,74
	246 974
	5,29
	286 746
	6,26

	  ostatní státy
	18 784
	18,45
	8 905
	14,50
	1 128 160
	24,18
	1 167 776
	25,50


* podíl z celkového počtu zahraničních návštěvníků (údaje v závorce v prvním řádku udávají podíl zahraničních hostů na celkovém počtu hostů)

Pramen: Návštěvnost v ubytovacích zařízeních cestovního ruchu 2000, 2002, ČSÚ Praha 
Tab. 9.13: Počet pobytových dnů hostů v ubytovacích zařízeních podle zemí trvalého pobytu – srovnání kraje Vysočina a ČR

	Země původu
	Kraj Vysočina
	Česká republika

	
	2000
	2002
	2000
	2002

	
	abs.
	v %*
	abs.
	v %*
	abs.
	v %*
	abs.
	v %*

	Hosté celkem
	2 214 307
	(22,2)
	1 557 267
	(14,59)
	57 917 697
	(36,4)
	43 243 403
	(44,4)

	 cizinci celkem
	493 198
	100,00
	227 276
	100,00
	21 136 907
	100,00
	19 231 863
	100,00

	  Dánsko
	13 061
	2,65
	2 293
	1,01
	625 506
	2,96
	405 304
	2,11

	  Francie
	9 793
	1,99
	7 720
	3,40
	559 315
	2,65
	648 172
	3,37

	  Itálie
	12 776
	2,59
	6 291
	2,77
	912 433
	4,32
	990 569
	5,15

	  Izrael
	8 264
	1,68
	186
	0,08
	894 838
	4,23
	442 180
	2,30

	  Německo
	225 471
	45,72
	85 356
	37,56
	8 285 232
	39,20
	6 833 447
	35,53

	  Nizozemsko
	40 958
	8,30
	20 439
	8,99
	1 205 570
	5,70
	839 903
	4,37

	  Polsko
	41 941
	8,50
	10 783
	4,74
	1 120 074
	5,30
	1 050 298
	5,46

	  Rakousko
	9 671
	1,96
	9 500
	4,18
	465 985
	2,20
	542 028
	2,82

	  Slovensko
	20 402
	4,14
	21 242
	9,35
	496 152
	2,35
	802 841
	4,17

	  USA
	13 286
	2,69
	13 306
	5,85
	880 677
	4,17
	751 348
	3,91

	  V. Británie 
	12 133
	2,46
	13 982
	6,15
	902 400
	4,27
	1 060 960
	5,52

	  ostatní státy
	85 442
	17,32
	36 179
	15,92
	4 788 725
	22,66
	4 864 813
	25,30


* podíl z celkového počtu zahraničních návštěvníků (údaje v závorce v prvním řádku udávají podíl zahraničních hostů na celkovém počtu hostů)

Pramen: Návštěvnost v ubytovacích zařízeních cestovního ruchu 2000, 2002, ČSÚ Praha 
Shrnutí

V roce 2002 pokračovalo snižování počtu obyvatel kraje. Jeho příčinami byla jak velmi nízká porodnost, tak záporné saldo migrace. 

Pokles porodnosti se však zastavil a vývoj v letech 2000 až 2002 naznačuje odpoutání se ode dna demografické krize. Současně pokračuje významné zlepšování úmrtnostních poměrů, vyjádřené zvyšováním naděje na dožití. Její nárůst je však nižší, než v jiných krajích ČR, přesto zůstávají úmrtnosti poměry v kraji i zdravotní stav obyvatelstva nadprůměrně dobré. 

Pokračuje proces demografického stárnutí, i když jeho projevy zatím nebyly příliš výrazné v důsledku nevyrovnané věkové struktury. V příštích letech, se vstupem silných poválečných ročníků do poproduktivního věku, bude docházet k jeho urychlení. 

Demografické poměry jsou v kraji celkově příznivější než v ČR. Kraj je ve srovnání s ČR také méně zasažen socio-patologickými jevy (rozvodovost, interrupce).

Od roku 2000 dochází ke zvyšování intenzity stěhování. Největší nárůst byl zaznamenán v okrese Jihlava, pravděpodobně v souvislosti s procesem suburbanizace. Migrační saldo kraje je však od roku 1999 záporné a jeho výše má spíše tendenci se prohlubovat. 

Intenzita bytové výstavby se v roce 2001 meziročně poněkud snížila (počet zahájených bytů), ale počet rozestavěných bytů byl vyšší díky oživení v předchozích letech. Došlo k významnému zvýšení obytné plochy dokončených bytů. 

Tempo růstu HDP bylo v posledních letech výrazně nadprůměrné. Díky tomu došlo k zlepšení pozice Vysočiny mezi kraji České republiky (v přepočtu na jednoho obyvatele). Hospodářskými sektory, které nejvíce přispěly k tomuto růstu, jsou průmysl a komerční služby. 

Zvýšil se počet registrovaných hospodářských subjektů hlavně v odvětví doprava, skladování, spoje a telekomunikace. Podnikatelská aktivita, která je dlouhodobě podprůměrná, se ve srovnání s jinými kraji České republiky nadále snížila.

Nárůst tržeb z průmyslové činnosti byl na Vysočině meziročně vyšší než v kterémkoliv jiném kraji. Jako v jediném z krajů České republiky zde došlo k významnějšímu zvýšení počtu pracovníků v průmyslu. Současně se však prohloubily vnitrokrajské rozdíly v rozložení průmyslové výroby. Okres Jihlava se díky významným investicím zařadil mezi přední průmyslové okresy ČR.

Pokračoval trend snižování počtu pracovníků ve stavebnictví při zvyšování tržeb stavebních podniků (zvýšení efektivity). V zemědělské výrobě došlo k nárůstu osevních ploch řepky a k poklesu u většiny ostatních hlavních zemědělských plodin. Snížil se stav skotu a drůbeže.

Průměrná mzda zůstává v kraji podprůměrná. Prohloubily se však rozdíly mezi okresy uvnitř kraje. 

Míra nezaměstnanosti je dlouhodobě nižší než v České republice. Její nárůst byl však v roce 2002 a počátkem roku 2003 rychlejší než v České republice. Významně se zvýšila průměrná délka nezaměstnanosti a počet dlouhodobě nezaměstnaných. Zvýšila se nezaměstnanost nejmladších a nejstarších věkových skupin na trhu práce.

Počet dětí v mateřských školách se již stabilizoval. Demografickým útlumem jsou v současnosti nejvíce zasaženy základní školy. Tempo poklesu počtu žáků bylo ve školním roce 2002/2003 větší než byl pokles počtu škol a počtu tříd. Zvýšil se počet studentů středních odborných škol a gymnázií, naopak významně poklesl počet zapsaných do učňovských oborů. 

Poněkud se zvýšil počet praktikujících lékařů, zatímco počet středního zdravotnického personálu poklesl. Počet lůžek v nemocnicích je stabilizovaný. Zvýšilo se však průměrné procento pracovní neschopnosti.

Počet příjemců důchodů se nijak významně nezměnil, významně však klesl počet příjemců sociálních dávek. Zvýšil se počet občanů, kterým je poskytována pečovatelská služba. 

Došlo k vyhlášení dvou nových národních kulturních památek. 

V oblasti cestovního ruchu došlo v roce 2001 ke snížení návštěvnosti kraje. Zvláště se snížil počet zahraničních návštěvníků. Zkrátila se také průměrná doba pobytu hostů. 
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tabulky

		Tab. 2.3: Vývoj hrubé míry porodnosti v letech 1997 – 2002 (údaje vyjadřují počet živě narozených na 1000 obyvatel středního stavu v příslušném roce)																				Tab. 2.20: Stupeň urbanizace – vývoj podílu obyvatel v obcích s více než 5000 obyvateli

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002*								Okres		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		9.4		9.4		8.6		9		8.6		8.9								Pelhřimov		45.4		45.4		45.4		44.9		44.7

		Havlíčkův Brod		8.9		9.1		8.7		9		8.2		9.1								Havlíčkův Brod		50.8		50.4		50.4		50.2		50.0

		Jihlava		9.2		9.2		9		9		8.7		9.4								Jihlava		59.1		58.9		58.7		58.1		57.6

		Třebíč		9.3		9.6		8.8		9.2		9.2		8.7								Třebíč		45.2		45.3		45.2		44.9		44.6

		Žďár nad Sázavou		10.7		9.8		9.4		9.4		9.1		9.7								Žďár nad Sázavou		44.6		44.5		44.6		44.4		44.2

		Vysočina hmp		9.6		9.4		8.9		9.1		8.8		9.2								Vysočina		49.0		48.9		48.9		48.5		48.0

		Česká republika hmp		8.8		8.8		8.7		8.8		8.9		9.1								Česká republika		64.3		64.1		63.7		63.1		62.7

		Tab. 2.4: Vývoj hrubé míry úmrtnosti v letech 1997 - 2002 (počet zemřelých na 1000 obyvatel středního stavu)

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002								Tab. 3.5: Počet dokončených bytů na 10 000 obyvatel v okresech kraje v roce 1999

		Pelhřimov		11.9		10.5		11.9		11.2		11		11.6								území		1998		1999		2000		2001

		Havlíčkův Brod		11		10.6		10.4		10.6		10.5		10.2								Pelhřimov		12.5		17.7		32.2		27

		Jihlava		10.1		9.8		10.1		10.8		9.7		10.1								Havlíčkův Brod		17.9		18		27		36.3

		Třebíč		10.7		10.4		10.3		10.2		10		10								Jihlava		15.5		23.6		35.5		32.5

		Žďár nad Sázavou		10.2		9.8		9.7		9.3		9.3		9.2								Třebíč		19.8		24.5		21.9		18.8

		Vysočina hmu		10.7		10.2		10.4		10.3		10		10.1								Žďár nad Sázavou		15.1		17.1		20.5		16.9

		Česká republika hmu		10.9		10.6		10.7		10.6		10.5		10.6								kraj Vysočina		16.2		20.2		26.8		25.6

																						Česká republika		14.7		19.5		24.5		24.2

		Tab. 2.7: Vývoj kojenecké úmrtnosti (kvocient kojenecké úmrtnosti, tj. počet zemřelých před dovršením 1. narozenin na 1000 živě narozených)

		území		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		11.5		7.8		4.5		6.3		3.1

		Havlíčkův Brod		4.6		4.8		3.5		0		1.2

		Jihlava		7		5.1		3.1		5.3		6.9

		Třebíč		5.3		5.8		3.7		2.8		9.8

		Žďár nad Sázavou		4.9		4.3		1.7		5.3		4.9

		Vysočina		6.1		5.4		3.2		3.9		5.5

		Česká republika		5.2		4.6		4.1		4		4.1

		Tab. 2.8: Hrubá míra sňatečnosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hms		5.2		5.1		5.1		5		4.8		5

		Havlíčkův Brod hms		5		5		5.1		5		4.8		4.9

		Jihlava hms		5.5		5.4		5.2		5.5		5.4		5.2

		Třebíč hms		5.3		5.2		4.8		5		4.8		4.9

		Žďár nad Sázavou hms		5.5		5.1		5.1		5		4.9		5

		Vysočina hms		5.3		5.2		5.1		5.1		4.9		5

		Česká republika hms		5.6		5.3		5.2		5.4		5.1		5.2

		Tab. 2.9: Hrubá míra rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hmr		2.1		1.7		1.6		2.1		2.2		2

		Havlíčkův Brod hmr		2.2		1.7		1.6		2.1		2.2		2.7

		Jihlava hmr		3.1		2.4		2.1		2.5		2.6		2.8

		Třebíč hmr		2		2		1.8		2.5		2.5		2

		Žďár nad Sázavou hmr		1.9		1.6		1.8		2		2.1		1.9

		Vysočina hmr		2.2		1.9		1.8		2.2		2.3		2.3

		Česká republika hmr		3.2		3.1		2.3		2.9		3.1		3.1

		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.12: Vývoj migračního obratu v letech 1997–2002 (součet počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov		20.9		17.4		17.6		15.8		19.7		22.6

		Havlíčkův Brod		15.2		15.6		15.8		15.2		17.7		19.2

		Jihlava		12.2		13.3		11.8		13.3		14.9		20.7

		Třebíč		13.8		13.9		15.2		13.4		15.4		17.2

		Žďár nad Sázavou		12.7		13.3		13.2		12.5		13.4		15.4

		Vysočina		11.5		11.5		11.7		10.9		12.6		15.2

		Česká republika**		1.3		1.1		1.1		1.1		3.4		7.6

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Tab. 2.14: Vývoj celkového přírůstku obyvatelstva v letech 1997 – 2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		2		-2.1		-4.1		-2.2		-3.9		-1.3

		Havlíčkův Brod		-1.1		-0.3		-1.9		-2.2		-1.4		-0.9

		Jihlava		-0.7		-0.3		-1.3		-2.1		-1.9		-0.2

		Třebíč		-1.6		-0.5		-0.3		-0.8		-0.6		-2.7

		Žďár nad Sázavou		-0.2		-0.5		-1.1		-0.2		-2.2		-1.3

		kraj Vysočina		-0.5		-0.7		-1.6		-1.3		-1.8		-1.3

		Česká republika		-0.9		-0.9		-1.1		-0.9		-2.4		-0.3

		Tab. 2.15: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 0 – 14 let (předproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (0 - 14)		17.2		16.8		16.4		16.1		16.3

		Havlíčkův Brod (0 - 14)		18.1		17.7		17.2		16.8		16.7

		Jihlava (0 - 14)		18.1		17.7		17.3		16.8		16.8

		Třebíč (0 - 14)		19.4		18.9		18.4		17.9		17.8

		Žďár nad Sázavou (0 - 14)		19.8		19.4		18.9		18.4		18.3

		Vysočina (věk 0 - 14)		18.7		18.2		17.8		17.3		17.2

		Česká republika (věk 0 - 14)		17.4		17		16.6		16.2		16.2

		Tab. 2.16: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 15 – 59 let (produktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		63.4		63.5		63.8		64		63.6

		Havlíčkův Brod		63.2		63.6		63.9		64.2		64.2

		Jihlava		64		64.3		64.6		64.9		64.9

		Třebíč		63		63.5		63.9		64.2		64.3

		Žďár nad Sázavou		63.3		63.6		63.9		64.1		64.2

		Vysočina		63.4		63.7		64		64.3		64.4

		Česká republika		64.5		64.8		65.1		65.3		65.4

		Tab. 2.17: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 60 a více let (poproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (60 a více)		19.4		19.6		19.7		19.9		20.1

		Havlíčkův Brod (60 a více)		18.6		18.7		18.9		19.1		19.1

		Jihlava (60 a více)		17.9		18		18.1		18.3		18.3

		Třebíč (60 a více)		17.6		17.7		17.7		18		18

		Žďár nad Sázavou (60 a více)		16.8		17		17.2		17.5		17.5

		Vysočina (věk 60 a více)		17.9		18.1		18.2		18.4		18.4

		Česká republika (věk 60 a více)		18		18.1		18.2		18.4		18.4

		Tab. 2.19: Velikostní struktura obcí – srovnání kraje Vysočina a ČR

		Velikostní skupina obcí		Kraj Vysočina								Česká republika

				Počet obyvatel				Podíl (%)				Podíl (%)

				2000		2001		2000		2001		2000		2001

		do 199		41,992		42180		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		67,238		66741		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		64,753		64039		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		47,001		46918		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		48,243		48174		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		63,099		62684		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		50,052		49682		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		87,876		87520		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		50,958		50377		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		-		-		0		0		20.9		20.7

		Velikostní skupina obcí

				Vysočina 2000		Vysočina 2001		Česká republika 2000		Česká republika 2001

		do 199		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		0		0		20.9		20.7
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		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002						1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7				Vysočina		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1				Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7				Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3				Česká republika		-2.1		-1.8		-2		-1.67		-1.6		-1.5

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2
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tabulky

		Tab. 2.3: Vývoj hrubé míry porodnosti v letech 1997 – 2002 (údaje vyjadřují počet živě narozených na 1000 obyvatel středního stavu v příslušném roce)																				Tab. 2.20: Stupeň urbanizace – vývoj podílu obyvatel v obcích s více než 5000 obyvateli

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002*								Okres		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		9.4		9.4		8.6		9		8.6		8.9								Pelhřimov		45.4		45.4		45.4		44.9		44.7

		Havlíčkův Brod		8.9		9.1		8.7		9		8.2		9.1								Havlíčkův Brod		50.8		50.4		50.4		50.2		50.0

		Jihlava		9.2		9.2		9		9		8.7		9.4								Jihlava		59.1		58.9		58.7		58.1		57.6

		Třebíč		9.3		9.6		8.8		9.2		9.2		8.7								Třebíč		45.2		45.3		45.2		44.9		44.6

		Žďár nad Sázavou		10.7		9.8		9.4		9.4		9.1		9.7								Žďár nad Sázavou		44.6		44.5		44.6		44.4		44.2

		Vysočina hmp		9.6		9.4		8.9		9.1		8.8		9.2								Vysočina		49.0		48.9		48.9		48.5		48.0

		Česká republika hmp		8.8		8.8		8.7		8.8		8.9		9.1								Česká republika		64.3		64.1		63.7		63.1		62.7

		Tab. 2.4: Vývoj hrubé míry úmrtnosti v letech 1997 - 2002 (počet zemřelých na 1000 obyvatel středního stavu)

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002								Tab. 3.5: Počet dokončených bytů na 10 000 obyvatel v okresech kraje v roce 1999

		Pelhřimov		11.9		10.5		11.9		11.2		11		11.6								území		1998		1999		2000		2001

		Havlíčkův Brod		11		10.6		10.4		10.6		10.5		10.2								Pelhřimov		12.5		17.7		32.2		27

		Jihlava		10.1		9.8		10.1		10.8		9.7		10.1								Havlíčkův Brod		17.9		18		27		36.3

		Třebíč		10.7		10.4		10.3		10.2		10		10								Jihlava		15.5		23.6		35.5		32.5

		Žďár nad Sázavou		10.2		9.8		9.7		9.3		9.3		9.2								Třebíč		19.8		24.5		21.9		18.8

		Vysočina hmu		10.7		10.2		10.4		10.3		10		10.1								Žďár nad Sázavou		15.1		17.1		20.5		16.9

		Česká republika hmu		10.9		10.6		10.7		10.6		10.5		10.6								kraj Vysočina		16.2		20.2		26.8		25.6

																						Česká republika		14.7		19.5		24.5		24.2

		Tab. 2.7: Vývoj kojenecké úmrtnosti (kvocient kojenecké úmrtnosti, tj. počet zemřelých před dovršením 1. narozenin na 1000 živě narozených)

		území		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		11.5		7.8		4.5		6.3		3.1

		Havlíčkův Brod		4.6		4.8		3.5		0		1.2

		Jihlava		7		5.1		3.1		5.3		6.9

		Třebíč		5.3		5.8		3.7		2.8		9.8

		Žďár nad Sázavou		4.9		4.3		1.7		5.3		4.9

		Vysočina		6.1		5.4		3.2		3.9		5.5

		Česká republika		5.2		4.6		4.1		4		4.1

		Tab. 2.8: Hrubá míra sňatečnosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hms		5.2		5.1		5.1		5		4.8		5

		Havlíčkův Brod hms		5		5		5.1		5		4.8		4.9

		Jihlava hms		5.5		5.4		5.2		5.5		5.4		5.2

		Třebíč hms		5.3		5.2		4.8		5		4.8		4.9

		Žďár nad Sázavou hms		5.5		5.1		5.1		5		4.9		5

		Vysočina hms		5.3		5.2		5.1		5.1		4.9		5

		Česká republika hms		5.6		5.3		5.2		5.4		5.1		5.2

		Tab. 2.9: Hrubá míra rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hmr		2.1		1.7		1.6		2.1		2.2		2

		Havlíčkův Brod hmr		2.2		1.7		1.6		2.1		2.2		2.7

		Jihlava hmr		3.1		2.4		2.1		2.5		2.6		2.8

		Třebíč hmr		2		2		1.8		2.5		2.5		2

		Žďár nad Sázavou hmr		1.9		1.6		1.8		2		2.1		1.9

		Vysočina hmr		2.2		1.9		1.8		2.2		2.3		2.3

		Česká republika hmr		3.2		3.1		2.3		2.9		3.1		3.1

		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.12: Vývoj migračního obratu v letech 1997–2002 (součet počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov		20.9		17.4		17.6		15.8		19.7		22.6

		Havlíčkův Brod		15.2		15.6		15.8		15.2		17.7		19.2

		Jihlava		12.2		13.3		11.8		13.3		14.9		20.7

		Třebíč		13.8		13.9		15.2		13.4		15.4		17.2

		Žďár nad Sázavou		12.7		13.3		13.2		12.5		13.4		15.4

		Vysočina		11.5		11.5		11.7		10.9		12.6		15.2

		Česká republika**		1.3		1.1		1.1		1.1		3.4		7.6

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Tab. 2.14: Vývoj celkového přírůstku obyvatelstva v letech 1997 – 2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		2		-2.1		-4.1		-2.2		-3.9		-1.3

		Havlíčkův Brod		-1.1		-0.3		-1.9		-2.2		-1.4		-0.9

		Jihlava		-0.7		-0.3		-1.3		-2.1		-1.9		-0.2

		Třebíč		-1.6		-0.5		-0.3		-0.8		-0.6		-2.7

		Žďár nad Sázavou		-0.2		-0.5		-1.1		-0.2		-2.2		-1.3

		kraj Vysočina		-0.5		-0.7		-1.6		-1.3		-1.8		-1.3

		Česká republika		-0.9		-0.9		-1.1		-0.9		-2.4		-0.3

		Tab. 2.15: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 0 – 14 let (předproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (0 - 14)		17.2		16.8		16.4		16.1		16.3

		Havlíčkův Brod (0 - 14)		18.1		17.7		17.2		16.8		16.7

		Jihlava (0 - 14)		18.1		17.7		17.3		16.8		16.8

		Třebíč (0 - 14)		19.4		18.9		18.4		17.9		17.8

		Žďár nad Sázavou (0 - 14)		19.8		19.4		18.9		18.4		18.3

		Vysočina (věk 0 - 14)		18.7		18.2		17.8		17.3		17.2

		Česká republika (věk 0 - 14)		17.4		17		16.6		16.2		16.2

		Tab. 2.16: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 15 – 59 let (produktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		63.4		63.5		63.8		64		63.6

		Havlíčkův Brod		63.2		63.6		63.9		64.2		64.2

		Jihlava		64		64.3		64.6		64.9		64.9

		Třebíč		63		63.5		63.9		64.2		64.3

		Žďár nad Sázavou		63.3		63.6		63.9		64.1		64.2

		Vysočina		63.4		63.7		64		64.3		64.4

		Česká republika		64.5		64.8		65.1		65.3		65.4

		Tab. 2.17: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 60 a více let (poproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (60 a více)		19.4		19.6		19.7		19.9		20.1

		Havlíčkův Brod (60 a více)		18.6		18.7		18.9		19.1		19.1

		Jihlava (60 a více)		17.9		18		18.1		18.3		18.3

		Třebíč (60 a více)		17.6		17.7		17.7		18		18

		Žďár nad Sázavou (60 a více)		16.8		17		17.2		17.5		17.5

		Vysočina (věk 60 a více)		17.9		18.1		18.2		18.4		18.4

		Česká republika (věk 60 a více)		18		18.1		18.2		18.4		18.4

		Tab. 2.19: Velikostní struktura obcí – srovnání kraje Vysočina a ČR

		Velikostní skupina obcí		Kraj Vysočina								Česká republika

				Počet obyvatel				Podíl (%)				Podíl (%)

				2000		2001		2000		2001		2000		2001

		do 199		41,992		42180		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		67,238		66741		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		64,753		64039		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		47,001		46918		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		48,243		48174		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		63,099		62684		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		50,052		49682		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		87,876		87520		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		50,958		50377		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		-		-		0		0		20.9		20.7

		Velikostní skupina obcí

				Vysočina 2000		Vysočina 2001		Česká republika 2000		Česká republika 2001

		do 199		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		0		0		20.9		20.7
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		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002						1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7				Vysočina		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1				Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7				Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3				Česká republika		-2.1		-1.8		-2		-1.67		-1.6		-1.5

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2
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tabulky

		Tab. 2.3: Vývoj hrubé míry porodnosti v letech 1997 – 2002 (údaje vyjadřují počet živě narozených na 1000 obyvatel středního stavu v příslušném roce)																				Tab. 2.20: Stupeň urbanizace – vývoj podílu obyvatel v obcích s více než 5000 obyvateli

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002*								Okres		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		9.4		9.4		8.6		9		8.6		8.9								Pelhřimov		45.4		45.4		45.4		44.9		44.7

		Havlíčkův Brod		8.9		9.1		8.7		9		8.2		9.1								Havlíčkův Brod		50.8		50.4		50.4		50.2		50.0

		Jihlava		9.2		9.2		9		9		8.7		9.4								Jihlava		59.1		58.9		58.7		58.1		57.6

		Třebíč		9.3		9.6		8.8		9.2		9.2		8.7								Třebíč		45.2		45.3		45.2		44.9		44.6

		Žďár nad Sázavou		10.7		9.8		9.4		9.4		9.1		9.7								Žďár nad Sázavou		44.6		44.5		44.6		44.4		44.2

		Vysočina hmp		9.6		9.4		8.9		9.1		8.8		9.2								Vysočina		49.0		48.9		48.9		48.5		48.0

		Česká republika hmp		8.8		8.8		8.7		8.8		8.9		9.1								Česká republika		64.3		64.1		63.7		63.1		62.7

		Tab. 2.4: Vývoj hrubé míry úmrtnosti v letech 1997 - 2002 (počet zemřelých na 1000 obyvatel středního stavu)

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002								Tab. 3.5: Počet dokončených bytů na 10 000 obyvatel v okresech kraje v roce 1999

		Pelhřimov		11.9		10.5		11.9		11.2		11		11.6								území		1998		1999		2000		2001

		Havlíčkův Brod		11		10.6		10.4		10.6		10.5		10.2								Pelhřimov		12.5		17.7		32.2		27

		Jihlava		10.1		9.8		10.1		10.8		9.7		10.1								Havlíčkův Brod		17.9		18		27		36.3

		Třebíč		10.7		10.4		10.3		10.2		10		10								Jihlava		15.5		23.6		35.5		32.5

		Žďár nad Sázavou		10.2		9.8		9.7		9.3		9.3		9.2								Třebíč		19.8		24.5		21.9		18.8

		Vysočina hmu		10.7		10.2		10.4		10.3		10		10.1								Žďár nad Sázavou		15.1		17.1		20.5		16.9

		Česká republika hmu		10.9		10.6		10.7		10.6		10.5		10.6								kraj Vysočina		16.2		20.2		26.8		25.6

																						Česká republika		14.7		19.5		24.5		24.2

		Tab. 2.7: Vývoj kojenecké úmrtnosti (kvocient kojenecké úmrtnosti, tj. počet zemřelých před dovršením 1. narozenin na 1000 živě narozených)

		území		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		11.5		7.8		4.5		6.3		3.1

		Havlíčkův Brod		4.6		4.8		3.5		0		1.2

		Jihlava		7		5.1		3.1		5.3		6.9

		Třebíč		5.3		5.8		3.7		2.8		9.8

		Žďár nad Sázavou		4.9		4.3		1.7		5.3		4.9

		Vysočina		6.1		5.4		3.2		3.9		5.5

		Česká republika		5.2		4.6		4.1		4		4.1

		Tab. 2.8: Hrubá míra sňatečnosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hms		5.2		5.1		5.1		5		4.8		5

		Havlíčkův Brod hms		5		5		5.1		5		4.8		4.9

		Jihlava hms		5.5		5.4		5.2		5.5		5.4		5.2

		Třebíč hms		5.3		5.2		4.8		5		4.8		4.9

		Žďár nad Sázavou hms		5.5		5.1		5.1		5		4.9		5

		Vysočina hms		5.3		5.2		5.1		5.1		4.9		5

		Česká republika hms		5.6		5.3		5.2		5.4		5.1		5.2

		Tab. 2.9: Hrubá míra rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hmr		2.1		1.7		1.6		2.1		2.2		2

		Havlíčkův Brod hmr		2.2		1.7		1.6		2.1		2.2		2.7

		Jihlava hmr		3.1		2.4		2.1		2.5		2.6		2.8

		Třebíč hmr		2		2		1.8		2.5		2.5		2

		Žďár nad Sázavou hmr		1.9		1.6		1.8		2		2.1		1.9

		Vysočina hmr		2.2		1.9		1.8		2.2		2.3		2.3

		Česká republika hmr		3.2		3.1		2.3		2.9		3.1		3.1

		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.12: Vývoj migračního obratu v letech 1997–2002 (součet počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov		20.9		17.4		17.6		15.8		19.7		22.6

		Havlíčkův Brod		15.2		15.6		15.8		15.2		17.7		19.2

		Jihlava		12.2		13.3		11.8		13.3		14.9		20.7

		Třebíč		13.8		13.9		15.2		13.4		15.4		17.2

		Žďár nad Sázavou		12.7		13.3		13.2		12.5		13.4		15.4

		Vysočina		11.5		11.5		11.7		10.9		12.6		15.2

		Česká republika**		1.3		1.1		1.1		1.1		3.4		7.6

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Tab. 2.14: Vývoj celkového přírůstku obyvatelstva v letech 1997 – 2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		2		-2.1		-4.1		-2.2		-3.9		-1.3

		Havlíčkův Brod		-1.1		-0.3		-1.9		-2.2		-1.4		-0.9

		Jihlava		-0.7		-0.3		-1.3		-2.1		-1.9		-0.2

		Třebíč		-1.6		-0.5		-0.3		-0.8		-0.6		-2.7

		Žďár nad Sázavou		-0.2		-0.5		-1.1		-0.2		-2.2		-1.3

		kraj Vysočina		-0.5		-0.7		-1.6		-1.3		-1.8		-1.3

		Česká republika		-0.9		-0.9		-1.1		-0.9		-2.4		-0.3

		Tab. 2.15: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 0 – 14 let (předproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (0 - 14)		17.2		16.8		16.4		16.1		16.3

		Havlíčkův Brod (0 - 14)		18.1		17.7		17.2		16.8		16.7

		Jihlava (0 - 14)		18.1		17.7		17.3		16.8		16.8

		Třebíč (0 - 14)		19.4		18.9		18.4		17.9		17.8

		Žďár nad Sázavou (0 - 14)		19.8		19.4		18.9		18.4		18.3

		Vysočina (věk 0 - 14)		18.7		18.2		17.8		17.3		17.2

		Česká republika (věk 0 - 14)		17.4		17		16.6		16.2		16.2

		Tab. 2.16: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 15 – 59 let (produktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		63.4		63.5		63.8		64		63.6

		Havlíčkův Brod		63.2		63.6		63.9		64.2		64.2

		Jihlava		64		64.3		64.6		64.9		64.9

		Třebíč		63		63.5		63.9		64.2		64.3

		Žďár nad Sázavou		63.3		63.6		63.9		64.1		64.2

		Vysočina		63.4		63.7		64		64.3		64.4

		Česká republika		64.5		64.8		65.1		65.3		65.4

		Tab. 2.17: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 60 a více let (poproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (60 a více)		19.4		19.6		19.7		19.9		20.1

		Havlíčkův Brod (60 a více)		18.6		18.7		18.9		19.1		19.1

		Jihlava (60 a více)		17.9		18		18.1		18.3		18.3

		Třebíč (60 a více)		17.6		17.7		17.7		18		18

		Žďár nad Sázavou (60 a více)		16.8		17		17.2		17.5		17.5

		Vysočina (věk 60 a více)		17.9		18.1		18.2		18.4		18.4

		Česká republika (věk 60 a více)		18		18.1		18.2		18.4		18.4

		Tab. 2.19: Velikostní struktura obcí – srovnání kraje Vysočina a ČR

		Velikostní skupina obcí		Kraj Vysočina								Česká republika

				Počet obyvatel				Podíl (%)				Podíl (%)

				2000		2001		2000		2001		2000		2001

		do 199		41,992		42180		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		67,238		66741		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		64,753		64039		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		47,001		46918		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		48,243		48174		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		63,099		62684		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		50,052		49682		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		87,876		87520		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		50,958		50377		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		-		-		0		0		20.9		20.7

		Velikostní skupina obcí

				Vysočina 2000		Vysočina 2001		Česká republika 2000		Česká republika 2001

		do 199		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		0		0		20.9		20.7
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		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002						1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7				Vysočina		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1				Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7				Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3				Česká republika		-2.1		-1.8		-2		-1.67		-1.6		-1.5

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2
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tabulky

		Tab. 2.3: Vývoj hrubé míry porodnosti v letech 1997 – 2002 (údaje vyjadřují počet živě narozených na 1000 obyvatel středního stavu v příslušném roce)																				Tab. 2.20: Stupeň urbanizace – vývoj podílu obyvatel v obcích s více než 5000 obyvateli

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002*								Okres		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		9.4		9.4		8.6		9		8.6		8.9								Pelhřimov		45.4		45.4		45.4		44.9		44.7

		Havlíčkův Brod		8.9		9.1		8.7		9		8.2		9.1								Havlíčkův Brod		50.8		50.4		50.4		50.2		50.0

		Jihlava		9.2		9.2		9		9		8.7		9.4								Jihlava		59.1		58.9		58.7		58.1		57.6

		Třebíč		9.3		9.6		8.8		9.2		9.2		8.7								Třebíč		45.2		45.3		45.2		44.9		44.6

		Žďár nad Sázavou		10.7		9.8		9.4		9.4		9.1		9.7								Žďár nad Sázavou		44.6		44.5		44.6		44.4		44.2

		Vysočina hmp		9.6		9.4		8.9		9.1		8.8		9.2								Vysočina		49.0		48.9		48.9		48.5		48.0

		Česká republika hmp		8.8		8.8		8.7		8.8		8.9		9.1								Česká republika		64.3		64.1		63.7		63.1		62.7

		Tab. 2.4: Vývoj hrubé míry úmrtnosti v letech 1997 - 2002 (počet zemřelých na 1000 obyvatel středního stavu)

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002								Tab. 3.5: Počet dokončených bytů na 10 000 obyvatel v okresech kraje v roce 1999

		Pelhřimov		11.9		10.5		11.9		11.2		11		11.6								území		1998		1999		2000		2001

		Havlíčkův Brod		11		10.6		10.4		10.6		10.5		10.2								Pelhřimov		12.5		17.7		32.2		27

		Jihlava		10.1		9.8		10.1		10.8		9.7		10.1								Havlíčkův Brod		17.9		18		27		36.3

		Třebíč		10.7		10.4		10.3		10.2		10		10								Jihlava		15.5		23.6		35.5		32.5

		Žďár nad Sázavou		10.2		9.8		9.7		9.3		9.3		9.2								Třebíč		19.8		24.5		21.9		18.8

		Vysočina hmu		10.7		10.2		10.4		10.3		10		10.1								Žďár nad Sázavou		15.1		17.1		20.5		16.9

		Česká republika hmu		10.9		10.6		10.7		10.6		10.5		10.6								kraj Vysočina		16.2		20.2		26.8		25.6

																						Česká republika		14.7		19.5		24.5		24.2

		Tab. 2.7: Vývoj kojenecké úmrtnosti (kvocient kojenecké úmrtnosti, tj. počet zemřelých před dovršením 1. narozenin na 1000 živě narozených)

		území		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		11.5		7.8		4.5		6.3		3.1

		Havlíčkův Brod		4.6		4.8		3.5		0		1.2

		Jihlava		7		5.1		3.1		5.3		6.9

		Třebíč		5.3		5.8		3.7		2.8		9.8

		Žďár nad Sázavou		4.9		4.3		1.7		5.3		4.9

		Vysočina		6.1		5.4		3.2		3.9		5.5

		Česká republika		5.2		4.6		4.1		4		4.1

		Tab. 2.8: Hrubá míra sňatečnosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hms		5.2		5.1		5.1		5		4.8		5

		Havlíčkův Brod hms		5		5		5.1		5		4.8		4.9

		Jihlava hms		5.5		5.4		5.2		5.5		5.4		5.2

		Třebíč hms		5.3		5.2		4.8		5		4.8		4.9

		Žďár nad Sázavou hms		5.5		5.1		5.1		5		4.9		5

		Vysočina hms		5.3		5.2		5.1		5.1		4.9		5

		Česká republika hms		5.6		5.3		5.2		5.4		5.1		5.2

		Tab. 2.9: Hrubá míra rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hmr		2.1		1.7		1.6		2.1		2.2		2

		Havlíčkův Brod hmr		2.2		1.7		1.6		2.1		2.2		2.7

		Jihlava hmr		3.1		2.4		2.1		2.5		2.6		2.8

		Třebíč hmr		2		2		1.8		2.5		2.5		2

		Žďár nad Sázavou hmr		1.9		1.6		1.8		2		2.1		1.9

		Vysočina hmr		2.2		1.9		1.8		2.2		2.3		2.3

		Česká republika hmr		3.2		3.1		2.3		2.9		3.1		3.1

		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.12: Vývoj migračního obratu v letech 1997–2002 (součet počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov		20.9		17.4		17.6		15.8		19.7		22.6

		Havlíčkův Brod		15.2		15.6		15.8		15.2		17.7		19.2

		Jihlava		12.2		13.3		11.8		13.3		14.9		20.7

		Třebíč		13.8		13.9		15.2		13.4		15.4		17.2

		Žďár nad Sázavou		12.7		13.3		13.2		12.5		13.4		15.4

		Vysočina		11.5		11.5		11.7		10.9		12.6		15.2

		Česká republika**		1.3		1.1		1.1		1.1		3.4		7.6

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Tab. 2.14: Vývoj celkového přírůstku obyvatelstva v letech 1997 – 2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		2		-2.1		-4.1		-2.2		-3.9		-1.3

		Havlíčkův Brod		-1.1		-0.3		-1.9		-2.2		-1.4		-0.9

		Jihlava		-0.7		-0.3		-1.3		-2.1		-1.9		-0.2

		Třebíč		-1.6		-0.5		-0.3		-0.8		-0.6		-2.7

		Žďár nad Sázavou		-0.2		-0.5		-1.1		-0.2		-2.2		-1.3

		kraj Vysočina		-0.5		-0.7		-1.6		-1.3		-1.8		-1.3

		Česká republika		-0.9		-0.9		-1.1		-0.9		-2.4		-0.3

		Tab. 2.15: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 0 – 14 let (předproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (0 - 14)		17.2		16.8		16.4		16.1		16.3

		Havlíčkův Brod (0 - 14)		18.1		17.7		17.2		16.8		16.7

		Jihlava (0 - 14)		18.1		17.7		17.3		16.8		16.8

		Třebíč (0 - 14)		19.4		18.9		18.4		17.9		17.8

		Žďár nad Sázavou (0 - 14)		19.8		19.4		18.9		18.4		18.3

		Vysočina (věk 0 - 14)		18.7		18.2		17.8		17.3		17.2

		Česká republika (věk 0 - 14)		17.4		17		16.6		16.2		16.2

		Tab. 2.16: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 15 – 59 let (produktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		63.4		63.5		63.8		64		63.6

		Havlíčkův Brod		63.2		63.6		63.9		64.2		64.2

		Jihlava		64		64.3		64.6		64.9		64.9

		Třebíč		63		63.5		63.9		64.2		64.3

		Žďár nad Sázavou		63.3		63.6		63.9		64.1		64.2

		Vysočina		63.4		63.7		64		64.3		64.4

		Česká republika		64.5		64.8		65.1		65.3		65.4

		Tab. 2.17: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 60 a více let (poproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (60 a více)		19.4		19.6		19.7		19.9		20.1

		Havlíčkův Brod (60 a více)		18.6		18.7		18.9		19.1		19.1

		Jihlava (60 a více)		17.9		18		18.1		18.3		18.3

		Třebíč (60 a více)		17.6		17.7		17.7		18		18

		Žďár nad Sázavou (60 a více)		16.8		17		17.2		17.5		17.5

		Vysočina (věk 60 a více)		17.9		18.1		18.2		18.4		18.4

		Česká republika (věk 60 a více)		18		18.1		18.2		18.4		18.4

		Tab. 2.19: Velikostní struktura obcí – srovnání kraje Vysočina a ČR

		Velikostní skupina obcí		Kraj Vysočina								Česká republika

				Počet obyvatel				Podíl (%)				Podíl (%)

				2000		2001		2000		2001		2000		2001

		do 199		41,992		42180		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		67,238		66741		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		64,753		64039		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		47,001		46918		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		48,243		48174		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		63,099		62684		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		50,052		49682		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		87,876		87520		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		50,958		50377		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		-		-		0		0		20.9		20.7

		Velikostní skupina obcí

				Vysočina 2000		Vysočina 2001		Česká republika 2000		Česká republika 2001

		do 199		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		0		0		20.9		20.7
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		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002						1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7				Vysočina		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1				Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7				Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3				Česká republika		-2.1		-1.8		-2		-1.67		-1.6		-1.5

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2
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školství

				Tab. č. 1: Mateřské školy v okresech kraje Vysočina  ve školním roce 2002/03

				okres		počet škol (celkem)		počet tříd		počet dětí		počet pedag. pracovníků		dětí na 1 třídu		dětí na 1 pedag. zam.

				Havl. Brod		62		120		2,574		–		21.5		0.0

				Jihlava		64		135		2,907		–		21.5		0.0

				Pelhřimov		49		102		2,393		–		23.5		0.0

				Třebíč		84		157		3,373		–		21.5		0.0

				Žďár nad Sázavou		104		178		4,094		–		23.0		0.0

				kraj Vysočina 02/03		363		692		15,341		–		22.2

				kraj Vysočina 01/02		373		709		15,307		–		21.6		0.0

				kraj Vysočina 00/01		380		741		15,647		1,375		21.1		11.4

				kraj Vysočina 99/00		380		754		16,020		1,426		21.2		11.2

				Tab. č. 2: Základní školy v okresech kraje Vysočina ve školním roce 2002/03

				okres		počet škol (celkem)		počet tříd		počet žáků		počet pedag. pracovníků		žáků na 1 třídu		žáků na 1 pedag. zam.

				Havl. Brod		50		483		9,645		–		20.0		0.0

				Jihlava		45		528		11,096		–		21.0		0.0

				Pelhřimov		29		352		7,217		–		20.5		0.0

				Třebíč		64		604		12,846		–		21.3		0.0

				Žďár nad Sázavou		81		676		13,989		–		20.7		0.0

				kraj Vysočina 02/03		269		2,643		54,793		–		20.7

				kraj Vysočina 01/02		298		2,703		56,259		–		20.8		0.0

		29		kraj Vysočina 00/01		279		2,770		58,156		3,943		21.0		14.7

		1466		kraj Vysočina 99/00		282		2780		58,950		3,878		21.2		15.2

				Tab. č. 3: Počet forem studia na gymnáziích v okresech kraje Vysočina ve školním roce 2001/02

				okres		4-letá gymnázia		6-letá gymnázia		7-letá gymnázia		8-letá gymnázia		počet škol celkem		počet studentů celkem

				Pelhřimov		2		1		–		3		6		1,375

				Havlíčkův Brod		4		1		–		4		9		1,292

				Jihlava		2		–		–		3		5		948

				Třebíč		3		1		–		2		6		1,161

				Žďár n.S.		5		–		–		5		10		1,883

				kraj Vysočina 02/03		16		3		–		17		36		6,659

		172		kraj Vysočina 01/02		16		3		4		17		40		6,487

		41		kraj Vysočina 00/01		16		3		9		17		45		6,615

				kraj Vysočina 99/00		15		3		-		17		19		5,995

				Tab. č. 4: Počty studentů v nejfrekventovanějších oborech středních odborných škol* v okresech kraje Vysočina v letech 1999-2002

						Havlíčkův Brod		Jihlava		Pelhřimov		Třebíč		Žďár nad Sázavou		kraj Vysočina    2002/03		kraj Vysočina       2001/02		kraj Vysočina        2000/01

		KKOV		učební obor

		23		strojírenství, stroj. výroba		97		139		209		85		149		679		694		983

		65		gastron., hotelnictví, turismus				657		202		114		467		1,440		782		699

		41		zemědělství a lesnictví		181		98		189		102		69		639		730		501

		26		elektrotech., telekom. a VT				395				297		184		876		927		1000

		36		staveb., geodézie, kartogr.		281		264				254		114		913		965		888

		53		zdravotnictví		269		301				231		227		1,028		1012		758

		63		ekonomika a administrat.		487		559		217		377		313		1,953		1980		2006

		64		podnik.v oborech,odvětví		119		470				162		400		1,151		1207		2077

		75		pedag., učit.,soc.péče		182		240				101				523		388		**

		68		právo,práv.,veřejnosp.čin				161				219		87		467		431		**

				umění a užité umění				407								407		411		382

				ostatní		27		355		76		129		32		619		879		1276

				celkem obory		1,643		4,046		893		2,071		2,042		10,695		10406		10,570

				** údaje nejsou k dispozici

				Tab. č. 5: Počty studentů v nejfrekventovanějších oborech středních odborných učilišť* v okresech kraje Vysočina v letech 1999-2002

						Havlíčkův Brod		Jihlava		Pelhřimov		Třebíč		Žďár nad Sázavou		kraj Vysočina    2002/03*		kraj Vysočina       2001/02*		kraj Vysočina        2000/01

				učební obor

		23		strojírenství, stroj. výroba		316		546		261		306		439		1,868		1918		1545

		65		gastron., hotelnictví, turismus		265		378		126		318		400		1,487		1679		1342

		66		obchod		84		220		208		249		137		898		730		734

		33		zpracování dřeva		160		319		69		170		82		800		985		733

		41		zemědělství a lesnictví		117		66		82		161		179		605		633		593

		26		elektrotech., telekom. a VT		144		173		221		504		226		1,268		1141		591

		69		osobní a provozní služby		6		203		148		89		174		620		658		546

		36		staveb., geodézie, kartogr.		30		348		103		125		44		650		870		532

		29		potravinářství, potr. chemie		75		176		53		115		129		548		590		396

		31		text. výroba a oděvnictví		61		144		101		121		24		451		539		379

		64		podnik.v oborech,odvětví		113		77		181		81		109		561		615		**

				ostatní		154		202		6		42		165		569		527		321

				celkem obory		1,525		2,852		1,559		2,281		2,108		10,325		10885		7,712

				** údaje nejsou k dispozici

				Tab. č. 6: Obory a počty studentů vyšších odborných škol v jednotlivých okresech kraje Vysočina v letech 1999-2002

				okres		název školy		studijní obor		počet studentů 2002/03		počet studentů 2001/02		počet studentů 1999/2000

				Třebíč		SZŠ, VZŠ a VOŠ Třebíč		ekonomika a administrativa		49		49		70

								zdravotnictví		33		35		58

				Jihlava		VOŠ Jihlava		ekonomika a administrativa		432		441		502

								elektrotechnika, telekomun. a VT		186		192		168

								gastronomie, hotelnictví, turismus		237		228		208

						SZŠ a VZŠ Jihlava		zdravotnictví		67		43		104

						VOŠ a SUŠ Jihlava (soukr.)		grafika, propagační výtvarnictví		18		11		20

						VOŠ sociální Jihlava (soukr.)		pedag., učitelské a sociální práce		120		120		120

				Žďár n.S.		Szem a VOŠ Bystř. n. Pernšt.		zemědělství a lesnictví		76		85		134

						SPŠ a VOŠ Žďár n. Sázavou		podnikání v oborech		43		41		69

								elektrotechnika, telekomun. a VT		62		52		78

						SZŠ, VZŠ a VOŠ Žďár n. Sáz.		zdravotnictví		51		49		75

				Havlíčkův Brod		VOŠ a OA Chotěboř		ekonomika a administrativa		133		129		237

						VOŠ a SZŠ Havl.Brod		zdravotnictví		89		110		161

						VOŠ a ISŠ strojnická Ledeč n.S.		ekonomika a strojírenství		73		63		70

						VOŠ a SŠ sklářská Světlá n.S.		technická chemie		0		13		35

				kraj Vysočina		12 VOŠ				1669		1661		2,109

				Tab. č. 7: Hlavní střediska středního školství v kraji Vysočina

				město		počet studentů  ve šk. r. 1999/2000				počet studentů  ve šk. r.2001/02				počet studentů  ve šk. r.2002/03

						gymnázia		VOŠ, SOŠ, ISŠ, SOU, OU, U		gymnázia		VOŠ, SOŠ, ISŠ, SOU, OU, U		gymnázia		VOŠ, SOŠ, ISŠ, SOU, OU, U		celkem		podíl měst na celkovém počtu studentů v kraji Vysočina 2002/03		celkem		podíl měst na celkovém počtu studentů v kraji Vysočina 2001/02		celkem		podíl měst na celkovém počtu studentů v kraji Vysočina 1999/2000

				Jihlava		952		4,920		992		6528		971		6205		7176		26%		7520		27%		5872		24%		3185		1960		1060		32978.7631411137				3262		2231		1035		6528

				Třebíč		702		3,213		807		3832		837		3759		4596		16%		4639		16%		3915		16%		1919		1758		82		20668.4888309709				1953		1795		84		3832

				Žďár n. S.		716		2,194		751		2397		788		2441		3229		11%		3148		11%		2910		12%		1140		1145		156		14169.3460576753				1137		1118		142		2397

				Havl. Brod		517		1,399		556		1771		559		1736		2295		8%		2327		8%		1916		8%		1151		496		89		10010.2428673349				1160		501		110		1771

				Pelhřimov		362		1,307		434		1557		439		1579		2018		7%		1991		7%		1669		7%		704		875				8836.2109543182				704		853				1557

				Velké Meziříčí		357		925		354		868		378		853		1231		4%		1222		4%		1282		5%		568		285				5441.139802703				562		306				868

				Mor. Budějovice		290		670		316		718		324		701		1025		4%		1034		4%		960		4%		216		485				4421.1125714671				214		504				718

				Chotěboř		303		570		332		623		354		660		1014		4%		955		3%		873		4%		174		353		133		4162.1058047914				167		327		129		623

				N. Město n. M.		340		586		339		544		373		596		969		3%		883		3%		926		4%		191		405				3970.1038341242				182		362				544

				Světlá n. S.		96		206		123		687		137		715		852		3%		810		3%		302		1%		91		624				3394.071420408				62		612		13		687

				Humpolec		311		657		324		719		357		680		1037		4%		1043		4%		968		4%		189		491				4408.113646215				193		526				719

				Bystřice n. P.		284		472		310		411		344		390		734		3%		721		3%		756		3%		143		171		76		2991.0827430701				135		191		85		411

				Ledeč n. S.		308		303		339		236		325		261		586		2%		575		2%		611		3%		136		52		73		2294.0663430302				155		18		63		236

				Třešť		0		848		0		555		0		521		521		2%		555		2%		848		3%		22		499				2966.0730695049				39		516				555

				Telč		331		174		349		193		321		182		503		2%		542		2%		505		2%		182						1914.0578609687				193						193

				Celkem		5,869		18,444		6326		21772		6659		21439		28098		100%		28098		99%		24313		100%		10011		9599		1669		123229.99476032				10118		9860		1661		21639

				Tab. č.  8: Počty předškolních zařízení, škol a školských zařízení zařazených do sítě ve školním roce 2000/2001 v okresech kraje Vysočina

				Škola, školské zařízení		Pelhřimov						Havlíčkův Brod						Jihlava																				Třebíč						Žďár nad Sázavou						kraj Vysočina

						krajské		obecní		soukr.		krajské		obecní		soukr.		krajské		obecní																soukr.		krajské		obecní		soukr.		krajské		obecní		soukr.		krajské		obecní		soukr.

										+círk.						+círk.																				+círk.						+círk.						+círk.						+círk.

				MŠ				44		1				63		1				60																1				88						101						356		3

				Spec. MŠ		1																																		1										1		1

				ZŠ				31						54						46																1				65						82						278		1

				Spec. ZŠ (ZVŠ)		6						5						2		2																		3						7						23		2

				Dětský domov		2						1						1																				4				1		1						9				1

				ZUŠ		4		1				4				1		1		3																				5				5						14		9		1

				Dům dětí a mládeže		2						4						1		3																		1		1				3						11		4

				Plavecká škola														1																				1												2

				Služba škole		1																																												1

				Pedagogicko-psych.poradna		1						1						1																				1						1						5

				Samostatná ŠJ při ZŠ a MŠ				3						63																										50						2						118

				Gymnázium		3						3						2																		1		2				1		4				1		14				3

				Středisko pro vzd.v přírodě																																						1												1

				VOŠ a SOŠ								4						1																				1						3						9

				VOŠ samostatná														1																		1														1				1

				SOŠ		3						3						5																		4		4						1				1		16				5

				ISŠ (SOŠ a SOU)						1		3						2																		1		1				1		1				1		7				4

				(SOŠ, SOU, OU a PrŠ)														1																				1												2

				SOU (SOU a U)		3				2		1						3																		1		5						4		1		1		16		1		4

				OU samostatné		1																																						1						2

				Školní statek		1						1						2																				1						1						6

				SPV														4																																4

				Domov mládeže		1												1																										1						3

				PrŠ a PomŠ		1																																												1

				Celkem území podle zřizovatelů		32		79		4		30		180		2		30		114																10		25		210		4		34		186		4		151		769		24

				Celkem území		115						212						154																				239						224						944
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podíl měst na celkovém počtu studentů v kraji Vysočina 2002/03

podíl měst na celkovém počtu studentů v kraji Vysočina 2001/02

podíl měst na celkovém počtu studentů v kraji Vysočina 1999/2000

Podíl měst kraje Vysočina na celkovém počtu studentů středních 
a vyšších odborných škol



zdrav

		

		Tab. č. 10: Přehled  zdravotnických zařízení v kraji Vysočina (k 31. 12. 2001)

				Počet		Přepočtený počet

		Druh zařízení		zařízení		lékařů		SZP		Lůžka		Místa

		Nemocnice		7		587.03		2,423.17		2,991		43

		Léčebny dlouhodobě nemocných		4		12.22		86.25		320		-

		Léčebny tuberkulózy a respir. nemocí		2		10		54.4		180		-

		Psychiatrické léčebny		2		60.91		464		1459		-

		Rehabilitační ústav		1		2.4		16.94		39		-

		Odborné léčebné ústavy pro děti		2		3		37		158		-

		Ozdravovny		1		0.4		7		35		-

		Polikliniky, sdruž. ambulantní zařízení		11		50.4		128.79		-		-

		Zdravotní střediska		7		18.29		25.52		-		-

		Samost. ordinace prakt. lékaře pro dospělé		214		211.84		205.09		-		-

		Samost. ord. prakt. lékaře pro děti a dorost		103		104.49		102.2		-		-

		Samost. ordinace prakt. lékaře stomatologa		243		246.98		263.45		-		-

		Samost. ordinace prakt. lékaře gynekologa		51		43.9		48.9		-		-

		Samost. ordinace lékaře specialisty		214		185.78		205.11		-		-

		Zařízení lék. služby první pomoci (LSPP)		3		-		-		-		-

		Dětská centra a stacionáře, další dětská zařízení		3		0.4		20		-		82

		Jesle, mikrojesle		3		-		11		-		89

		Dopravní a záchranná služba		16		25.1		130.4		-		-

		Lékárny		82		-		190.71		-		-

		Hygienická služba		5		14.85		95.53		-		-

		Ostatní zdravotnická zařízení1)		2		9.22		11.42		-		-

		Kraj Vysočina celkem		1132		1562.32		4,773.18		5150		306

		Tab. č. 11: Základní ukazatele zabezpečení zdravotní péče v okresech kraje Vysočina k 31.12.2001

				ambulantní péče1)				nemocnice (lůžková část)								odborné léčebné ústavy 2)

		okres		lékaři				lékaři				lůžka				lékaři		lůžka

				abs.		rel.		abs.		rel.		abs.		rel.		abs.		abs.		rel.		PO 2001

		Havl. Brod		206.05		21.62		62.8		6.59		575		60.33		43.68		972		101.98		95314

		Jihlava		243.13		22.36		73.05		6.72		746		68.60		20.65		600		55.17		108747

		Pelhřimov		164.38		22.51		50.17		6.87		399		54.63		11.9		298		40.80		73041

		Třebíč		230.87		19.64		77.93		6.63		651		55.38		4.1		111		9.44		117546

		Žďár n. Sáz.		291.86		23.22		62.29		4.96		620		49.33		7		210		16.71		125684

		Kraj celkem		1136.29		21.84		326.24		6.27		2991		57.48		87.33		2191		42.11		520332

		abs. = přepočtený počet lékařů k 31.12.2001; rel. = počet lékařů, resp. lůžek na 10 000 obyv. (stav k 31.12. 2001)

		1)       ambulantní části nemocnic a ost. lůžkových zařízení a samostatná ambulantní zařízení

		2)    včetně ambulantní části (bez lázní)

		Tab. č. 12: Praktičtí lékaři podle oborů v okresech kraje Vysočina k 31.12.2001

		území		přepočtený počet praktického lékaře								počet obyv.l na 1 úvazek prak. lékaře1)

				pro dospělé		pro děti a dorost		gyneko-		stomato-		pro dospělé 2)		pro děti a dorost 3)		gyneko-		stoma-tologa

								loga		loga						loga 4)				PO 2001		dosp		dorost		ženy

		Havl. Brod		38.42		16.9		8.38		44.48		2067		946		5751		2143		95314		79396		15984		48197

		Jihlava		41.35		23		8.7		55.8		2186		795		6345		1949		108747		90390		18281		55205

		Pelhřimov		30.23		13.34		6.2		29.9		2043		887		6001		2443		73041		61758		11832		37206

		Třebíč		49.9		25.75		11.22		59.3		1935		815		5307		1982		117546		96551		20981		59543

		Žďár n. Sáz.		51.94		25.5		9.4		57.5		1974		904		6732		2186		125684		102526		23064		63278

		Kraj Vysočina		211.84		104.49		43.9		246.98		2033		863		6001		2107		520332		430621		90142		263429

		1)  počet obyvatel k 31. 12. 2001

		2)  vztaženo na počet obyvatel ve věku 15 a více let (stav 31. 12. 2001)

		3)  vztaženo na počet dětí ve věku 0 – 14 let (stav 31. 12. 2001)

		4)  vztaženo na počet žen (stav k 31. 12. 2001)

		Tab. č. 13: Vybrané charakteristiky úmrtnosti obyvatelstva v okresech kraje Vysočina (údaje za rok 2001)

				Standardizovaná úmrtnost				Úmrtnost				Potraty na

								kojenecká		novorozenecká		100 naroz.

		Území		Muži		Ženy		na 1000 živě nar.

		Havlíčkův Brod		1159.4		639.5		-		-		39

		Jihlava		1050.7		639.7		5.3		4.3		43.63

		Pelhřimov		1026.6		674.3		6.3		3.2		37.54

		Třebíč		1033.6		650.8		2.8		1.9		39.18

		Žďár nad Sázavou		1073		647.5		5.3		3.5		34.18

		Kraj Vysočina		1068.9		649.4		3.9		2.6		38.59

		Jihočeský kraj		1120.6		676.3		5		2.9		49.1

		ČR		1131.9		684.8		4		2.3		46.69

		Tab. č. 14: Průměrné procento pracovní neschopnosti v okresech kraje Vysočina (rok 2001)

				Průměrné procento pracovní neschopnosti

						z toho pro

		Území		Celkem		nemoc		pracovní úrazy		ostatní úrazy

		Havlíčkův Brod		6.394		6.078		0.343		0.318

		Jihlava		5.971		5.338		0.277		0.442

		Pelhřimov		6.199		5.899		0.335		0.371

		Třebíč		6.309		6.025		0.259		0.347

		Žďár nad Sázavou		7.713		7.035		0.279		0.558

		Kraj Vysočina		6.782		6.071		0.294		0.416

		Jihočeský kraj		6.872		6.156		0.288		0.428

		ČR		6.748		6.133		0.231		0.384





soczab

		

		Tab. č. 15 Počet příjemců důchodů v okresech kraje Vysočina (k 31.12.2001)

				Celkem		z toho:

		okres				starobních		invalidních plných		invalidních částečných		vdovských a vdoveckých

		Havl. Brod		24,150		13,197		3,115		1064		5967+807				5,967		807

		Jihlava		26,267		15,211		2,607		1,158		6360+931				6,360		931

		Pelhřimov		19,448		10,770		2,069		969		4971+669				4,971		669

		Třebíč		28,248		15,991		3,107		1,342		6822+986				6,822		986

		Žďár n. S.		32,140		16,061		5,739		2,285		7059+996				7,059		996

		Kraj Vysočina		130,253		71,230		16,637		6,818		31 179+				31,179		4,389

												4,389

		ČR		2,584,018		1,359,353		324,394		154,111		610,483

												81,716

		Tab. č. 16 Průměrná výše důchodu (v Kč) bez souběhu s jinými důchody

				Celkem		z toho:

		okres				starobních		invalidních plných		invalidních částečných		vdovských a vdoveckých

		Havl. Brod		6,610		6,631		6,486		4,149		7,101		7,732

		Jihlava		6,584		6,590		6,463		4,072		7,194		7,711

		Pelhřimov		6,632		6,636		6,490		4,109		7,237		7,827

		Třebíč		6,553		6,566		6,450		4,075		7,165		7,712

		Žďár n. S.		6,645		6,719		6,870		4,237		7,220		7,869

		Celkem		6,604		6,628		6,609		4,145		7,198		7,769

		ČR		6,687		6,808		6,638		4,147		7,238		8,039

		Tab. č. 17: Přehled počtu příjemců dávek státní sociální podpory v kraji Vysočina měsíčně v roce 2000

				Havlíčkův Brod		Jihlava		Pelhřimov		Třebíč		Žďár n. Sáz.		kraj Vysočina

		přídavek na dítě		21,598.80		23,666		16,006		27,662		31,030		119,962.80

		sociální příplatek		4,952.50		5,128		3,652		6,770		7,290		27,792.50

		rodičovský příspěvek		2,515.90		2,887		2,011		3,252		3,735		14,400.90

		příspěvek na bydlení		3,166.60		3,317		2,256		5,174		4,329		18,242.60

		zaopatřovací příspěvek		4.3		16		14		12		11		57.3

		dávky pěstounské péče (celkem)		124.4		130		73		95		130		552.4

		příspěvek na dopravu		5,643.10		5,750		3,951		7,502		9,790		32,636.10

		Porodné		71.8		51		55		89		78		344.8

		pohřebné		83.4		55		67		96		96		397.4

		sociální příspěvek k vyrovnání zvýšení cen tepelné energie *)		315.2		570		356		1,420		1,179		3,840.20

		sociální příspěvek k vyrovnání zvýšení nájemného*)		276.4		506		177		364		744		2,067.40

		Počet příjemců celkem		38,752.40		42,076		28,618		52,436		58,392		220,274.40





kultsportpam

		

		Tab. č. 18: Přehled vybraných sportovních zařízení v okresech kraje Vysočina k 31. 12. 2001

		území		tělocvičny vč. škol. s příst. veř.		hřiště		stadióny kryté		zimní stadiony kryté		kryté bazény

								i otevřené		i otevřené

		Havlíčkův Brod		60		147		7		4		1

		Jihlava		56		116		6		2		3

		Pelhřimov		42		97		11		2		1

		Třebíč		71		179		11		2		3

		Žďár nad Sázavou		86		180		10		7		4

		kraj Vysočina		315		719		45		17		12				520332		520332		520332		520332		520332

		na 10 000 obyvatel		6.05		13.82		0.86		0.33		0.23

		Česká republika		5031		9859		854		224		472

		na 10 000 obyvatel		4.92		9.64		0.84		0.22		0.46				10,224,192		10,224,192		10,224,192		10,224,192		10,224,192

		Tab. č. 19: Přehled vybraných kulturních zařízení v okresech kraje Vysočina k 31. 12. 2001

		okres		stálá kina		divadla		muzea a galerie		veřejné knihovny včetně poboček		přírodní amfiteátry

		Havlíčkův Brod		10		0		11		142		5

		Jihlava		8		2		26		102		1

		Pelhřimov		10		2		23		101		2

		Třebíč		11		0		22		172		9

		Žďár n. S.		5		2		21		148		11

		kraj Vysočina		44		6		103		665		28				518315

		(na 10 000 obyv.)		0.85		0.12		1.99		12.83		0.54

		Česká republika		696		240		1507		7103		325

		(na 10 000 obyv.)		0.68		0.23		1.47		6.95		0.32						10,224,192		10,224,192		10,224,192		10,224,192

		Tab. č. 20: Počet kulturních památek v okresech kraje Vysočina k 31. 7. 2001

		okres		nemovité kulturní památky		movité kulturní památky

		Havlíčkův Brod		417		404

		Jihlava		964		748

		Pelhřimov		536		581

		Třebíč		541		746

		Žďár n. S.		711		810

		kraj Vysočina		3169		3289

		Česká republika		39254		57210
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		Tab. 2.3: Vývoj hrubé míry porodnosti v letech 1997 – 2002 (údaje vyjadřují počet živě narozených na 1000 obyvatel středního stavu v příslušném roce)																				Tab. 2.20: Stupeň urbanizace – vývoj podílu obyvatel v obcích s více než 5000 obyvateli

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002*								Okres		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		9.4		9.4		8.6		9		8.6		8.9								Pelhřimov		45.4		45.4		45.4		44.9		44.7

		Havlíčkův Brod		8.9		9.1		8.7		9		8.2		9.1								Havlíčkův Brod		50.8		50.4		50.4		50.2		50.0

		Jihlava		9.2		9.2		9		9		8.7		9.4								Jihlava		59.1		58.9		58.7		58.1		57.6

		Třebíč		9.3		9.6		8.8		9.2		9.2		8.7								Třebíč		45.2		45.3		45.2		44.9		44.6

		Žďár nad Sázavou		10.7		9.8		9.4		9.4		9.1		9.7								Žďár nad Sázavou		44.6		44.5		44.6		44.4		44.2

		Vysočina hmp		9.6		9.4		8.9		9.1		8.8		9.2								Vysočina		49.0		48.9		48.9		48.5		48.0

		Česká republika hmp		8.8		8.8		8.7		8.8		8.9		9.1								Česká republika		64.3		64.1		63.7		63.1		62.7

		Tab. 2.4: Vývoj hrubé míry úmrtnosti v letech 1997 - 2002 (počet zemřelých na 1000 obyvatel středního stavu)

		Okres		1997		1998		1999		2000		2001		2002								Tab. 3.5: Počet dokončených bytů na 10 000 obyvatel v okresech kraje v roce 1999

		Pelhřimov		11.9		10.5		11.9		11.2		11		11.6								území		1998		1999		2000		2001

		Havlíčkův Brod		11		10.6		10.4		10.6		10.5		10.2								Pelhřimov		12.5		17.7		32.2		27

		Jihlava		10.1		9.8		10.1		10.8		9.7		10.1								Havlíčkův Brod		17.9		18		27		36.3

		Třebíč		10.7		10.4		10.3		10.2		10		10								Jihlava		15.5		23.6		35.5		32.5

		Žďár nad Sázavou		10.2		9.8		9.7		9.3		9.3		9.2								Třebíč		19.8		24.5		21.9		18.8

		Vysočina hmu		10.7		10.2		10.4		10.3		10		10.1								Žďár nad Sázavou		15.1		17.1		20.5		16.9

		Česká republika hmu		10.9		10.6		10.7		10.6		10.5		10.6								kraj Vysočina		16.2		20.2		26.8		25.6

																						Česká republika		14.7		19.5		24.5		24.2

		Tab. 2.7: Vývoj kojenecké úmrtnosti (kvocient kojenecké úmrtnosti, tj. počet zemřelých před dovršením 1. narozenin na 1000 živě narozených)

		území		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		11.5		7.8		4.5		6.3		3.1

		Havlíčkův Brod		4.6		4.8		3.5		0		1.2

		Jihlava		7		5.1		3.1		5.3		6.9

		Třebíč		5.3		5.8		3.7		2.8		9.8

		Žďár nad Sázavou		4.9		4.3		1.7		5.3		4.9

		Vysočina		6.1		5.4		3.2		3.9		5.5

		Česká republika		5.2		4.6		4.1		4		4.1

		Tab. 2.8: Hrubá míra sňatečnosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hms		5.2		5.1		5.1		5		4.8		5

		Havlíčkův Brod hms		5		5		5.1		5		4.8		4.9

		Jihlava hms		5.5		5.4		5.2		5.5		5.4		5.2

		Třebíč hms		5.3		5.2		4.8		5		4.8		4.9

		Žďár nad Sázavou hms		5.5		5.1		5.1		5		4.9		5

		Vysočina hms		5.3		5.2		5.1		5.1		4.9		5

		Česká republika hms		5.6		5.3		5.2		5.4		5.1		5.2

		Tab. 2.9: Hrubá míra rozvodovosti v letech 1997-2002 (počet sňatků na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov hmr		2.1		1.7		1.6		2.1		2.2		2

		Havlíčkův Brod hmr		2.2		1.7		1.6		2.1		2.2		2.7

		Jihlava hmr		3.1		2.4		2.1		2.5		2.6		2.8

		Třebíč hmr		2		2		1.8		2.5		2.5		2

		Žďár nad Sázavou hmr		1.9		1.6		1.8		2		2.1		1.9

		Vysočina hmr		2.2		1.9		1.8		2.2		2.3		2.3

		Česká republika hmr		3.2		3.1		2.3		2.9		3.1		3.1

		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.12: Vývoj migračního obratu v letech 1997–2002 (součet počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov		20.9		17.4		17.6		15.8		19.7		22.6

		Havlíčkův Brod		15.2		15.6		15.8		15.2		17.7		19.2

		Jihlava		12.2		13.3		11.8		13.3		14.9		20.7

		Třebíč		13.8		13.9		15.2		13.4		15.4		17.2

		Žďár nad Sázavou		12.7		13.3		13.2		12.5		13.4		15.4

		Vysočina		11.5		11.5		11.7		10.9		12.6		15.2

		Česká republika**		1.3		1.1		1.1		1.1		3.4		7.6

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Tab. 2.14: Vývoj celkového přírůstku obyvatelstva v letech 1997 – 2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002*

		Pelhřimov		2		-2.1		-4.1		-2.2		-3.9		-1.3

		Havlíčkův Brod		-1.1		-0.3		-1.9		-2.2		-1.4		-0.9

		Jihlava		-0.7		-0.3		-1.3		-2.1		-1.9		-0.2

		Třebíč		-1.6		-0.5		-0.3		-0.8		-0.6		-2.7

		Žďár nad Sázavou		-0.2		-0.5		-1.1		-0.2		-2.2		-1.3

		kraj Vysočina		-0.5		-0.7		-1.6		-1.3		-1.8		-1.3

		Česká republika		-0.9		-0.9		-1.1		-0.9		-2.4		-0.3

		Tab. 2.15: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 0 – 14 let (předproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (0 - 14)		17.2		16.8		16.4		16.1		16.3

		Havlíčkův Brod (0 - 14)		18.1		17.7		17.2		16.8		16.7

		Jihlava (0 - 14)		18.1		17.7		17.3		16.8		16.8

		Třebíč (0 - 14)		19.4		18.9		18.4		17.9		17.8

		Žďár nad Sázavou (0 - 14)		19.8		19.4		18.9		18.4		18.3

		Vysočina (věk 0 - 14)		18.7		18.2		17.8		17.3		17.2

		Česká republika (věk 0 - 14)		17.4		17		16.6		16.2		16.2

		Tab. 2.16: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 15 – 59 let (produktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov		63.4		63.5		63.8		64		63.6

		Havlíčkův Brod		63.2		63.6		63.9		64.2		64.2

		Jihlava		64		64.3		64.6		64.9		64.9

		Třebíč		63		63.5		63.9		64.2		64.3

		Žďár nad Sázavou		63.3		63.6		63.9		64.1		64.2

		Vysočina		63.4		63.7		64		64.3		64.4

		Česká republika		64.5		64.8		65.1		65.3		65.4

		Tab. 2.17: Vývoj podílu obyvatelstva ve věku 60 a více let (poproduktivní věk)

		území		1997		1998		1999		2000		2001

		Pelhřimov (60 a více)		19.4		19.6		19.7		19.9		20.1

		Havlíčkův Brod (60 a více)		18.6		18.7		18.9		19.1		19.1

		Jihlava (60 a více)		17.9		18		18.1		18.3		18.3

		Třebíč (60 a více)		17.6		17.7		17.7		18		18

		Žďár nad Sázavou (60 a více)		16.8		17		17.2		17.5		17.5

		Vysočina (věk 60 a více)		17.9		18.1		18.2		18.4		18.4

		Česká republika (věk 60 a více)		18		18.1		18.2		18.4		18.4

		Tab. 2.19: Velikostní struktura obcí – srovnání kraje Vysočina a ČR

		Velikostní skupina obcí		Kraj Vysočina								Česká republika

				Počet obyvatel				Podíl (%)				Podíl (%)

				2000		2001		2000		2001		2000		2001

		do 199		41,992		42180		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		67,238		66741		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		64,753		64039		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		47,001		46918		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		48,243		48174		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		63,099		62684		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		50,052		49682		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		87,876		87520		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		50,958		50377		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		-		-		0		0		20.9		20.7

		Velikostní skupina obcí

				Vysočina 2000		Vysočina 2001		Česká republika 2000		Česká republika 2001

		do 199		8.1		8.1		2		2

		200 až 499		12.9		12.9		6.5		6.5

		500 až 999		12.4		12.4		8.7		8.7

		1 000 až 1 999		9		9.1		8.9		8.9

		2 000 až 4 999		9.3		9.3		11		11

		5 000 až 9 999		12.1		12.1		8.6		8.8

		10 000 až 19 999		9.6		9.6		9.3		9.4

		20 000 až 49 999		16.9		16.9		12.1		11.9

		50 000 až 99 999		9.8		9.7		12.1		12

		více než 100 000		0		0		20.9		20.7
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		Tab. 2.11: Vývoj přirozeného přírůstku v letech 1997–2002 (hrubá míra přirozeného přírůstku, tj. na 1000 obyvatel středního stavu)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002						1997		1998		1999		2000		2001		2002

		Pelhřimov pp		-2.5		-1.1		-3.3		-2.2		-2.4		-2.7				Vysočina		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Havlíčkův Brod pp		-2.1		-1.5		-1.7		-1.6		-2.3		-1.1				Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Jihlava pp		-0.9		-0.6		-1.1		-1.8		-1		-0.7				Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2

		Třebíč pp		-1.4		-0.8		-1.5		-1		-0.8		-1.3				Česká republika		-2.1		-1.8		-2		-1.67		-1.6		-1.5

		Žďár nad Sázavou pp		0.5		0		-0.3		0.1		-0.2		0.5

		Vysočina pp		-1.1		-0.8		-1.5		-1.2		-1.2		-0.9

		Česká republika pp		-2.1		-1.8		-2		-1.8		-1.6		-1.5

		Tab. 2.13: Vývoj migračního salda v letech 1997–2002 (rozdíl počtu přistěhovalých a vystěhovalých přes hranici dané územní jednotky)

		území		1997		1998		1999		2000		2001		2002

				relativně (na 1000 obyvatel stř. stavu)

		Pelhřimov ms		4.5		-1		-0.8		0		-1.5		1.4

		Havlíčkův Brod ms		1		1.2		-0.2		-0.6		0.9		0.2

		Jihlava ms		0.2		0.3		-0.2		-0.3		-0.9		0.5

		Třebíč ms		-0.2		0.3		1.2		0.2		0.2		-1.4

		Žďár nad Sázavou ms		-0.7		-0.5		-0.8		-0.3		-2		-1.8

		Vysočina ms		0.7		0.1		-0.1		-0.1		-0.6		-0.4

		Česká republika ms		1.2		0.9		0.9		0.9		-0.8		1.2
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kraje 2001

		kraj		podíl na HDP ČR		HDP na obyvatele		HDP na obyvatele ČR = 100		HDP na obyvatele v PPS, EU 15 = 100		vývoj HDP ve stálých cenách 1995		vývoj HDP v r. 2000 stálé ceny 1995		vývoj HDP v r. 2001 stálé ceny 1995		1999		2000		2001

				v%		v Kč		v %		v %		rok 1995 = 100		min. rok = 100		min. rok = 100		1999		2000		2001

		Hl. m. Praha		24.9		461,678		218.8		132.2		130.8		104.1		108.1		211		215.4		218.8

		Středočeský		9.2		175,714		83.3		50.3		120.0		104.7		103.1		82.9		83.6		83.3

		Jihočeský		5.4		185,386		87.8		53.1		106.9		103.3		99.8		90.2		89.9		87.8

		Plzeňský		5.2		204,418		96.3		58.5		106.5		105.1		101.5		95.7		97		96.9

		Karlovarský		2.3		165,558		78.4		47.4		92.7		104.8		97.1		81.5		82.1		78.4

		Ústecký		6.4		167,727		79.5		48,0		92		100,9		99.4		84.3		81.3		79.5

		Liberecký		3.5		176,379		83.6		50.5		107.4		104.9		102.6		82.7		83.5		86.6

		Královéhradecký		4.7		183,280		86.8		52.5		108.4		104.5		100.5		87.1		88.3		86.8

		Pardubický		4.2		176,475		83.6		50.5		104.5		102.4		101.5		84.9		84.4		83.6

		Vysočina		4.3		176,785		83.8		50.6		114.1		105,0		104.7		79.2		80.5		83.8

		Jihomoravský		10		191,594		90.8		54.9		104.7		102.5		102.9		90.7		90.1		90.8

		Olomoucký		4.8		163,125		77.3		46.7		100.9		101.8		101.2		78.3		77.9		77.3

		Zlínský		4.8		175,614		83.2		50.3		102.1		102.4		102.3		83.3		82.4		83.2

		Moravskoslezský		10.4		176,377		83.6		50.5		95.2		100.7		102.1		85.7		83		83.6

		Česká republika		100,0		211,051		100.0		60.4		109.7		103.3		103.3
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 rok 1995 = 100



		ukazatel		1996		1997		1998		1999		2000		2001

		podíl na HDP ČR (v%)		4.2		4		4		4		4.1		4.3

		vývoj HDP, stálé ceny 1995, rok 1995 = 100		106.4		102.9		100.7		103.9		109		114.1

		vývoj HDP, stálé ceny 1995, min. rok = 100		106.4		96.7		97.9		103.2		105.0		104.7

		HDP na 1 obyvatele, ČR = 100		82.2		79.4		78.6		79.2		80.5		83.8

		HDP na 1 obyvatele v PPS, EU 15 = 100		52.8		49.6		47.5		46.7		47.6		50.6






