Ministerstvo financi
Letenska 15, Praha 1

Hlavni mésto Praha
Magistrat hlavniho #sta Prahy
Odbor dani poplatka cen

C.j.: 904/27 986/2011 - 322
V Praze dne 5. dubna 2011

Véc: Zadost o vyklad deovéhoradu

K zadosti o ,vyklad d&#govéhoiadu“ je ivodem pdeba zdraznit, Ze Ministerstvu financi, n#glusi
autoritativié vykladat pravni fedpisy, v tomto fipact zakon¢. 280/2009 Sb., dmvy fad, ve z#ini zakona
¢. 30/2011 Sh. (déle jen ,davy rad“). Jedinym, kdo tak fize W&init, je soud pi feSeni konkrétnihorfpadu.

K popsanému tématu Ize nicnéépoznamenat, Zze pokud provozovatel postovnich klwzéti, bez
predchoziho uloZeni podle § 46 odst. 1 a Rogdéhoiadu, spravci danpostovni zasilku wenou k dorgeni do
vlastnich rukou, ktera byla adresovana na poStaaiiesu evidovanou v zakladnim registru obyvatel,
nepostupuje v souladu sierym fadem. Konstrukce dgavéhotadu je totiz postavena na principu, Ze kazdy
odpovida za to, Ze bude k dostizeni na adrese gn@al/ani, ktera je formathzapsana vifslusné evidenci.
Skut&nost, Ze se na této adrese fakticky nezdrzuje donjkj tam nezna, je z tohoto hlediska irelevantni
(nejednd se o osobu neznamého pobytu!). Mozniéstého vraceni pisemnosti odesilateli (spravci¢iiday
pripadala v Uvahu pouze ¥ipad, Ze dojde k chybnému uvedeni adresy ze stranywcprdag. Pokud je ale
uvedena adresa v souladu se stavem fohr#dpsanym (evidovanym), je nutno dodrzet zakonrstym ktery
je nezbytny k upla@ni pravni fikce doréeni. K té dojde ve smyslu § 47 odst. Zi@ahofadu az poté, co
marre uplyne desetidenni Ulozni doba. Pokud provozovatétovnich sluzeb pisemnosditbec neulozi, &oli
by tak n€l podle zakona tinit, znemo#uje tak spravce dé&nisgsns dorwit pisemnost, nebopravni fikci
doruieni nelze aplikovat vifpadech, kdy nejsou form&splrény podminky pedvidané zakonem.

Spravny postup provozovatele postovnich sluzetryldoriuje zasilku na adresu, ktera je v souladu se
stavem evidovanym v zakladnim registru obyvatel, tagkovy, Ze dortovatel v mist doruweni zanecha
upozorréni na ulozeni pisemnosti, a to vdomovni schrateee g€chto gipadech nebudegtdinou k dispozici)
nebo na jiném vhodném midsfnag. vylepeniméi umisgénim na nasnku v daném objektu). Poté pisemnost
uloZi na dobu 10 dni ve své provozéwmnaz v pipact marného uplynuti Glozni doby vrati pisemnost ddedi
(k vhozeni pisemnosti do domovni schranky podI& 8dkt. 5 daovéhoradu z povahy &ci nedojde).

V souvislosti s vySe uvedenym jelba upozornit na existenci ustanoveni § 39 odgadvéhoradu,
podle rhoz mize spravce da@nuzawit poStovni smlouvu pouze s takovym provozovateper$tovnich sluzeb,
ktery garantuje, Ze dotani zasilky probhne v souladu s postupem popsanym sogamiéadu. Pokud zvoleny
provozovatel poStovnich sluzeb dodrzeni zakonnéstupu negarantuje, nelze mwisvdorwovani zasilek ze
strany spravce danlLze proto doporit jednani pislusného spravce darse zastupcCeské posty, s.p., na
kterém by se WeSil vySe popsany nesoulad v praktickém postupattoprovozovatele postovnich sluzeih p
doruwiovani zasilek osobam, které se na forra@vidované adrese pro déavani nezdrzuji. Vzhledem k tomu,
Ze s obdobnym problémem se prgyaidobrig potykaji i jini spravci dah(Gzemni finagni organy, celni organy
atd.), bylo by nejvhodijSi zvolit koordinovany postup.

Pouziti véejné vyhlaSky podle § 49 tlavéhoiadu na vySe popsandipady nedopada. Jak jiz bylo
nazn&eno, skut&nost, Ze osoba mé ¥iplusné evidenci (n&gstji zakladni registr obyvatel) evidovanu adresu
trvalého pobytui adresu pro dokiovani, znamend, ze néie jit o osobu nezndmého pobytu. Fakticka
negitomnostei nedosazitelnost této osoby v daném &isni rozhodnd. Za osoby nezndmého pobysidla
tak Ize povazovat pouze zanedbatelny okruh osddrékéxistuji, avSak nejsou nikde formélavidovany.
Doruiovani veejnou vyhldSkou se tak oprotigaichozi Upra¥ zdkona o spravdani a poplatk stalo velmi
vyjime¢nym néastrojem, ktery nelze vyuzivat k nagraadného postupu dafovatele, ktery znemoznil vyuziti
institutu pravni fikce dorteni, @i dorwovani prostednictvim zasilky. Takovéto vyuZiti ¥&né vyhlasky by
mohlo byt shledano v rozporu se zakonem, coz kgvéen disledku znamenalo i néiinost dordeni.
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