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Zakladni

informace o pruzkumu

Nazev prizkumu

Hodnoceni nejvétsich problémt kraje Vysocina obyvateli kraje starSimi 18 let a
nazory na mistni Agendu 21, udrzitelny rozvoj a projekt Zdravy kraj Vysoc¢ina

Charakter pruzkumu

Reprezentativni

Zpusob vybéru respondenti

Kvoétni

Sledované znaky

Vék, pohlavi, vzdélani, prislusnost k ORP

Povaha vyzkumu

Kvantitativni

Metoda sbéru dat

FtF (face to face — tazatelstvi) podle pfedepsanych kvot v ramci 15 lokalit podle
prislusnosti k ORP v kraji Vysoc¢ina

Tazatelé Vlastni tazatelska sit’
Skoleni tazatelii 31.1.2011

Obdobi sbéru dat Unor 2011
Zpracovani dat Program SPSS
Predani zavérecné zpravy 25.3.2011
Prezentace zavére¢né zpravy 25.3.2011




Metodologie pruzkumu

Prizkum byl realizovan na vzorku 1050 respondentu (pfesah
puvodniho zadani 1000 respondentu byl zvolen z duvodu
pfedpokladané chybovosti vyplnéni tak, aby po kontrole a vyrazeni
neuplnych nebo Spatné vyplnénych dotazniku bylo dale pracovano
s pfedepsanym souborem respondentu)

Po kontrole a vyrazeni vsech neuplnych a Spatné vyplnénych
dotazniku bylo dale pracovano se souborem 1003 respondentu.

Sociologicky pruzkum byl proveden metodou dotaznikového Setreni
a zakladni soubor byl tvoren obyvateli kraje VysocCina starsich 18 let.

Vybér konkréetnich jednotek zjistovani byl proveden metodou
kvotniho vybéru, ktery reflektuje demografickou situaci populace
kraje VysocCina starsi 18 let.

Pro potreby dotaznikoveho Setreni byly stanoveny nasledujici kvotni
znaky: pohlavi, vek, vzdelani a prislusnost k obci s rozSifenou
pusobnosti (dale jen ORP).

VSechna vychozi data pro stanoveni kvot byla prevzata z databazi
Ceského statistického Ufadu vefejné dostupnych na webu CSU
(WwWw.Csu.cz).



Bystrice nad

Muzi 49,30 %
Zeny 50,70 %
18-25 11,60 %
26-35 20,20 %
36-45 20,80 %
46—60 26,20 %
61+ 21,10 %
Zakladni 12,50 %
SO — vyucéen(a) 40,00 %
US — maturita 31,40 %
VOS/VS 16,70 %
ORP 45,90 %
Mimo ORP 54,10 %

Pernstejnem 5,30 %
Havlickiv Brod 10,00 %
Humpolec 3,00 %
Chotébor 5,30 %
Jihlava 19,30 %
Moravské Budéjovice 5,00 %
Namést’ nad Oslavou 2,50 %
Nové Mésto na Moravé 4,00 %
Pacov 1,90 %
Pelhiimov 9,10 %
Svétla nad Sazavou 3,80 %
Telé 2,80 %
Trebi¢ 14,10 %
Velké Mezirici 5,90 %

Zd’ar nad Sazavou

8,00 %




Hodnoceni nejvétsich problému kraje Vysoc¢ina

« Z analyzy dat vyplyva, Ze nejvySSi prumér znamek (4,25)
dosahl problem ,Socialni vylouCeni (nezaméstnanost,
zavislosti, zadluzenost, rizikova mladez)”, druhy nejvyssi
prumér pak varianta ,pretéZovani silni¢ni sité nakladni
dopravou” (3,95) a na tretim misté jsou shodne varianty
,Zbytecne vysoka administrativni narocnost ve verejne
sprave” a ,Spatny stav a nedokonalost dopravni
infrastruktury” (3,91).

LI A" 4 4

ze dany problém neni natolik zavazny pro kraj VysocCina,
|ze nalézt u variant ,absence atraktivnich produktu v
cestovnim ruchu” (2,76), ,chybéjici integrovany systém
nakladani s odpady” (3,03) a ,chybi objizdna trasa D1 od
StredoCeskeého kraje k Jihlavé® (3,13).



5. Socialni vylouc¢eni (nezaméstnanost, zavislosti,
zadluzenost, rizikova mladez)

6. PretéZzovani silni¢éni sité nakladni dopravou
16. Spatny stav a nedokonalost dopravni
infrastruktury
13. Zbytecné vysoka administrativni naroénost ve
verejné spraveée

4. Starnuti populace

12. Spatna udrzitelnost $kol v malych obcich

2. Neefektivita a zneuzivani socialni zachytné sité

9. Nedostatek zdravotnickych pracovnikl véetné
jejich motivace k vykonu povolani

3. Nizka vaznost a dllezitost vzdélavani
10. Nedostatek financ¢nich prostiedkl na obnovu a

zachovani kulturnich pamatek, tradic, aktivit

14. Nedostateéna podpora sobéstacnosti ve vyrobé
zdravych a bezpecnych potravin

11. Nedostateéné vnimani obecné ochrany
zivotniho prostredi obyvateli kraje

17. Chybi stabilita systému pro dlouhodobé
planovani

7. Nedostatecna podpora primarni prevence
v oblasti zdravi

1. Nizka podpora kvalitniho a zdravého zivota na
venkové

18. Chybi objizdna trasa D1 od Stredoceského kraje
k Jihlavé

8. Chybéjici integrovany systém nakladani s odpady

15. Absence atraktivnich produktil v cestovnim
ruchu

3,95

3,91

3,91

3,73

3,67

3,65

3,59

3,59

3,58

3,46

3.4

3,34

3,3

3,15

3,13

3,03




17. Chybi stabilita systému pro dlouhodobé
planovani

2. Neefektivita a zneuzivani socialni zachytné sité
15. Absence atraktivnich produktti v cestovnim

ruchu

8. Chybéjici integrovany systém nakladani s
odpady

18. Chybi objizdna trasa D1 od Stfredoceského
kraje k Jihlavé

7. Nedostatecna podpora primarni prevence
v oblasti zdravi

14. Nedostatecna podpora sobéstacnosti ve
vyrobé zdravych a bezpecnych potravin

11. Nedostateéné vnimani obecné ochrany
zivotniho prostredi obyvateli kraje

16. Spatny stav a nedokonalost dopravni
infrastruktury

13. Zbytec¢né vysoka administrativni naroénost ve
verejné sprave
3. Nizka vaznost a dilezitost vzdélavani
1. Nizka podpora kvalitniho a zdravého zivota na
venkoveé

9. Nedostatek zdravotnickych pracovnik véetné
jejich motivace k vykonu povolani

5. Socialni vyloucéeni (nezaméstnanost, zavislosti,
zadluzenost, rizikova mladez)

6. Pretézovani silniéni sité nakladni dopravou
12. Spatna udrzitelnost $kol v malych obcich

4. Starnuti populace

10. Nedostatek financ¢nich prostfedkd na obnovu
a zachovani kulturnich pam atek, tradic, aktivit
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Sociodemograficka podminénost
pohlavi

1. Nizka podpora kvalitniho a zdravéeho zivota na
venkove

5. Socialni vylouceni (nezamestnanost, zavislosti,
zadluzenost, rizikova mladez)

/. NedostateCna podpora primarni prevence v oblasti
zdravi

8. Chybéjici integrovany systém nakladani s odpady

9. Nedostatek zdravotnickych pracovniku vCetné jejich
motivace k vykonu povolani

11. NedostateCné vnimani obecneé ochrany zivotniho
prostredi obyvateli kraje

12. Spatna udrzitelnost $kol v malych obcich

Vsechny vyse uvedene problemy se tykaji oblasti zdravi,
vzdelavani, ochrany zivotniho prostredi Ci socialni
oblasti.



Sociodemograficka podminénost
vek
1. Nizka podpora kvalitniho a zdravého zivota na
venkove
6. Pretezovani silnicni site nakladni dopravou
/. NedostateCna podpora primarni prevence v

oblasti zdravi

9. Nedostatek zdravotnickych pracovniku vCetné
jejich motivace k vykonu povolani

u starsich respondentu je zcela evidentni, ze
problemy smerujici do oblasti zdravi a ochrany

L aLE &N 4

ostatni:



Sociodemograficka podminénost
vzdeélani

2. Neefektivita a zneuzivani socialni zachytné
site
3. Nizka vaznost a dulezitost vzdélavani
4. Starnuti populace
8. Chybéjici integrovany system nakladani s
odpady
11. NedostateCné vnimani obecné ochrany
zivotniho prostredi obyvateli kraje
dotazani s vyssim vzdelanim percipuji problemy
s vetSim akcentem na probléemovost oproti
respondentum s nizsSim vzdélanim.



Problém ORP
1.Nizké podpora kvalitniho a zdravého zivota na v 1w
< Ttebic
venkove
1.Neefektivita a zneuZivani socialni zdchytné sité Telc
1.Nizka véznost a dilezitost vzdélavani Humpolec

1.Starnuti populace

Svétla nad Sazavou

1.Socialni vylouceni (nezaméstnanost, zavislosti,
zadluzenost, rizikova mladez)

Svétla nad Sazavou

1.Pfetézovani silnic¢ni sité nakladni dopravou

Zd’ar nad Sazavou

1.Nedostate¢na podpora primarni prevence v oblasti

zdravi Tel¢
1.Chybgjici integrovany systém nakladani s odpady Pelhiimov
1.Nedostatek zdravotnickych pracovniktl véetné jejich .

zeray yel Pracoviid v e Jihlava

motivace k vykonu povolani

1. Nedostatek finanénich prostfedkl na obnovu a
zachovani kulturnich pamatek, tradic, aktivit sdruzeni a
dobrovolnikt

Zd’ar nad Sazavou

1.Nedostatecné vnimani obecné ochrany zivotniho

prostiedi obyvateli kraje Chotebot
1.Spatné udrzitelnost kol v malych obcich Havlickav Brod
1.Zbytecn¢ vysoka administrativni naro¢nost ve veiejné Chot&bof

spraveé

1.Nedostate¢na podpora sobéstacnosti ve vyrobé
zdravych a bezpecnych potravin

Namést’ nad Oslavou

1.Absence atraktivnich produktii v cestovnim ruchu

Nové Mésto na Moravé

1.Spatny stav a nedokonalost dopravni infrastruktury

Trebic

1.Chybi stabilita systému pro dlouhodobé planovani

Moravské Bud¢€jovice

1.Chybi objizdna trasa D1 od Stredoceského kraje
k Jihlave

Havli¢kav Brod




Nejvétsi problémy kraje
(navrhy respondenti)

Kategorie 1
Vedeni kraje

Kategorie 2
Nezaméstnanost

Kategorie 3
Kriminalita

Kategorie 4
Doprava

Kategorie 5
Vzdélavani

Kategorie 6
Nizka mira ob¢anské
angazovanosti




Vnimani sloganu ,,Kraj VysocCina — Zdravy kraj*“

« Ze spontannich odpovédi je mozné definovat nasledujici
vyznamove kategorie vnimani sloganu ,Kraj VysocCina —
Zdravy kraj":

» Ekologicky aspekt

— ochrana zivotniho prostredi, dobré zivotni prostredi
— zdrava krajina (lesy, louky, zeler)

— Cisté ovzdusi

— tridéni odpadu, recyklace

« Aspekt lidského zdravi (ochrana zdravi populace)

* Aspekt dobrych zivotnich podminek

« KomparacCni aspekt (lepsi nez jinde)

« Aspekt absence prumyslu (kraj bez prumyslu)



Vnimani sloganu ,,Kraj Vysocina — Zdravy kraj*

« Vysledky pruzkumu provedeného Empirickym centrem
Vysocina pri Vysokeé skole polytechnickeé Jinlava v unoru
a breznu 2011 se shoduji s pruzkumem provedenym
spolecnosti DEMA, a.s. v unoru roku 2008.

« VetsSina oslovenych spojovala pred 3 roky i dnes slogan
,<Zdravy kraj* s Cistym ovzdusim, zivotnim prostredim a
jeho ochranou, ochranou krajlny a ekologii.

* Rozdil oproti minulému pruzkumu lze spatfovat
predevsim v ,komparacnim aspektu®, ktery se v minulém
pruzkumu nevyskytoval a letos je tato tendence ve
vhimani velmi patrna.

« Tento prvek je mozné interpretovat v souvislosti s vysSsi
mirou identifikace obyvatel s VysocCinou.
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Ano, slySel(a)avimco  Ano slysel(a), ale Ne, nikdy jsem
toje nevim co to je neslysel(a)

Obrazek 26: SlySel(a) jste nékdy o aktivitach v ramci projektu Zdravé mésto, zdravy kraj?

Nevim, jak bych
odpovédél(a)



Znalost projektu Zdravé mesto, zdravy kraj

Na zakladé analyzy demografickych determinant Ize
konstatovat, ze predevsim vek a vzdelani u této otazky
hraji vyznamnou roli.

Nejméné o aktivitach obou jmenovanych projektu védi
mladi do 25 let a dotazani se zakladnim vzdélanim,

naopak nejvice informovani jsou respondenti z vekove
kohorty 26—35 let).

Informovanost respondentu vzrusta také se vzdélanim

Z analyzy dale vyplynulo, ze témer 40 % z téch, ktefri
slyseli o aktivitach spojenych s projektem Zdravé mesto,
zdravy kraj a vi, co to je, ma vzdelani vysokoskolske Ci
VOS vzdelani

Pokud bychom hledali obecnou kategorii nejlepe
informovanych, pak je to osoba ve veku 26—35 let
s VOS/VS vzdelanim zijici v obci s rozSifenou
pusobnosti (konkrétné z lokality ORP Namést nad

Oslavou, Jihlava a Zdar nad Sazavou).
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66,00%
58,40%

41,60%
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Dema, a.s. (2008) ECV VSPJ (2011)

@ Ano, o projektu vim @ Ne, o projektu nevim

Obrazek 29: Komparace miry informovanosti o projektu Zdravy kraj




Znalost pojmu mistni Agenda 21 (MA 21)

4,50%

0
11,50% O Ano, slySel(a) a vim

co to je

H Ano slysel(a), ale
nevim co to je

O Ne, nikdy jsem
neslysel(a)

B Nevim, jak bych
odpoveédél(a)

Obrazek 30: Slysel(a) jste nékdy v minulosti pojem ,mistni Agenda 21*?



Znalost pojmu mistni Agenda 21 (MA 21)

* Analyzou sociodemografické podminénosti vySe
uvedené otazky Ize konstatovat, ze stejne tak jako u
pojmu Zdravy kraj i u pojmu mistni Agenda 21 hraji
dulezitou roli vék a vzdélani).

* Nejméné o aktivitach obou jmenovanych projektu védi
opéet mladi do 25 let a dotazani se zakladnim vzdéelanim.

Naopak nejvice informovani jsou respondenti z vekové
kohorty 2635 let a s VOS/VS vzdé&lanim.

« Obecne je nejlepe informovany respondent ve veku 26

az 35 let s VOS/VS vzdélanim Zijici v obci s rozsifenou
pusobnosti (konkrétné z lokality ORP Tel¢ a HavliCkuv

Brod).



Znalost pojmu mistni Agenda 21 (MA 21)

Respondenti byli pozadani o spontanni odpoved na
otazku, co si predstavuji pod pojmem mistni Agenda 21.
Z analyzy dat vypvaa ze 3/4 oslovenych respondentu
bud ,,netu3| , »Nevi’, ,vubec nic si nepredstavuje” nebo
,nezna“ (popripadé se o odpovéd vubec nepokusili). 1/4
pak vyprodukovala odpovedi, ktere |ze zakodovat
nasledujicim zpusobem:

MA 21 jako ekologicka aktivita
MA 21 jako aktivita smerovana k rozvoji kraje VysocCina
MA 21 jako aktivita pro 21 stoleti

MA 21 jako aktivita pro rozvoj mest a obci (regionalni
rozvoj)

MA 21 jako aktivita ke zkvalitneni zivota obyvatel kraje



Participace na zivoté obce

19,00%

m Ano

O Ne

@ Nevim, jak bych
odpovédeél(a)

71,50%

Obrazek 34: Nabizi Vam obec moznosti zapojeni se do tzv. veiejného zivota?



Telé 96,40%
Nové Mésto na Moravé 82,50%
Havlickav Brod 81,10%
Bystrice nad Pernstejnem 81,10%
Moravské Budéjovice 80,00%
Pacov 78,90%
Zd'ar nad Sazavou 75,30%
Pelhfimov 73,60%
Velké Mezifici 72,90%
Humpolec 72,00%
Jihlava 66,00%
Svétla nad Sazavou 65,80%
Chotébor 63,30%
Trebi¢ 62,00%
Namést’ nad Oslavou 52,00%
0,(;0% 20,60% 40,60% 60,60% 80,60% 100:00%



Ankety, prizkumy

Verejna fora, kulaté stoly, workshopy

Ugast na vefejnych zasedani zastupitelstva
obce/mésta

Ugast v pracovnich skupinach , komisich, vyborech

Ugast na zpracovani rozvojovych dokumentt

Uéast na akcich, které obec/mésto porada (napf.
slavnosti, festivaly, vystavy)

Zapojeni do aktivit realizovanych obciiméstem
(napf. uprava verejnych prostranstvi, brigady)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O ANO O NE

Obrazek 36: Aktivity, které nabizi obec k napInéni participace obéani na verejném zivoté



Jina aktivita
Uéast na akcich poradanych jinymi

organizacemi (NNO, skola...... )

Jsem c¢len neziskové organizace

Ankety, priazkumy

Verejna fora, kulaté stoly, workshopy

U&ast na vefejnych zasedani zastupitelstva
obce/mésta

Uéast v pracovnich skupinach, komisich,
vyborech

Uéast na zpracovani rozvojovych dokumentu

Uéast na akcich, které obec/mésto porada
(napr. slavnosti, festivaly, vystavy)
Zapojeni do aktivit realizovanych
obci/méstem (nap¥i. Gprava verejnych
prostranstvi, brigady)

Obrazek 37: Do jakych aktivit se ve vasem mésté/obci zapojujete?
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4,60% 85,40% |
,§0% 93,40% |
66,90% |  33,10% |
35,10% | 64,90% |
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60,00% -
40,00% 37,50% 40,00% 33,10%
y 0 H

20,00% -

0,00% -

Zapojeni do aktivit Ankety, prizkumy Jsem ¢len neziskové
realizovanych organizace

obci/méstem (napf. Uprava
verejnych prostranstvi,
brigady)

@ ORP @ Obvod ORP

Obrazek 38: Zapojeni do aktivit mésta/obce v zavislosti na misté trvalého bydlisté
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37,80
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23,60% 18,40%

12,40‘1/5)’60
7,20%

0,00%

Uéast v pracovnich Uéast na vefejnych Ankety, prizkumy
skupinach, komisich, zasedani zastupitelstva
vyborech obce/mésta

mZV 0OSO-vyuéen mUS -maturita mVOS/VS

Obrazek 40: Zapojeni do vybranych aktivit mésta/obce v zavislosti na vzdélani respondenta



Vztah k zivotnimu prostredi v kraji VysocCina

« Z dat vyplyva, ze za nejvetsiho ,znecCistovatele” bylo
oznaceno predevsim prumyslové znedisténi a
automobilova doprava.

* Oba tyto jevy maji nejvyssi prumér hodnoceni (3,8
respektive 3,71). Lze také Fici, Ze u téchto jevu byla
nejCasteji pouzita znamka 5 (kazdy treti respondent).
Naopak nejmensi vliv na znecisteni zivotniho prostredi
ma tézba v lesich (3,01).

K vysSe uvedeneé interpretaci je nutné poznamenat, ze
v8echny hodnocené jevy dosahly prumérnou znamku
VYySSi nez 3, coz znamena, ze vsechny jsou hodnocene
jako zavazné pusobici na zivotni prostredi v kraji
Vysocina.



Rostouci spotieba jednorazovych oball v

obchodech

Ubyvani zelené ve méstech

Tézba v lesich

Automobilova doprava (vyfukové plyny, hluk,

omezovani chodcil)

Splaskova voda z obci a mést (obce bez Cistirny

odpadnich vod)

Priumyslové znecisténi (vypousténi latek do vody a

ovzdusi, odpady)

Zemédélské znecisténi (hnojiva, chemikalie,

eroze)

-_—



Vracim pouzité baterie na uréena sbérna
mista

Davam prednost produktiim s ekologickou
ochrannou znamkou

Nakupuji produkty ekologického zemédélstvi

Davam prednost zbozi s obalem, ktery je
mozné recyklovat

Vyuzivam pfevazné hromadnou dopravu

Preferuji vratné lahve pred jednorazovymi

Tridim doma odpad

Vlastnim obnovitelné zdroje energie

Kupuji nizkoenergetické spotrebice

0%

20%

40% 60%

O ANO O NE

80%

100%



Aktivity v domacnosti podle sociodemografickych
charakteristik

Z analyzy sociodemografickych charakteristik vyplyva,
Ze nejcasteji nizkoenergeticke spotrebice kupuiji
dotazani z kohorty 36—45 let a take 46—60 let, osoby

s vyssim vzdelanim a vice dotazani z obvodu ORP nez
primo z ORP.

Odpady vice nez muzi tfidi pfedevsim Zeny (pfes 90 %
z nich), mladsi respondenti a vzdélaneg;jsi.

Vratné lahve preferuji predevsim starsi (vice jak
poloviCka respondentu starSich 60 let tak Cini) a
hromadnou dopravou vice nez ostatni kohorty jezdi
zeny, mladi do 25 let a starsi nad 60 let.

U ostatnich aktivit (davam prfednost zbozi s obalem,
ktery je mozné recyklovat; nakupuji produkty
ekologického zemédélstvi a davam prednost produktum
s ekologickou ochrannou znamkou) dominuiji zeny, také
stredni vekova generace a osoby s vyssim vzdelanim.
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TV 69,10% | 30,90% |

Letaky do schranky 43,80% 56,20% |

Informacni centrum 23,30% 76,70% |
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- Obecné Ize konstatovat, Ze vzdélangjsi dotazani (US s maturitou a
VOS/VS) inklinuji k informacnim zdrojum s ,pfimym“ kontaktem (tisk,
regionalni tisk, obecni zpravodaj, verejna zasedani), respondenti
S nizsSim vzdelanim pak davaji prednost predevsim TV
(zprostfedkované informace).



Doporuceni pro ORR Krajského uradu kraje Vysocina

Zamefit se na mapovani socialne vyloucenych lokalit a smerovat
aktivity do oblasti eliminace socialniho vylouceni
(projektovani,grantova politika, legislativni aktivita)

Pokusit se zmensit administrativni zatéz smérem k obyvatelum
(klientum). Racionalizovat sluzby obyvatelstvu tak, aby obyvatelé
nebyli zbyteCne byrokraticky zatézovani (tento aspekt souvisi i

s informovanosti o prubéhu ufednich jednani)

Modifikovat nastaveni téch problému, kterym dotazani ne zcela
presné rozumeéli (napf. v ramci brainstormingu expertu)

ZvysSit informovanost obyvatel kraje v oblasti projektt Zdravé mésto,
zdravy kraj a mistni Agenda 21 (pfedevsim pak u obyvatel starSich
a méné vzdélanych). Na zakladé vysledku dotazovani nejlépe
formou TV spotu, reklamy v rozhlase/radiu €i v regionalnim tisku.

Zvysit informovanost o ochraneé zivotniho prostredi nejen v oblasti
tfideni odpadu a nakupu nizkoenergetickych spotrebicu, ale i

v oblasti obnovitelnych zdroju energie, recyklace oball a ekologické
dopravy.

Pokusit se omezit znecisténi ze strany primyslovych podniku a
automobiloveé dopravy (kontrola podniku, limitace znecisteni,
legislativni aktivita smérem ke snizeni exhalaci).



Dekujeme za pozornost





