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Uvod

Dotaznikové Setfeni projektu Dopady zékladnich registrii se uskutecnilo ve velmi kratkém ¢asovém obdobi od
druhé poloviny Unora do pocatku bfezna 2012. V jeho pribéhu bylo osloveno 36 organ( verejné moci ve
strukture:

e 7 kraji (K) — Jiho¢esky, Jihomoravsky, Moravskoslezsky, Stiedocesky, Ustecky, Kraj Vysocina a Zlinsky
kraj
e 20 obci s rozsifenou pGsobnosti (ORP) — Ceska Lipa, Hlugin, Hofice, Chrudim, Karvina, Kladno, Klatovy,
Konice, Litvinov, Novy BydZov, Opava, Ostrava, Pardubice, Prerov, Rosice, Semily, Trebi¢, Velké
e 5 obci s povéfenym obecnim ufadem (POU) — Dobtany, Kojetin, Miroslav, Nové Mésto nad Metuji a
Trest
e 4 obce zakladniho typu (OZT) — Barchov, Petrovice u Karviné, Sokolnice a Vysoké Studnice
Dotaznik byl navrzen tak, aby pokryl zvolenymi okruhy a dotazy vSechny oblasti dopadu implementace zakona
¢.111/2009 Sb., o zéakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich predpist. Struktura dotazniku, forma vétsiny
otazek (uzavrené s preddefinovanym vybérem) a zpUlsob zpracovani (v obecné zndmém a dostupném prostredi
MS Excel) byly zvoleny s ohledem na co nejmensi naro¢nost vyplnéni a maximaini uzivatelskou privétivost.
V pfipadé potfeby byla u vybranych otdzek ponechana pole pro tzv. volnou odpovéd (formulovanou
respondentem) a vzavéru dotazniku byl poskytnut prostor pro vyjadreni vlastniho nazoru, vyjmenovani
problém ¢i podnétl tykajicich se fesené problematiky. Dotaznik jako celek pak prosel pfipominkovanim jak ze
strany Ministerstva vnitra, tak ze strany vybranych zastupcl krajskych Grad(. Na tomto misté by chtéli
zpracovatelé oponentim podékovat za podnétné pFipominky a velice rychlou a vstticnou spolupraci.

Soucasti dotazniku (viz list ,Informace o projektu” elektronické verze dotazniku) byl vysvétlujici text, ktery
predstavil ucel a zakladni cile projektu (kterého je dotaznikové Setreni soucasti) a obsahoval strucny navod pro
jeho vyplnéni.

Vécna Cast dotazniku (viz list ,Dotaznik” elektronické verze dotazniku) byla ¢lenéna do nékolika oblasti:

¢ Uvodni identifikace respondenta

e Obecnd ¢ast, mapujici dosavadni prabéh pripravy jednotlivych OVM na spusténi zakladnich registr(
(vyuzivani podkladovych materialQ, povéreni konkrétnich osob pfipravou uradu, apod.)

e Organizaéni a procesni dopady, tedy oblast zaméfend na pfipravu Uradu v oblasti Upravy internich
predpisd, organizacni struktury, vzdélavani zaméstnanc( v feSené oblasti, apod.

e Technologické predpoklady a dopady, které mapuji oblast ptipravy informacnich systém( na
pfipadnou certifikaci, naplnéni zakonnych pozadavk( na evidenci pfistupl k referenénim udajiim v ZR,
zajisténi dostatecného ochrany pred neoprdvnénym pfistupem, ale také pfipravou formularl a jejich
uvedeni do souladu s pozadavky zakona.

e Ekonomické predpoklady a dopady a tedy oblast zamérend na zmapovani finanéniho objemu, zda a
vjaké vysi predpokladaji jednotliva OVM vynalozit financni prostfedky na uUpravu vybranych
informacnich systém(l. V rdmci této ¢asti respondenti také uvedli, zda mohou na zakladé rozsahu a
podrobnosti uzavienych smluv o podpore ocekdvat tyto Upravy bezuplatné.

Vsem respondentlim, ktefi se dotaznikového Setfeni aktivné zucastnili, by chtéli zpracovatelé vyjadrit velké
podékovani za poskytnuté tUdaje, velkou vstficnost, ochotu a otevienost k debaté o reSené problematice.

Vysledky dotaznikové Setfeni jsou strukturované zpracovany na nasledujicich stranach a to po jednotlivych
oblastech a otazkach. Vysledna podoba dotazniku, ktery byla rozeslana na vybrand OVM, je vloZena na
nasledujicich strankach:
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Orgdn verejné moci (OVM) Kontaktni osoba:
Nizev: PFijmeni, jméno:
Typ subjektu: N Pracovni pozice:
E-mail:
Telefon:
Téma/dotaz Odpovéd
OBECNA CAST
1 Zvaiovalia analyzovali jste dopady zdkona €. 111/2009 Sh., o zékladnich Cana COne
registrech, na vas Gfad?
2 V pfipadé kladné odpov&di na otdzku &. 1 - provédite ana lyzu dopadd O imi i O -
zdkona o zakladnich registrech vlastnimi kapacitami nebo dodavatelsky?
3 Kde ferpdte nejvice informaci o dané problematice? [ od krajského iadu
] od Ministessiva vritra
[ od Sprivy zikiadnich regstril
] od Ceskiho ifadu zemimEcksho a katastraindo
[[] od Ceshsho statistickshe iFadu
[] z madshow Mnktersvavnitra
[ z médi {mternet, tek, elevice)
Cod o fisw
] s, prosim uvedte kiens: b
4 Kdo senejvice zabyvé pfipravou vaieho Ufadu na Uéinnostzdkona a jeho oice
dopa dy? Uvedte pozici a zafazeni do organizaéni struktury. p
zafazeni do organizacni struktury
5 Dostupné materialy a podklady k uvedenému zi konu poklad dam za: h
6 Jakézlepseni v pfipravéna zavedeni zakona zestrany Ministerstva vnitra a [ nabidiu Snlendseminai
Sprévy zdkladnich registrd byste uvitali: [ wiee nformeing mtemetu
Vyberte maximdlné tii odpovédi [ best prade
[ telefonickna podporu
] pnés, prosim uvedte kiens:
7 Na jakou obla st by mély byt informace nejvice za méfené? [ metodscisi (procesni) [ né.. prosim wved'te ené:
Viyberte pouze jednu odpovéd [ privemi
[ technida
ORGANIZACNI A PROCESNI DOPADY
8 Pripravujete v souvislosti s u€innosti zdkona €. 111/2009 Sb. zmény Dom‘m
internich predpisd &i jiné dokumentace? (] PracowmiFsd
] Berpeinostnidolasmentace
Il oG
] pnés, prosim uvedte kiens:
9 Pfedpoklddéte v souvislosti s uvedenym zdkonem zménu poétu Oane O ne [ nevim
zaméstnanch?
10 V piipadé kladné odpovédi na pfedchozi otdzku uvedte, na jakéagendyav 1.
rédmei nich vykondva né éinnosti pfedpoklédate nérdst poftu 2.
systemizovanych pracovnich mist vyvolanych dopady zakona. 3
4.
55
11 V pripadé kladnéodovédi na pfedchozi otazku - ocekdvite, e bude tato [Jana [One
zména trvald?
12 UvaZujeteo Skoleni zaméstnancl v souvislosti s uvedenym zakonem? o [ ne [ newim
13 Pokud budete pro zaméstnance Gfadu zajistovat Skaleni, jakou formu Diilmq',mgﬂimj!m:isni
pfedpokladate? (] Soleni poradana Sl (Mink Indit o mising sprevu apod. )
(] Bnkeni portan kraj
(0] o o iton P bt (e aibvess coicpeie
[] €, prosim uvedte kiers:
14 O#ekdvdte, ie zmény vyvolanézdkonem o zdkladnich registrech budou mit [Jano [ ne [ nevi
dopad na vase zfizované (prispévkové) organizace?
15 V pFipadé predchozi kladné odpovédi, budete postupovat pfi realizaci zmén [ kadily samstatng
kaZdy samostatné, koordinované nebo budete tyto zmény realizovat za né [ kordinované
jako jejich ziizovatel? [[] obec xaiy je za 77k yanizrac
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16

TECHNOLOGICKE PREDPOKLADY A DOPADY
Splfiujete podminky zakona €.365/2000 Sh. a vyhlasky ¢.528/2006 Sb.,
tzn. mate své AlSy registrovany v Informa énim systému o 1SVS?

ane [ ne

17 Predpokladate, ie budete pro komunikaci se zakla dnimi registry vyuZivat ] centraini ] whastni
pouze centralni AlSy nebo také svévlasini agendové systémy?
18 Jaky zplsobem zajistite pofadavek zdkona, a by v rémci vaich AIS byly h
vedeny zdznamy o pfistupu k ddajim obsaZenymv zakladnich registrech?
19 Jakym zpUsobem zajistite poZadavek zdkona, ktery uklddé povinnost h
zabrdnit neoprdvnénému pfistupu k ddajim vedenym v AIS a k referenénim
udajim vedenym v zakladnich registrech?
20 Jste si védomi toho, jakd data mohou byt po 1.7.2012 ve formuléfich Oane O ne
obsaiena a kterd musite ziskat ze zdkla dnich registr(?
21 zahdjili jstejiZ apravy formulafd, prostfednictvim kterych komunikujete s [Jane [ ne
obtany a institucemi k ziskdni nereferenénich dat?
EKONOMICKE PREDPOKLADY A DOPADY
22 pPiedpoklidate, Zev ramci Uprav agendovych informaénich systéma €i [ ane O e (] nevi
formulaid bude potieba vynaloZit finanéni prostfedky? V pfipadé kladnée
odpovédi dokdiete tento finanéni objem odha dnout? 9
23 Mdtezajifténu bezplatnou aktualizaci SW v pfipadé legislativnich zmén [ ann, vitetné zmén formukiil a Sablon i, a to vienE
(prostrednictvim smlouvy o podpore)? O e E P - - -
[ne
[ newim
24 Ui jstese spojili se svymi dodavateli informaénich systémd a feSite [Jane
5 . n A o o
moinosti aktualizace jednotlivych systémi? Clne

V pfipadé, Ze se vyskytl n&jaky problém, uvedte prosim, v éem spotiva.

CELKOVE HODNOCENI DOPAD U ZAKONA €. 111/2009 Sb. A JINYCH SOUVISENCICH PREDPISO
25 Kde vidite nejvéti problémy nebo podnéty v souvislosti s pfipravou a implementaci zdkona?

1.
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Vyhodnoceni navracenych dotazniki

OBECNA CAST

Otazka €. 1: Zvazovali a analyzovali jste dopady zakona €. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, na vas arad?

Otazka byla formulovéna jako uzaviena s moznosti vybéru odpovédi Ano/Ne.

Vysledek:
ORP POU ozt K Celkem
Ano 16 5 1 6 28
Ne 4 0 3 1 8
Analyza dopadi provedena? Ano
ozT
4%

Ne

0%

Otazka ¢. 2: V pripadé kladné odpovédi na otazku €. 1 - provadite analyzu dopadd zakona o zakladnich
registrech vlastnimi kapacitami nebo dodavatelsky?

Otazka byla formulovdna s moZnosti vybéru viastnimi kapacitami/dodavatelsky.
Vysledek:

26 respondentl analyzu dopadd provadi ¢i bude provadét vlastnimi silami, 2 respondenti (kraje) budou fesit
analyzu pomoci dodavatel(.
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Otazka c. 3: Kde Cerpate nejvice informaci o dané problematice?
Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit vhodné odpovédi z nasledujicich moznosti:

Od krajského uradu

Od Ministerstva vnitra

Od Spravy zakladnich registrd

0d Ceského tradu zeméméFi¢ského a akatastralniho
o 0d Ceského statistického Gradu

e Zroadshow Ministerstva vnitra

e Z médii (internet, tisk, televize)

e 0Od konzultaénich firem/dodavatel SW

e Jiné, prosim uvedte které.

V pfipadé odpovédi ,Jiné” byli respondenti poZadani o konkrétni vycet.

Vysledek:

Zdroje informaci

jiné, KU,
11,8% 14,11%

mKU
konzultacni
firmy, My, MV
15,12% 16,12% m SZR
m CUzZK
média, = &sU

14,11%
m roadshow MV
SZR,

26,20%

M média
roadshow MV,
14,11%

m konzultacni firmy

&su, CUZK, jiné
5,4% 15,11%

Jako jiné informacni zdroje respondenti nejcastéji uvedli:

e Informace ziskané v ramci Svazu mést a obci
e Informace ziskané v ramci Asociace kraju
e  Od dodavatell AlS.
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Otazka €. 4: Kdo se nejvice zabyva pripravou vaseho tGfadu na uéinnost zakona a jeho dopady? Uved'te pozici
a zarazeni do organizacni struktury.

Otazka byla formulovéna jako volnd s moZznosti uvést pozici pracovnika/G a jeho/jejich zafazeni do organizaéni
struktury.

Vysledek:

Kraje Na 5 z dotdzanych KU spolupracuji na problematice dopadii pracovnici vice odbord
(vétSinou pracovnici odboru informatiky, kancelare freditele, pravnich oddéleni),
v jednom pfipadé se dopady zabyva zvlastni eGON team.

Na 2 dotdzanych KU se dopady zékona zabyvaji pouze informatici.

Obce s rozsifenou Na 8 zdotazovanych ORP spolupracuji na problematice dopadl pracovnici vice
pusobnosti oddéleni. Jedna se vétSinou o informatiky vkombinaci s vedoucimi odboru
organizacnich, spravnich, vnitini spravy a kancelare tajemnika.

Na 2 dotdzanych ORP je touto osobou Cisté tajemnik.

Na zbylych Uradech obci s rozsifenou pusobnosti jsou to lidé na rdznych Grovnich
(vedouci odbord, oddéleni) a v riznych odborech, oddélenich (odbor spravni, odbor
informatiky, odbor organizacné-spravni, oddéleni civilné-pravni, odbor informatiky a
krizového fizeni, odbor vnitfnich véci).

Ovce s povéfenym | Na 2 POU se problematikou dopadu zabyvaji v kanceléfi tajemnika (tajemnik nebo
Uradem referenti).

Na 1 POU se problematikou zabyvé informatik, na 1 POU se problematikou zabyva
tajemnice a informatik.

Obce zakladniho Na 2 OZT se problematikou zabyva starosta, na 2 se zatim problematikou ZR nezabyva
typu nikdo.

Otazka ¢. 5: Dostupné materialy a podklady k uvedenému zakonu pokladam za:

e Zcela dostatecné

e SpisSe dostatecné

e Nevim

e SpisSe nedostatecné
e Zcela nedostatecné

Respondenti vybirali na vySe uvedenou otazku jednu z preddefinovanych odpovédi.

Vysledek:
4 N
Kvalita dostupnych
materiall zcela
dostatecné,
1,3%
M zcela dostatecné
M spiSe dostatecné
nevim, 0, 0% nevim
M spiSe nedostatecné
M zcela nedostatecné
- J
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Otazka ¢. 6: Jaké zlepSeni v pfipravé na zavedeni zakona ze strany Ministerstva vnitra a Spravy zakladnich

registra byste uvitali?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit maximalné tfi z nasledujicich odpovédi:

e Nabidku $koleni/seminaFd
Vice informaci na internetu
Best practice

Telefonickou podporu

Jiné

V ptipadé ,Jiné“ byli respondenti pozadani o konkrétnéjsi popis.

Vysledek:

Oblasti zlepseni

telefonicka
podpora,
7,8%

-

informace na
internetu,
22,25%

H skoleni

H informace na internetu
m best practice

M telefonickd podpora

M jiné

Mezi jiné oblasti zlepSeni v pfipravé respondenti uvedli:

e helpdesk,

e  pfirucky (manudly),
e emailovy newsletter,
e metodika dopadu.

Otazka ¢. 7: Na jakou oblast by mély byt informace nejvice zamérené?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit pouze jednu z nasledujicich moZnosti:

e Metodicka

e  Pravni
e Technicka
e Jind

V pfipadé ,Jiné“ byli respondenti poZadani o konkrétnéjsi popis.

Vysledek:

Ackoliv byl v dotazniku poZadovan vybér pouze jedné oblasti, uvedlo nékolik respondentll vice moznosti. Mezi
dalsimi oblastmi respondenti zminili zejména praktické ukazky, pfiklady.
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e N
Zaméreni informaci do oblasti

jina,
3,7%

technicka,

0,
8,18% B metodicka
M pravni
oravni, m technicka
2,5% W jina
Y %

Otazka €. 8: Pfipravujete v souvislosti s uéinnosti zakona €. 111/2009 Sbh. zmény internich pfedpist &i jiné
dokumentace?

Pro odpovéd na tuto otdzku mohli respondenti oznadit potfebny pocet moznych odpovédi:
e Organizacni rad
e Pracovnifad
e  Bezpecnostni dokumentace
e  Pracovni naplné
o Jiné.
V pfipadé ,jiné” byli respondenti poZadani o konkrétni vylet dalSich internich predpisl, jejichz zménu
predpokladaji.
Vysledek:

4 )
Zména internich predpist

M organizacni rad

M pracovni Fad

1 bezpecénostni
dokumentace

pracovni fad, ™ pracovni napiné
6,8%
mjiné

- J

4 respondenti uvedli, Ze zatim nemaji dostatek informaci k tomu, aby podaly pfesné Udaje. Presto ale pocitaji s
tim, Ze budou zapracovdvat zmény do nékterych predpis(i. 3 ORP a 3 OZT udaje neuvedly vibec.
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ORGANIZACNi A PROCESNi DOPADY

Otazka ¢. 9: Pfedpokladate v souvislosti s uvedenym zakonem zménu poctu zaméstnanct?
Otazka byla formulovéna jako uzaviena s moznosti vybéru odpovédi Ano/Ne/Nevim.
Vysledek:

e N
Zména poctu zaméstnanct

- /

Otazka ¢. 10: V pripadé kladné odpovédi na predchozi otazku uvedte, na jaké agendy a v ramci nich
vykonavané dinnosti predpokladate narlst poctu systemizovanych pracovnich mist vyvolanych dopady
zakona.

Vysledek:
3 respondenti, ktefi kladné odpovédéli na otazku 9, predpokladaji narlist poctu zaméstnancl pro tyto agendy:

e Agenda zajisténi bezpecnosti dat
e Agendy stavebniho Uradu
e RUIAN.

Ve vétsiné pripadl navySeni poctu pracovnikll respondenti spojovali se zvySenym objemem agendy v oblasti
uzemni identifikace (jako dlsledek verejnopravnich smluv).

Otazka ¢. 11: V pripadé kladné odpovédi na predchozi otazku - ocekavate, Ze bude tato zména trvala?
Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moZnosti Ano/Ne.
Vysledek:

Vsichni 3 respondenti predpokladaji, Ze tyto zmény budou trvalé.
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Otazka ¢. 12: UvaZujete o Skoleni zaméstnanci v souvislosti s uvedenym zakonem?
Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moznosti Ano/Ne/Nevim.

Vysledek:

an N
Skoleni zaméstnancu

Ne Nevim
3%

5%

Otézka €. 13: Pokud budete pro zaméstnance ufadu zajistovat $koleni, jakou formu pfedpokladate?
Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti oznacit potfebny pocet moznych odpovédi:

e Interni, zorganizujeme si sami

o Skoleni poradané centralné (Ministerstvem vnitra, Institutem pro mistni spravu, apod.)
e Skoleni usporddana krajem

e Skoleni pofadana jinym subjektem

e lJiné

V ptipadé ,jiné” byli respondenti pozadani o konkrétni vycet dalSich prepokladanych forem.

Vysledek:
4 ] ] N
Formy skoleni
jinym H interni
subjektem, M centralné
6,9% .
m krajem
H jinym subjektem
Hjiné
\_ J

Mezi jinymi zplsoby uvedli respondenti e-learning, kurzy Institutu pro vefejnou spravu Praha, seminare

s dodavateli, seminare v eGON centrech.
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Otazka ¢. 14: Ocekavate, Ze zmény vyvolané zakonem o zdakladnich registrech budou mit dopad na vase

zfizované (prispévkové) organizace?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moZznosti Ano/Ne/Nevim.

Vysledek:

Dopad na prispévkové organizace

J

Otazka €. 15: V pripadé predchozi kladné odpovédi, budete postupovat pfi realizaci zmén kazdy samostatné,
koordinované nebo budete tyto zmény realizovat za né jako jejich zfizovatel?

Pro odpovéd na tuto otdzku mohli respondenti oznadit jednu z nasledujicich odpovédi:

e Kazdy samostatné
e Koordinované
e  Obec (kraj) realizuje za zfizovanou organizaci

Vysledek:
/
Realizace zmén
obec (kraj), samostatné,
2,14% 1,7%

B samostatné
B koordinované

m obec (kraj)
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TECHNOLOGICKE PREDPOKLADY A DOPADY

Otazka €. 16: Splnujete podminky zakona €. 365/2000 Sb. a vyhlasky €. 528/2006 Sb., tzn.

registrovany v Informacnim systému o ISVS?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moZznosti Ano/Ne.

mate své AlSy

Vysledek:
Ano 15 4 2 27
Ne 5 1 8
Registrace AlISU Ano
Ne

Otazka €. 17: Predpokladate, Ze budete pro komunikaci se zakladnimi registry vyuZivat pouze centraini AlSy

nebo také své vlastni agendové systémy?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit moznost Vlastni/Centralni ¢i jejich kombinace.

Vysledek:
ORP POU ozt K Celkem
Vlastni 10 3 0 0 13
Centralni 2 1 7
Obé moznosti 6 1 6 14

Vzhledem k tomu, Ze kazdé OVM musi vyuZivat pfinejmensim AIS RPP PUsobnostni z centralnich AlS, je zfejmé,

Ze struktura vyuzivanych AIS by se zménila:

ORP PoU ozT K Celkem
Centralni 3 2 7
Obé moinosti 16 4 1 6 27
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Otazka ¢. 18: Jaky zplsobem zajistite poZadavek zakona, aby v ramci vasich AIS byly vedeny zaznamy o
pristupu k udajim obsazenym v zakladnich registrech?

Respondenti na tuto otdzku mohli odpovédét formou volné odpovédi.

Vysledek:

Kraje

2 KU logovanim.

2 KU spoléhaji na vyfedeni pozadavku dodavatelem AlS.
1 KU platformou proxy Fedeni.

1 KU pomoci Identity Managment.

Obce s rozsifenou
ptisobnosti

10 ORP pozaduji feseni tohoto poZadavku zakona od dodavatell AlS.
4 ORP prozatim nevi.
3 ORP pozadavek zakona vyresi logovanim pfistupu do ZR.

Obce s povéfenym
uradem

1 POU zatim nevi.

3 POU spoléhaji na vyfedeni pozadavku dodavatelem AlS.

1 POU wyredi pozadavek pro vlastni AlS logovanim, pro pfistup do ZR pres
CzechPoint — ruénim zaznamendvanim.

Obce zakladniho
typu

1 OZT zatim nevi, jak zajisti tento poZadavek.
1 OZT pouzivaji jen centralni AlS.

Otazka €. 19: Jakym zplisobem zajistite poZadavek zakona, ktery uklada povinnost zabranit neopravnénému
pristupu k udajim vedenym v AIS a k referen¢nim udajim vedenym v zakladnich registrech?

Respondenti na tuto otdzku mohli odpovédét formou volné odpovédi.

Vysledek:

Kraje

2 KU logovanim.

1 KU nastavenim Bezpeé&nostni politiky p¥istupu k dataim.
1 KU vytvéienim logu a dGvodu, povedou v JIPu.

1 KU platformou proxy Fedeni.

4 KU pomoci Identity Managment.

Obce s rozsifenou
ptisobnosti

5 ORP poZaduji feseni tohoto poZadavku zakona od dodavatell AlS.
6 ORP pristupovymi pravy.

2 ORP certifikaty na opravnéné osoby

1 ORP prozatim nevi.

1 ORP MS Active directory.

Obce s povéfenym
uradem

1 POU zatim nevi.

1 POU spoléhaji na vyie$eni poZadavku spolu s dodavatelem AlS.
1 POU vyiesi pozadavek pomoci AlS.

1 POU pomoci smérnice.

Obce zakladniho
typu

1 OZT pfistupova prava.
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Otazka €. 20: Jste si védomi toho, jaka data mohou byt po 1.7.2012 ve formulafich obsaZena a ktera musite
ziskat ze zakladnich registrt?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moznosti Ano/Ne.
Vysledek:
/ N

7

Povédomi o datech na formularich

- J

Otazka €. 21: Zahajili jste jiz Gpravy formulaFl, prostfednictvim kterych komunikujete s ob¢any a institucemi
k ziskani nereferenénich dat?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moznosti Ano/Ne.
Vysledek:

Vsech 33 respondentl odpovédéli zaporné, tj. jesté nikdo nezacal s Upravami formulard.
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TECHNOLOGICKE PREDPOKLADY A DOPADY

Otazka €. 22: Pfredpokladate, Zze v ramci Uprav agendovych informaénich systému ¢i formulara bude potieba
vynaloZit financni prostiedky? V pfipadé kladné odpovédi dokazete tento finan¢ni objem odhadnout?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moznosti Ano/Ne/Nevim.

Vysledek:

4 )
VynalozZeni financnich prostiedka

o J

Odhady respondentd, ktefi na dotaz odpovédéli ,ANO“, se pohybuji od desitek tisic po miliony korun. Nékteré
odpovédi respondentll byly uvedeny ve smyslu ,,neodhadutelné naklady za soucasnych dostupnych informaci”.

Otazka €. 23: Mate zajisténu bezplatnou aktualizaci SW v pfipadé legislativnich zmén (prostfednictvim
smlouvy o podpofe)?

Pro odpovéd na tuto otdzku mohli respondenti vybirat z nasledujicich odpovédi:

Ano, véetné zmén formulard a sablon dokumentd, a to véetné implementace
Ano, ale pouze licence, vlastni implementaci musime zaplatit

e Ne
e Nevim
Vysledek:
-~ N
Aktualizace SW nevim,
1,2%
o J
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Otazka €. 24: Uz jste se spojili se svymi dodavateli informacnich systéml a feSite moZnosti aktualizace
jednotlivych systému?

Pro odpovéd na tuto otazku mohli respondenti volit jednu z moznosti Ano/Ne.

Vysledek:
ORP POU ozT K Celkem
Ano 17 4 0 6 27
Ne 2 1 4 1 8

Kontakt na dodavatele
Ano

ozT
0%

Ne

Otazka ¢. 25: Kde vidite nejvétsi problémy nebo podnéty v souvislosti s pfipravou a implementaci zakona?

Na otdzku mohli respondenti reagovat volnou odpovédi.

Vysledek:

Nejcastéji se vyskytujici podnéty a problémy jsou uvedeny v nésledujicim vyétu fazeném podle Cetnosti vyskytu:

Nedostatek informaci ze strany centralnich Gfad(l. (17 respondentd, tj. 47%)

Problémy s registraci agend a nasledné s registraci plsobnosti. (13 respondentd, tj. 36%)
Casovy skluz projektu ZR. (11 respondenti, tj. 31%)

Mala informovanost dodavatel( AlS a z toho vyplyvajici kratké ¢asové obdobi pro tvorbu a
testovani napojeni na ZR. (9 respondentd, tj. 25%)

5. Chybi metodické vedeni a dokumentace. (8 respondentd, tj. 22%)

6. Financni dopady Upravy AISU na obce. (4 respondenti, tj. 11%)

7. Otézka poutZiti pfimého pfistupu do ZR a pouziti zaloh. (3 respondenti, tj. 8%)

8

9

el A

Hromadné vystupy dat (agenda voleb a mistnich poplatkd). (3 respondenti, tj. 8%)

. Registrace AIS do IS o ISVS — nejasnosti . (3 respondenti, tj. 8%)
10. Nepfipravenost projektu ze strany MV. (3 respondenti, tj. 8%)
11. Nenizndm dopad ZR na jednotlivé typy OVM. (3 respondenti, tj. 8%)
12. Nekvalitni helpdesk na SZR. (3 respondenti, tj. 8%)
13. Nedostatec¢na technickd pfipravenost a nedostatecné testovani. (2 respondenti, tj. 5%)
14. Synchronizace dat v AlS vici ZR. (2 respondenti, tj. 5%)
15. Nejasné povinnosti pfipojeni do KIVS a CMS. (2 respondenti, tj. 5%)
16. Nejasnosti v poctu certifikatd pro AlIS a agendy. (2 respondenti, tj. 5%)
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Nasledujici podnéty se vyskytly vzdy jen jednou:

17. Z pohledu dodavateld AlS nejsou zmény tykajici se napojeni na ZR legislativni zménou v ramci
technické podpory.

18. Testovani AISG jen pomoci pfihlaseni na obec.

19. Nékteli dodavatelé avizuji problémy s napojenim AIS na ZR.

20. Nejasnosti s pristupem do ZR v rdmci samosrpavnych agend.

21. Budou provazané udaje o poctech pracovnikll v oznameni s poctem ptihlasenych v JIP?

22. Editace udajl o subjektech v ZR.

23. Budou pfispévkové organizace také samostatné OVM?

24. Nejasné, ke kterym registrim se maji registrovat. — OZT

25. Nedulezita problematika. - OZT

26. Sitova bezpecnost.

27. Chybi popis technického reseni ZR.

28. Nekvalitni seminare — pfiliS teoretické.

29. Casté "zmény v budovani registru" - nap¥. 2011 (KIVS je nutny pro pfipojeni k ZR), 2012 (KIVS jiz
nutny neni), pro vyuzivani idaji z ROBu je nutné zménit nékolik stovek predpisti (2011), dnes jiz
asi ne; vadna agenda - rady k napravé: jednou ignorovat, podruhé uvést ¢islo 9999 apod.

30. Absence informaci o JIPu.

31. Vyklad zdkona ¢. 111/2009 Sb. s dopady na OVM.

32. Vazby ZR na ePUSU a dalsi dnes provozované systémy Czechpoint ad., budoucnost dnes
provozovanych inf. systémd po spusténi provozu ZR k 1.7.2012.

33. Slaba podpora ze strany SZR.

34. Neexistence jednotné komunikace mezi AlS a ISZR.

35. Nebyly dosud definovany role podle zakona o krajich.

36. Spatna komunikace mezi spravci jednotlivych registra.
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