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V souvislosti s obecnym obsahem rozhodnuti podtanoveni
8 102 odst. 1 pism. f) ve vazha aplikaci ustanoveni § 110ndaého
fadu je nezbytné, aby p&eni o moznosti podat odvolani,uth a
ozn&eni spravce dan u nthoz je tak mozné dnit, obsahovalo
souwasre i informaci o odkladnémdinku tohoto odvolani. Obeémii
spra¥ dani plati, Ze odvolani nema odkladn§inék, pokud zakon
nestanovi jinak viz 8§ 109 odst. 5 mdwého fadu. Jinymi slovy:
Vv poweni rozhodnuti je nutné vzdy vyslévavést, je-li_odkladny
Ucinek odvolani pro splni rozhodnutim uloZzené povinnosti v
prednetné \eci vylowen nebo fipusen.

Jde-li o platebni vy#r ve smyslu ustanoveni § 147nda&ého
fadu, je jim zpravidla ve vyrokougsti platebniho vysru ukladana
povinnost uhradit vygiené penzité plreni (dai, poplatek a pod.),
ato v nahradni ité splatnosti do 15 dn ode dne pravni moci
platebniho vyrmdru. Tato skut&nost ma sice v principu podobné
ucinky jako by odvolani (pokud by bylo podano)élm odkladny
ucinek, ale podle ustanoveni 8 109 odst. hodghotadu tomu tak
neni.

Doslovnym vykladem obsahu ustanoveni § 110 odd&idveho
fadu lze pak dosgp k zawru, Ze absence informace o odkladném
ucinku odvolani ze zakona prodluzuje odvolacitlhaz o 3 msice od
dorwieni platebniho vygru resp. rozhodnuti obe&nTo neplati,
pokud spravce da&nchykgjici, nedplné nebo nespravné peni
rozhodnuti podle § 102 odst. 1 pism. fhoaehoradu nasledhupravi
opravnym rozhodnutim podle ustanoveni 8§ 104 stejnedkona. V
takovém pipack se |hita 30 drii pro podani odvolani Zae odvijet az
od dor&eni opravneho rozhodnuti, ale jefhbnesmi pesahnout dobu
3 mésial od doréeni platebniho vysru.




