KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi
Zizkova 57, 587 33 Jihlava, Ceska republika

Cislo jednaci: KUJI 40776/2013 ODSH 636/2013 — Ma/RODV

VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Krajsky ufad Kraje Vysocina, Odbor dopravy a silni€niho hospodarstvi (dale jen ,odvolaci
organ“) jako vécné a mistné pfisludny spravni organ dle ustanoveni § 40 odst. 3 pism. e) zakona
¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o
pozemnich komunikacich®) a ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zdkona €. 129/2000 Sb., o krajich,
ve znéni pozdéjsSich predpist a § 89 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisl, (dale jen ,spravni fad“) rozhodl o odvolani Vaclava Kominka, nar. 13. 2.
1953, CiméF 5, 675 01 Vladislav zastoupeného na zakladé plné moci JUDr. Jaroslavem
Mejzlikem, Brafova tf. 531, 674 01 Trebi¢ (dale jen odvolatel) proti stavebnimu povoleni
Méstského ufad Trebi¢, odboru dopravy €.j. OD 18819/13 — SPIS 2097/2013/PJ ze dne 15. 4.
2013 ve vé&ci stavby: ,11/401 Cimé&F pratah takto:

I. dle § 90 odst. 1 pism. c¢) spravniho Fadu méni vyrok stavebniho povoleni €. j. OD
18819/13 — SPIS 2097/2013/PJ ze dne 15. 4. 2013 Méstského uradu Trebi¢, odboru
dopravy tak, ze text:

,Kraj Vysoéina, Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava, IC: 70890749 zastoupeny Krajskou spravou a
udrzbou silnic Vlysoéiny, pfispévkovou organizaci, Kosovské ¢.p.1122/16, 586 01 Jihlava 1, IC:
00090450 ohlasil dne 14.3.2013 stavebni upravu stavajici stavby: ,I1/410 Cimér pratah® na
pozemku: pozemkové parcela éislo 221/1 v katastralnim tzemi Cimér nad Jihlavou Vzhledem
k tomu, Ze ohlaseni nebylo upiné, bylo v souladu s ustanovenim § 107 odst. 2 zakona C.
183/2006 Sb., o tuzemnim planovani a stavebnim radu v platném znéni (dale jen ,stavebni
zakon*) uvedenym dnem zahajeno stavebni fizeni.

Meéstsky afad Trebic, odbor dopravy jako specialni stavebni dfad pfislusny dle ustanoveni § 15
odst.1 pism. c) zakona ¢. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavebnim fadu v platném
znéni (dale jen ,stavebni zakon®) a ustanoveni § 40 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich v platném znéni, Zadost ve stavebnim fizeni pfezkoumal dle § 111
stavebniho zékona a rozhodl takto:
stavbu
/410 CiméF pritah*
na pozemku: pozemkova parcela ¢islo 221/1 v katastralnim tzemi Ciméf nad Jihlavou*

se méni tak, ze noveé zni:

-Kraj Vysocina, Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava, IC: 70890749 zastoupeny Krajskou spravou a
udrzbou silnic Vysociny, prispévkovou organizaci, Kosovska ¢.p.1122/16, 586 01 Jihlava 1, IC:
00090450 ohlasil dne 14.3.2013 stavebni Upravu stévajici stavby: ,11/401 CiméF pritah® na
pozemku: pozemkové parcela éislo 221/1 v katastralnim tzemi Cimér nad Jihlavou Vzhledem
k tomu, Ze ohlaSeni nebylo upiné, bylo v souladu s ustanovenim § 107 odst. 2 zakona C.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu v platném znéni (dale jen ,stavebni
zakon®) uvedenym dnem zahajeno stavebni Fizeni.



Méstsky afad Trebic, odbor dopravy jako specialni stavebni dfad pfislusny dle ustanoveni § 15

odst.1 pism. c) zakona ¢. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavebnim fadu v platném
znéni (dale jen ,stavebni zakon*) a ustanoveni § 40 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich v platném znéni, Zadost ve stavebnim fizeni pfezkoumal dle § 111
stavebniho zakona a rozhod| takto:
stavbu
/401 Cimér pritah*
na pozemku: pozemkové parcela éislo 221/1 v katastralnim tzemi CiméF nad Jihlavou*®

Zména spoéiva ve zméné nazvu stavby. Toto oznaéeni stavby ,,1/1401 CiméF pratah“ se
zaroven meéni v celém rozhodnuti.

. Dle § 90 odst. 5 spravniho fadu odvolani odvolatele zamitda a rozhodnuti €. j. OD
18819/13 — SPIS 2097/2013/PJ ze dne 15. 4. 2013 Méstského uradu Tiebi¢, odboru
dopravy ve zbytku potvrzuje.

Ugastnici Fizeni, na néjz se vztahuje rozhodnuti odvolaciho organu (§ 27 odst. 1 pism. a)
spravniho fadu):

Kraj Vysogina, Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava IC: 70890749 zastoupeny Krajskou spravou a
udrzbou silnic Vysoginy, Kosovska ¢.p.1122/16, 586 01 Jihlava 1 IC: 00090450

Oduivodnéni

Odvolaci organ pfi svém rozhodovani vychazel z postoupené spisové dokumentace Méstského
UFadu Tebi€, odboru dopravy (dale jen M&U TFebi¢) a z odvolani odvolatele. Z pfedloZzeného
spisového materialu vyplyva, Ze dne 14.3.2013 ohlasil Kraj Vysogina, Zizkova 1882/57, 587 33
Jihlava zastoupeny Krajskou spravou a udrzbou silnic Vysoc€iny, pfispévkovou organizaci,
Kosovska €.p.1122/16, 586 01 Jihlava 1 stavebni upravu stavajici stavby: ,11/410 Cimér prutah”
na pozemku: pozemkové parcela &islo 221/1 v katastralnim uzemi Cimé&f nad Jihlavou.

Vzhledem k tomu, Zze ohlaseni nebylo uplné, bylo v souladu s ustanovenim § 107 odst. 2 zakona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu v platném znéni (dale jen ,stavebni
zakon“) uvedenym dnem zahajeno stavebni fizeni.

Dne 14.3.2013 M&U Trebi¢ opatfenim &.j. OD 13616/13 — SPIS 2097/2013/PJ oznamil zahajeni
stavebniho fizeni znamym G&astnikim fizeni a dotéenym organdm. M&U Trebi¢ v oznameni o
zahdjeni stavebniho fizeni poudil ucastniky fizeni o koncentraéni zasadé, tzn., Ze namitky,
pfipominky a zavazna stanoviska Ize uplatnit pouze ve stanovené Ih(té, jinak k nim nebude
pfihlédnuto a nejpozdéji do 5 dna po Ihuté na uplatnéni namitek a dikazt se mohou uc€astnici
Fizeni vyjadfit k podkladtim rozhodnuti. U&astnici se k podkladim rozhodnuti nevyjadfili.

Dne 15.4. 2013 vydal M&U Ttebié stavebni povoleni pod &.j. OD 18819/13 — SPIS 2097/2013/PJ
ve véci stavby: ,11/410 Cimé&F priitah“ na pozemku: pozemkové parcela &islo 221/1 v katastralnim
uzemi Cimé&F nad Jihlavou.

Dne 30. 4. 2013 obdrzel M&U Trebi& odvolani odvolatele proti stavebnimu povoleni pod &.j. OD
18819/13 — SPIS 2097/2013/PJ ze dne 15. 4. 2013, které odvolatel dale doplnil dne 9. 5. 2013.
Odvolatel ve svém odvolani namita zejména:
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— Odvolateli nebylo fadné oznameno zahgjeni stavebniho fizeni.

— Specialni stavebni ufad ve vyrokové &asti rozhodnuti uvadi, Ze povoluje stavbu: ,11/410
Cimé&F pritah*, pficemz ve skutecnosti se jedna o silnici 11/401.

— Vyrokova ¢&ast rozhodnuti stavebniho ufadu nema oporu v jeho odlvodnéni, nebot
stavebni Ufad fadné nevyporadal navrhy a namitky ucastniku fizeni.

— Specialni stavebni ufad do stavebniho povoleni vztahl i osazeni silni€nich obrub, i kdyz
stavebnikem podle projektové dokumentace neni Kraj Vysocina, tedy ohlasovatel, nybrz
obec Cimér.

— Specialni stavebni ufad rozhodl nad ramec své prislusnosti o povoleni osazeni
odvodnovaciho Zlabu a zfizeni kanaliza¢nich uliénich vpusti nebot’ v tomto pfipadé je dle
nazoru odvolatele pfislusny vodopravni ufad jako specialni stavebni ufad.

— Vramci projektu neni ani uspokojivé feSeno odvedeni destové vody. Jak je patrno
z privodni a technické zpravy (str. 9), je feSeno pouze odvodnéni silni¢nich ploch, nikoli
vSak odvodnéni okolnich pozemku, pfiCemz projektem je naruSen stavajici systém, ktery
odvodnéni pozemkl zajiStoval. V disledku toho by mohlo dochazet k nadmérnému
prosakovani puady, jejimu znehodnoceni v disledku hromadéni deStové vody,
k podmaceni a vlhnuti staveb na téchto pozemcich umisténych a logicky tedy i ke
znehodnoceni okolnich pozemku a staveb, ¢imz by mohlo dojit k negativnhimu zasahu do
vlastnického prava jejich vlastnik, tedy i odvolatele.

— Stavebni ufad zcela opomnél moznost znehodnoceni studny v blizkosti komunikace.
— Rozsifenim silnice dojde k omezeni vilastnického prava odvolatele.

— Specialni stavebni ufad posuzoval predlozeny projekt jako stavebni Upravu, pficemz dle
nazoru odvolatele se jedna svym charakterem o pfistavbu.

— Prestoze stavebni povoleni nenabylo pravni moci, stavebnik jiz zahajil stavebni prace,
pficemz odvazi odpad pfi téchto pracich vznikly na skladku bezpeénych odpadu v mistni
Casti obce na Poustkach, a to i pfestoZze dozajista obsahuje pfimési asfaltu, ropnych
slozek atd. Odvolatel se odkazuje na pfiloZzené CD s fotodokumentaci.

Dne 14. 5. 2013 vyzval M&U Trebié ostatni Ggastniky fizeni k vyjadfeni k podanému odvolani.
K odvolani odvolatele se vyjadfila Krajska sprava a udrzba silnic VysocCiny, pfispévkova
organizace a obec Cimér.

M&U Trebi¢ posoudil odvolani odvolatele, a protoze neshledal divody k jeho vyFizeni podle
ustanoveni § 87 spravniho fadu (autoremedura), predlozil dne 6. 6. 2013 spis odvolacimu
organu.

Odvolaci organ pfezkoumal odvolani z hlediska jeho v&asnosti a pfipustnosti. Z uvedenych
hledisek neshledal zavad, a proto dale pfezkoumal odvolanim napadené rozhodnuti i fizeni,
které mu predchazelo a konstatuje nasleduijici.

Dle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ prfezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost
napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen
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tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichz nelze mit dlivodné za to, Ze mohly
mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se
nepfihlizi.

Dle § 114 odst. 1 stavebniho zdkona muzZe ucastnik fizeni uplatnit namitky proti projektové
dokumentaci, zplsobu provadéni a uzivani stavby nebo pozadavkim dotéenych organu, pokud
je jimi pfimo dotéeno jeho vlastnické pravo nebo pravo zalozené smlouvou provést stavbu nebo
opatfeni nebo pravo odpovidajici vécnému bfemenu k pozemku nebo stavbé. Ugastnik Fizeni ve
svych namitkach uvede skuteCnosti, které zakladaji jeho postaveni jako ucCastnika fizeni, a
divody podani namitek; k namitkam, které prekracuji rozsah uvedeny ve vété prvni, se
nepfihlizi.

Dle § 114 odst. 2 stavebniho zdkona k namitkam ucastnikd Fizeni, které byly nebo mohly byt
uplatnény pfi uzemnim Fizeni, pfi pofizovani regulacniho planu nebo pfi vydani uzemniho
opatfeni o stavebni uzavéfe anebo uzemniho opatfeni o asanaci uzemi, se nepfihlizi.

Dle § 112 odst. 2 stavebniho zakona upusti-li stavebni Ufad od Ustniho jednani, uréi Ihdtu, ktera
nesmi byt kratSi nez 10 dnl, do kdy mohou dotéené organy uplatnit zavazna stanoviska a
uCastnici fizeni své namitky, popfipadé dukazy. Zaroven je upozorni, Zze k pozdéji uplatnénym
zavaznym stanoviskm, namitkam, popfipadé dukazim nebude pfihlédnuto.

Z vySe uvedeného je zfejmé, Ze ve stavebnim fizeni plati tzv. koncentraéni zdsada, tedy, Ze
uCastnici Fizeni jsou povinni své pfipadné namitky uplatnit ve Ihaté uréené stavebnim urfadem. K
pozdéji uplatnénym zavaznym stanoviskim, namitkam, popfipadé dukazidm nebude pfihlédnuto.

Ze spisového materialu je zfejmé, Ze odvolatel ani jini u€astnici nepodali namitky ani pfipominky
v prubéhu stavebniho Fizeni.

K jednotlivym namitkdm odvolatele odvolaci organ uvadi:

K namitce, ze odvolateli nebylo fadné oznameno zahajeni stavebniho fizeni, odvolaci organ
uvadi:

Zahajeni stavebniho fizeni ve véci stavby , 11/401 — Cimé&F pratah bylo ozndmeno opatfenim
specialniho stavebniho fizeni vydanym dne 14.3.2013 pod ¢.j. OD 13616/13 — SPIS
2097/2013/PJ vefejnou vyhlaskou. Bylo vyvéSeno na Ufedni desce M&U Tiebi¢ i Obce Cimér
vdobé od 14. 3. 2013 do 2. 4. 2013 a soucCasné bylo zvefejnéno vyvésSeni i elektronicky.
Doklady o téchto skuteCnostech jsou soucasti spisového materialu. Odvolaci organ konstatuje,
Ze oznameni zahajeni stavebniho fizeni bylo odvolateli doru¢eno vefejnou vyhlaskou a odvolatel
byl dostate€né seznamen se zamérem. Desetidenni Ihatu na sdéleni namitek &i pfipominek,
kterou M&U Trebi¢ v oznameni o zahajeni stavebniho fizeni urgil, odvolatel nevyuzil.

K namitce, Ze specialni stavebni ufad ve vyrokové €asti rozhodnuti uvadi, Ze povoluje stavbu:
11410 Cimé&rF priitah”, pfiemz ve skuteénosti se jedna o silnici 11/401, odvolaci organ uvadi:

Dle nazoru odvolaciho organu M&U Tiebié pochybil, kdyz skuteéné zaménil &islo silnice ,11/401*
za Cislo silnice ,I1/410% Jedna se vSak pouze o administrativni pochybeni, které samo o sobé
neni divodem nezakonnosti vydaného stavebniho povoleni, nebot’ z nazvu stavby, uvedeného
katastralniho uzemi, seznamu dotéenych pozemkd a uvedenych u&astnikud fizeni je zfejmé, Ze
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se jedna o stavbu v pratahu obci Cimé&F. Navic v pratahu obce CiméF se nachazi pouze jedna
silnice Il. tfidy. Odvolatel ve svém odvolani uvadi i dalSi skute€nosti a namitky, ze kterych je
zfejmé, Ze zcela jasné identifikoval stavebni zamér v k.u. obce CiméF na pratahu silnice I1. tidy.

Toto administrativni pochybeni neni divodem pro zruSeni vydaného rozhodnuti, nebot po
zrueni rozhodnuti a vraceni véci k novému projednani je zfejmé, ze M&U Trebi¢ by v zasadé
vydal stejné rozhodnuti a ve véci rozhodl stejné. Tento postup také potvrzuje NejvysSi spravni
soud ve svém rozsudku 2 As 80/2010 — 52 ze dne 4. 1. 2011, kde uvadi, Ze procesni vada, které
se spravni organ dopusti, neznamena bez dalSiho sama o sobé jesté davod ke zruSeni
vydaného spravniho rozhodnuti, pokud ovSsem neméla vliv na zakonnost takového rozhodnuti.
Neni totiz dvodu rusit rozhodnuti v situaci, kdy je zfejmé, Ze spravni organ — jen po odstranéni
vytykané vady — vyda v novém fizeni rozhodnuti v zasadé shodné. Stejné administrativni
pochybeni se vyskytuje v oznameni o zahajeni stavebniho fizeni, tato vada nema stejné jako
vySe uvedené pochybeni vliv na zakonnost vydaného rozhodnuti.

Odvolaci organ tedy postupem dle § 90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu svym rozhodnutim tuto
vadu ve vyroku rozhodnuti opravil a rovnéz zménil nazev stavby v celém textu rozhodnuti.

K namitce, Zze vyrokova ¢ast rozhodnuti stavebniho ifadu nema oporu v jeho odtvodnéni, nebot
stavebni Ufad fadné nevyporadal navrhy a namitky ucastnikd Fizeni, odvolaci organ uvadi:

Ze spisového materialu i z odivodnéni rozhodnuti je zfejmé, Ze uc€astnici fizeni v prubéhu
stavebniho Fizeni nepodali Zadné pfipominky a navrhy, a to jak ve Ihité stanovené M&U Trebi,
tak po jejim uplynuti. M&U Trebi¢ se tedy nemohl vypoFadat s namitkami G&astniki fizeni, nebot
zadné namitky neobdrzel. MU Trebi¢ do stavebniho povoleni pouze zahrnul podminky ochrany
inzenyrskych siti.

K namitce, Ze specialni stavebni Ufad do stavebniho povoleni vztahl i osazeni silni¢nich obrub, i
kdyz stavebnikem podle projektové dokumentace neni Kraj Vysoc€ina, tedy ohlaSovatel, nybrz
obec Cimé&¥F, odvolaci organ uvadi:

V ohlaseni stavebnich uprav komunikaci byl oznacen rozsah stavby jako oprava krytu silnice,
véetné betonovych obrub a odvodnéni. M&U Trebi¢ jako specidlnimu stavebnimu uFadu
nepfislusi hodnotit, kdo stavbu zainvestuje. Jakym zplsobem dojde po ukoncéeni stavby
k finan&nimu vyrovnani mezi stavebnikem a obci, je obchodnim vztahem mezi t&€mito subjekty.

K namitce, Ze specialni stavebni ufad rozhodl nad ramec své pfislusnosti o povoleni osazeni
odvodiovaciho Zlabu a zfizeni kanalizaénich uli€nich vpusti, nebot vtomto pfipadé je dle
nazoru odvolatele pfislusny vodopravni ufad jako specialni stavebni ufad, odvolaci organ uvadi:

Specialni stavebni ufad pfi urCovani své pfislusnosti postupuje dle specialniho pravniho
predpisu, tedy zakona o pozemnich komunikacich, kde v § 12 zakona o pozemnich
komunikacich jsou ureny soucasti silnice. Dle § 12 odst. 1 pism. c) zakona o pozemnich
komunikacich souc¢astmi dalnice, silnice a mistni komunikace jsou tunely, galérie, opérné,
zarubni, obkladni a parapetni zdi, tarasy, nasypy a svahy, délici pasy, pfrikopy a ostatni
povrchova odvodiovaci zafizeni, silnicni pomocné pozemky.
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KanalizaCni vpusti slouzi k odvodnéni komunikace, stejné jako odvodriovaci zZlab, tyto Casti
stavby jsou sougasti silnice 11/401. M&U Tiebi& tedy povolil stavbu v ramci své mistni a vécné
vramci stavby dojde pouze k realizaci odvodnéni komunikace, nebude provadén zasah —
napojeni do splaskové kanalizace.

K namitce, ze v ramci projektu neni ani uspokojivé feSeno odvedeni destové vody. Jak je patrno
z privodni a technické zpravy (str. 9), je feSeno pouze odvodnéni silni¢nich ploch, nikoli v8ak
odvodnéni okolnich pozemku, pfi¢emz projektem je naruSen stavajici systém, ktery odvodnéni
pozemkl zajiStoval. V dusledku toho by mohlo dochazet k nadmérnému prosakovani pudy,
jejimu znehodnoceni v disledku hromadéni destové vody, k podmaceni a vihnuti staveb na
téchto pozemcich umisténych a logicky tedy i ke znehodnoceni okolnich pozemkl a staveb,
¢imz by mohlo dojit k negativhimu zasahu do vlastnického prava jejich vlastnik, tedy i
odvolatele, odvolaci organ uvadi:

Vzhledem k faktu, Ze se jedna o opravu stavajici komunikace po pokladce kanaliza¢niho fadu, je
ziejmé, Ze stavba neovlivni odtokové poméry v okoli komunikace. Samotné odtokové poméry
budou realizaci projektu navic spiSe zlepSeny napf. €iSténim pfikopu, opravou propustkil nebo
posilenim destovych vpusti.

K namitce, Ze specialni stavebni Ufad posuzoval pfedlozeny projekt jako stavebni Upravu,
pficemz dle nazoru odvolatele se jedna svym charakterem o pfistavbu, odvolaci organ uvadi:

V pfipadé stavby 11/401 Cimé&F pratah se jedna o stavebni upravu dle § 14 provadéci vyhlasky ¢&.
104/1997, kterou se provadi zakon o pozemnich komunikacich. Tato Uprava byla pGvodné
stavebnikem ohlaSena, ale vzhledem ktomu, Ze ohlaSeni neobsahovalo situacni vykres
s vyznaCenim souhlast vSech osob, které maji vlastnicka prava nebo prava odpovidajici
vécnému bfemenu k pozemkum, které maji spole€nou hranici s pozemkem, na kterém ma byt
stavebni zamér uskuteCnén, bylo stavebnikovi v souladu s ustanovenim § 107 odst. 1
stavebniho zakona zaslano usneseni o rozhodnuti, Ze v dané véci bude vedeno stavebni fizeni.

K namitce, ze rozSifenim silnice dojde k omezeni vlastnického prava odvolatele, odvolaci organ
uvadi:

Uprava stavajici komunikace bude provadéna pouze na pozemku ve vlastnictvi stavebnika,
vCetné zfizeni obrub. Lokalni rozSifeni vozovky bude provedeno z hlediska bezpeénosti
silniéniho provozu, aby Sitka komunikace odpovidala normovym hodnotam. Osazené obruby
dale maji zabranit vjizdéni vozidel na sousedni pozemky pfi vzajemném vyhybani.

Vlastnické pravo odvolatele touto Upravou nebude dotéeno, odvolatel je vlastnikem sousedniho
pozemku, pfiemz na pozemku stavby jiz v sou¢asné dobé existuje silnice Il. tfidy, tento stav
zustane zachovan i po dokonceni stavby.

K namitce, Ze stavebni ufad zcela opomnél mozZnost znehodnoceni studny v blizkosti
komunikace, odvolaci organ uvadi:

M&U Trebi& vychazel pfi povoleni stavby s predlozené projektové dokumentace a z navrzeného
rozsahu stavby. Vzhledem ktomu, Ze pfi stavbé komunikace nedojde k zasahu do
konstruk&nich vrstev vozovky, nemize vlivem provadéni stavby dojit k znehodnoceni studny. Ze
spisového materidlu je zFejmé, Ze v obci Cimé&F probihala rekonstrukce kanalizace, kdy do$lo
k ulozeni nového kanalizaCniho fadu pod konstrukéni vrstvy vozovky. Stavba silnice spociva
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pouze ve vyspravé povrchu. Dle predloZzené projektové dokumentace stavba nema vliv na
vyuziti Uzemi a okolni stavby a nebude mit nepfiznivé u€inky na Zivotni prostfedi.

K namitce, zZe stavebni povoleni nenabylo pravni moci a stavebnik jiz zahajil stavebni prace,
pficemz odvazi odpad pfi téchto pracich vznikly na skladku bezpecnych odpadu v mistni Casti
obce na Poustkach, a to i pfestoZe dozajista obsahuje pfimési asfaltu, ropnych slozek atd.

Stavbu Ize zahdjit az po nabyti pravni moci stavebniho povoleni. Pokud stavebnik zahaji stavbu
pfed nabytim pravni moci stavebniho povoleni nebo bez tohoto stavebniho povoleni dopousti se
prestupku, resp. spravniho deliktu. Spinéni této podminky kontroluje pfislusny stavebni urad,
ktery v pfipadé, Ze zjisti poruSeni stavebniho zdkona, zahdji pfisludna fizeni. Pfislusnym
specialnim stavebnim ufadem ve vécech silnic Il. a lll. tfidy, mistnich komunikaci a vefejné
pFistupnych uCelovych komunikaci je Méstsky ufad Trebi€, odbor dopravy. Z pfilozeného CD je
zfejmé, Ze v obci Cimé&F probihala stavebni &innost, zfejmé vystavba splagkové kanalizace.
Stavba spladkové kanalizace v8ak nepfislusi Méstskému ufadu TFebi€, odboru dopravy, je véci
specialniho stavebniho ufadu — vodopravniho ufadu Méstského ufadu Trebi€. Z pfilozeného CD
nelze taktéz dovodit, Ze by pfipadny odvazeny material obsahoval pfimési asfaltu a ropnych
slozek, jak uvadi odvolatel.

Zavérem odvolaci organ uvadi:

Dle § 90 odst. 1 spravniho Fadu jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, Ze napadené
rozhodnuti je v rozporu s pravnimi pifedpisy nebo Ze je nespravneé,

a) napadené rozhodnuti nebo jeho &ast zrusi a fizeni zastavi,

b) napadené rozhodnuti nebo jeho &ast zruSi a véc vrati k novému projednani spravnimu
organu, ktery rozhodnuti vydal; v oddvodnéni tohoto rozhodnuti vyslovi odvolaci spravni organ
pravni nazor, jimz je spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, pfi novém projednani véci
vazan; proti novému rozhodnuti Ize podat odvolani, anebo

¢) napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zmeéni.

Dle § 90 odst. 4 spravniho fadu jestlize odvolaci spravni organ zjisti, Ze nastala skute¢nost,
ktera oduvodnuje zastaveni fizeni, bez dalSiho zruSi napadené rozhodnuti a Fizeni zastavi,
ledaZe jiné rozhodnuti o odvolani mize mit vyznam pro nahradu Skody nebo pro pravni
nastupce ucastnika.

Dle § 90 odst. 5 spravniho fadu neshleda-li odvolaci spravni organ duavod pro postup podle
odstavcu 1 az 4, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi. Jestlize odvolaci spravni
organ zméni nebo zrusi napadené rozhodnuti jen z€asti, ve zbytku je potvrdi.

Z vySe uvedeného je zfejmé, ze M&U Trebi¢ postupoval v souladu se stavebnim zakonem a
spravnim fadem, administrativni pochybeni v €isle silnice Il. tfidy, nepovazuje odvolaci organ za
takovou vadu, ktera by oddvodnila zrugeni rozhodnuti, nebot je zfejmé, ze M&U Tiebi¢ by
v zasadé vydal stejné rozhodnuti a ve véci rozhodl stejné. Z tohoto divodu odvolaci organ
pristoupil k postupu dle § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu a napadené rozhodnuti zménil tak,
Ze nahradil chybné oznaceni stavby oznadenim spravnych. Ve zbytku odvolaci organ stavebni
povoleni M&U Trebi¢ &. j. OD 18819/13 — SPIS 2097/2013/PJ ze dne 15. 4. 2013 v souladu s §
90 odst. 5 spravniho fadu potvrdil a odvolani odvolatele zamitl.
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Poucéeni
Podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu je toto rozhodnuti konecné a nelze se proti nému odvolat.

V Jihlavé dne: 10. 6. 2013

Otisk uredniho razitka

Ing. Jifi Macura
Ufednik odboru dopravy a silniéniho hospodafrstvi

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno na ufedni desce Méstského ufadu TFebi€, Obecniho Ufadu
Cimé&rf a Krajského ufadu Kraje Vysoéina po dobu 15 dnu.

Pravni ucinky doruceni ma vyhradné doruceni vefejnou vyhlaskou prostrednictvim uredni desky
Krajského Ufadu Kraje Vysoc€ina.

VyvéSenodne..................... Sejmutodne.....................

Razitko, podpis

Prosime o vraceni potvrzeni o vyvéseni Krajskému ufadu Kraje Vysocina, Odboru dopravy a
silni€niho hospodarstvi.

Obdrzi:
Méstsky Gfad Trebi& — k vyvéseni
Obecni afad Cimé&F — k vyvéseni

Obdrzi:

Ugastnici Fizeni (jednotlivé):

Kraj Vysogina, Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava IC: 70890749 zastoupeny Krajskou spravou a
udrzbou silnic Vysoginy, Kosovska &.p.1122/16, 586 01 Jihlava 1 IC: 00090450

Vaclav Kominek, Cimér 5, 675 01 Vladislav zastoupeny na zakladé plné moci JUDr. Jaroslavem
Mejzlikem, advokatem Brafova tf. 531, 674 01 Trebic

Ugastnici stavebniho tizeni podle § 109 odst. 1 pism. c) aZ f) stavebniho zékona, v postaveni
UCastniku podle § 27 odst. 2 spravniho fadu — vyrozuméni formou vefejné vyhlasky:

Vodarenska akciova spole€nost, a.s. divize Tiebic, KubiSova &.p.1172, 674 11 Trebic 1
Telefénica Czech Republic, a.s., Za Brumlovkou €.p.2/266, 140 22 Praha 4
Jihomoravska plynarenska, a.s., Plynarenska €.p.1/499, 657 02 Brno
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E.ON Ceska republika, s. r. 0., Regional engineering Jihlava, Riegrova 78, 674 01 Tiebi& 1

Ugastnici Fizeni dle § 109 odst. 1 pism. e) a f) identifikovani oznagenim pozemkim a staveb
evidovanych v KN pfimo dotéenych vlivem zaméru — doruceni vefejnou vyhlaskou

Vlastnici parcel : p.C. 12, 30/1, 30/2, 30/3, 272/2, 275/4, 31, 34, 36, 38, 49/2, 54/1, 86/1, 87,
91,94, 96/1, 221/3, 159, 161, 166, 169, 275/3, 170, 171, 275/2, 275/7, 178/2, 180, 275/8, 181,
183, 185, 275/1, 275/3, 339, 29/1, 50, 54/2, 102/1, 186/1, 186/5, 271,273, 274, 277/1, 285/1,
221/2 v katastralnim tzemi CiméF nad Jihlavou

(Vaclav Kominek, Marta Kominkova, Alois Keil, Jaroslava Keilova, Alois Protivinsky, Petr Maca,
Tomas Maca, Eva Macova, Véra Nevoralova, Jindfich Holan , Vlastimila Holanova, Jan
Ondracek, Roman Kondek , Tereza Kondekova , Jaroslava Tomkova , Karel Man , JUDr. Karel
Holub, MUDr. Alena Holubova , Tatana Slaba , Antonin Mejzlik , Miroslav Topil , Antonin Pavlik,
Lukas Pavlik, Jifi Pavlik, Marie Pavlikova, Pavel Kotrba , BoZzena Kotrbova, Miroslav Man, Marta
Manova, Petr Hllka,Lenka Hulkova , Jifi Topil , Josef Boucek , Vlasta Bouckova , Obec Cimér ,
Kraj Vysocina)

Dot¢ené organy:

HZS Kraje Vysoc€ina, uzemni odbor Tfebic, Zdarského 1, 674 01 Trebi¢ 1

Policie CR - KR policie Kraje Vysoéina, Gzemni odbor vné&jsi sluzby, Dopravni inspektorat,
Brafova €.p.1274/11, 674 01 Trebic 1

po nabyti pravni moci:
Méstsky ufad Trebi€, odbor dopravy, Karlovo nam. 104/55, 674 01 Trebi€ + spis
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