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Strucné netechnické shrnuti

Zpracovatel pfedbézné Studie vyhodnotil a doplnil podklady potiebné k dalSimu rozhodovani o
pripravé vystavby ZEVO Vysodina vramci ISNOV. Rada dilezitych faktord vsak zistava
neuréena a je tfeba pocitat s variabilitou v dal§im postupu. Jedna se pfedevsim o vlastnictvi a
dostupnost pozemkl na nejlépe vyhodnocené lokalité Pavov pro vystavbu.

Jako doporuéené poradi vybéru lokalit zpracovatel uvadi:
1. Lokalita Pavov prekladisté, s vyznamnou vyhodou vyuziti Zzelezni€ni dopravy a
blizkosti vodnich zdrojt
2. Lokalita Bedfichov v pfipadé vyfeseni mozného konfliktu stavby s leteckou
dopravou
Lokalita Pistov psinec pouze pfi vyreseni otazky dopravy
4. Lokalita Vysilaka, ktera ma radu negativnich hodnoceni a neni zatim zarazena
v izemnim planu mésta.

w

Dal$im parametrem je dimenzovani vykonu zafizeni jednak z divodu vyslovenych pochybnosti
o dostatku odpadl ke spalovani, jednak z didvodu moznosti umisténi vyrobeného tepla ke
spotfebé. Proto byla dale vypracovana fada variant a alternativ. VSechny propocty jsou v pfiloze
v dostupné excelové tabulce, kterou je mozno pouzivat k dalSimu rozvijeni a upfesnéni dalSiho
postupu. Nejvétsim pFinosem pro systém je z hodnocenych variant plna zpracovatelska
kapacita v urovni 150 kt roéné. Pfedpokladem ale je, Ze bude propojena rozvodna sit
horkovodu tak, aby bylo mozno veSkeré vyrobené teplo umistit k odbératelim. Naklady na toto
propojeni se pohybuji od 118 do 157 mil. K& podle umisténi zdroje.

Je navrZena technologie klasického rostového spalovani pfi cca 850 - 1100°C s vyrobou pary a
jejiho vyuziti v turbiné (kondenzacni nebo protitlaké) a vyuziti zbyvajiciho tepla pro dodavku do
rekonstruované meéstske sité CZT. K tomu jsou ve studii provedeny potifebné vypocty. Technické
feSeni pro ZEVO je popsano do nejvy38i mozné podrobnosti a je pfipojena i dopravni studie
hodnoatici vlivy dopravy z riznych oblasti kraje. Investi¢ni naklady na ZEVO predstavuji cca 3,75
mid. K&, vtom je zahrnuta pomérné malym podilem i rekonstrukce rozvodl tepla. Navrzené
zafizeni je hodnoceno z pohledu budoucich vlivd na Zivotni prostfedi. Vyznamnym vlivem by
mélo byt odstaveni existujicich kotelen v méstské zastavbé& do studené reservy, které snizi
vyznamnym zpusobem emise i u relativné malo znecistujicich plynovych kotelen. V &asti
hodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi je pak konstatovano, Ze realizaci zameéru
nedojde k poskozeni Zivotniho prostfedi ani k ohroZeni zdravi obyvatelstva za pfedpokladu, Zze
budou dodrZzeny stanovené technologické postupy, emisni limity ze zafizeni a navrZzena
opatfeni. DalSi navrhy mohou vzejit po konkrétnim navrhu technologie z procesu EIA.
Zpracovana dopravni studie hodnoti vlivy dopravy na stanovenych svozovych trasach a dochazi
k zavéru, zZe nejvyhodnéjSim feSenim z hlediska dopravy je zavedeni kontejnerové piepravy po
Zeleznici nejen z nakladovych hledisek, ale také z pohledu bezpec€nosti dopravy na silnicich, kde
velké nakladni soupravy €asto zdrZuji vyznamné provoz a pfispivaji svou existenci na silnicich
ke zhorSovani hodnocenych parametrl dopravy. Za nastavenych parametrd je Zeleznice asi o 4
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mil.K& ro¢né levnéjSi nez silniéni doprava, pfitom je tfeba vyhodnotit jest& bezpeénost provozu
na silnici a ekologické hledisko.

V ramci planovani nakladu a vynosu jsou vycisleny jednotlivé druhy nakladovych polozek pro
jednotliva planovana obdobi - roky a takeé jejich rozdil, kterym je hospodarsky vysledek projektu.
Vesdkeré financni toky se budou v zasadé odvijet od realizacnich cen energii, tj., jaka bude
vykupni cena el.energie (bez dotaci, pokud nebude vladou stanovena podpora elektfiny
vyrobené v ZEVO) a za kolik bude mozno prodat teplo.

Celkem je kdispozici 18 vysledkovych alternativ, kazdou z nich je mozno dale
modifikovat nebo upresinovat. Ekonomicka kriteria vychazeji pfiznivé za predpokladu, Ze se
podafi ziskat cca v sou€asnosti uvazovany 40% dotacni pfispévek ze statnich nebo evropskych
fondl. Vystupni ukazatele v modelu udavaji pro plnou variantu 150 kt/r bez zasobovani velkych
odbératelll teplem nasledujici parametry:

ZAKLADNIi UKAZATELE

Cista soué¢asna hodnota 7 365 679
Mira vynosnosti (IRR) 16,1%
Doba navratnosti prosta 9,9
Diskontovana doba navratnosti 13,8
Pramérna doba odepisovani 23,9

Znamena to, Ze ZEVO bude do budoucna rozpoctové odkazano na pfijem za pfijimané odpady
ke spaleni a na pfijem za teplo a elektfinu. Bilance byla pfipravena jako vyrovnana. V pfipadé
mozné doCasné ztratovosti projektu, ktery se vS8ak ma realizovat také z davodu jeho celkové
spoleCenské potfebnosti, je tfeba najit dlouhodoby zdroj kryti zapornych Cistych cash — flow.
Takovymto zdrojem muze byt napfiklad preklenovaci uvér nebo rozpocet dané obce &i svazku
obci. Celkové v8ak vychazi zejména NPV vysoce kladna, coz dava predpoklad snadnéjsiho
finan€niho kryti uvérem od komeréni nebo investiCni banky. V souasném modelu je ale
pocitano s platbou jen 1000 K¢&/t, zatimco zakonem stanoveny poplatek za ukladani odpad( na
skladku by mél byt v roce 2016 1600 K&/t a v r. 2020 2750 K¢&/t. Od r. 2023 ma byt Uplny zakaz
skladkovani SKO. Znamena to, Ze podle souCasnych predpokladl je projekt finanéné dobfe
pfijatelny a ma dostate¢né a vyhovuijici investicni rezervy.

Zavérem je mozno prohlasit, ze optimalni varianta umisténi ZEVO Vysoéina je v lokalité
Pavov, doporucuje se projektovat ji na plny vykon 150 kt roéné a zafizeni nebude mit
zadné negativni vlivy na zivotni prostredi nebo na zdravi ¢lovéka. Ekonomické ukazatele
jsou pro zarizeni pfiznivé. Podminkou zprovoznéni investice bude ale zajisténi odbytu
vyrobeného tepla do mésta Jihlavy prostirednictvim nové teplovodni sité, pripadné
k dalSim odbérateltim.
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Pouzité zkratky

ASR - Automatizované systémy Fizeni

CZT - Centralni zasobovani teplem

Cov - Cistirna odpadnich vod

CHKO - Chranéna krajinna oblast

ISNOV - Integrovany systém nakladani s odpady Vysocina

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostfedi

ORP - Obec s rozsifenou pusobnosti

PM,sa PM;q — Prachové &astice definované velikosti

POH - Plan odpadového hospodarstvi

pg - pikogramy — 10 gramu

PUPFL - Pozemky uréené pro plnéni funkci lesa (dfive lesni pudni fond,LPF)
SAKO - Spalovna a komunalni odpady Brno

TZL — Tuhé znedistujici latky

UP - Uzemni plan (obce, mésta..)

UCL — Ufad pro civilni letectvi

VOC — tékaveé organickeé latky

vn, wn - vysoké napéti, velmi vysoké napéti elektrizaéni soustavy

ZEVO - Zafizeni pro energetické vyuzivani odpadu

ZPF - Zemédélsky pldni fond

ZUR - Zasady uzemniho rozvoje (kraje) — zakladni uzemné planovaci dokumentace

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study
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A. METODIKA  ZPRACOVANi  JEDNOTLIVYCH  ANALYZ  STUDIE
PROVEDITELNOSTI

A.1 Obecné k metodice prace, struktuie a tvorbé studie

Tato Pfedbézna studie proveditelnosti vznikla z potfeby zadavatele vytvofit dokument,
vychazejici z existujicich podkladu k nakladani s odpady v Kraji Vysocina a rozvijejici dal
stanovenou koncepci nakladani s odpady ,Integrovany systém nakladani s odpady”
(ISNOV) nejen v souladu s dokumentem, ale také s platnou a o¢ekavanou legislativou, a
v souladu s potfebami obci Kraje Vysoc€ina. Studie byla zadana spole¢nosti ENVIROS
s.r.o. na zakladé vybérového Fizeni v I. pol. roku 2012. Namisto puvodné zamysSlené
Studie proveditelnosti byla vypracovana Predbézna studie proveditelnosti, protoze
zadavatel nemél dostatek relevantnich podkladd pro Uplnou studii se v§emi nalezitostmi.
Jednim z hlavnich ukolll Pfedbézné studie proveditelnosti je podle zadani doporudit
misto realizace ZEVO v oblasti krajského mésta a zpracovat interaktivni model pro dalSi
upfesnéni variant ZEVO. Zprava bude vychazet z navrzené osnovy zpracovatelem a
jednotlivé kapitoly budou naplnény pfiméfené existujicim podkladiim, nebo dopinény
zpracovatelem podle nejlepSich znalosti a zvyklosti. Sou€asné budou stanoveny
zakladni technologické parametry pro budouci ZEVO tak, aby bylo mozno z nich vyjit a
udélat predbézné ekonomické podklady. Pozdéji bylo nutno zpracovany koncept na
zakladé pfipominek prepracovat tak, aby odpovidal formalné jednotlivym bodim, jak jsou
uvedeny v navrhu smlouvy a ve smlouvé. Predlozena studie je proto strukturovana
v hlavnich bodech podle smlouvy a do kapitoly A byly pfesunuty vSeobecné podklady,
zakladni metodika, technické propodty a zadavaci udaje. Dale do ni byly pfesunuty udaje
potfebné k tomu, aby mohly byt provedeny vypocty Financni analyzy v ¢asti B a Analyza
rizik v ¢asti C a dopravni studie. V Casti A je tedy soustfedéna nejen metodika, ale také
vypocty a stanoveni technologie ZEVO a navazujici energeticka ¢ast (odbyt vyrobenych
energii). Detailni metodika je pro lepSi srozumitelnost uvedena u jednotlivych kapitol

Zpracovatel, uznavajice nezastupitelnou roli Kraje Vyso€ina v energetické koncepci
Ceské republiky, zejména existenci JE Dukovany a pfenosové sité evropského vyznamu
400 kV, vychazel z podkladl poskytnutych zadavatelem, pokud to bylo mozné, sam fadu
podkladd upfesnil nebo doplnil a konzultoval s dal§imi dotéenymi institucemi. Snahou
bylo optimalizovat pravé energetické zisky a jejich vyuziti v prospéch kraje. Zpracovatel
vychazel z dostupnych udaji o provozovanych i pfipravovanych obdobnych zafizenich a
z vlastni zku$enosti. Udaje, které napf. provozovatelé ZEVO Praha nebo SAKO Brno
odmitli nebo nemonhli poskytnout, byly nahrazeny odbornym propo¢tem nebo odhadem.
Zpracovatel také pouzil dostupné udaje z Termizo Liberec. Zpracovatel postupoval podle
svého certifikatu s pouzitim standardni metodiky ke zpracovani FS, uzivané v EU.
K hodnoceni lokalit byla pouzita standardni metodika MZP, vydana jako metodicky pokyn
pro proces EIA, udaje o podkladech jsou uvedeny v seznamu literatury na konci textové
¢asti FS. Z hlediska zakladni legislativy problematika spada do mnoha zakonu, ze
kterych je tfeba uvést alespon nasledujici (vzdy v platnych znénich):

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 8
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Zakon 62/1988 Sb. o geologickych pracich

Zakon 17/1992 Sb. o zivotnim prostfedi

Zakon 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny

Zakon 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského pudniho fondu
Zakon 289/1995 Sb. o ochrané lesa

Zakon 18/1997 Sb. o mirovém vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zafeni
Zakon 100/2001 Sb. o hodnoceni vlivi na zivotni prostfedi (EIA)
Zakon 185/2001 Sb. o odpadech

Zakon 254/2001 Sb. o vodach

Zakon 258/2001 Sb. o vefejném zdravi

Zakon 76/2002 Sb. o integrované prevenci (IPPC)

Zakon 59/2006 Sb. o prevenci zavaznych havarii

Zakon 201/2012 Sb. o ovzdusi (zména v prabéhu zpracovani FS)

A.2 Management projektu a tym zpracovatelu

Pro feSeni problematiky ISNOV vznikl na zakladé smlouvy o spolupraci mezi obcemi,
mésty a Krajem Vysoéina — Ridici vybor.

Kraj Vysoc€ina zadal v r. 2012 zpracovani Prizkumu vefejného minéni k systému ISNOV
a k postojim obyvatelstva k ZEVO a souCasné zadal také vypracovani Komunikacni
strategie s vefejnosti k dané problematice. Prizkum a Strategie byly pfedloZeny
k projednani Ridicimu vyboru dne 6. 9. 2012. Mezi tim byla zadana tato Pfedb&zna
studie proveditelnosti.

Realizaéni tym pro zpracovani Pfedbézné studie proveditelnosti byl ustaven ve slozeni

Ing. Jan Pavlik, obchodni feditel spole¢nosti Enviros s.r.o. — vedeni tymu a smluvni
zalezitosti. Ve spole€nosti pasobi také jako konzultant a auditor EDD. Specialista na
zpracovani odpadu a rozvojovych studii. Plsobi jako poradce na Balkané, ve vychodnich
zemich, ve Viethamu a na Filipinach.

Ing. Jifi Klicpera CSc., vedouci zpracovatel a koordinator studie, opravnéna osoba
k hodnoceni vlivli na Zivotni prostifedi (EIA) a odborny zastupce spole€nosti Enviros s.r.o.
pro IPPC, drzitel certifikdtu EU pro zpracovani Feasibility Study. Zpracovatel ma
zkuSenost z pozice hlavniho technologa vystavby a provozu spalovny nebezpecnych
odpadul v Rybitvi a z pfipravy rekonstrukce spalovny nebezpecnych odpadd v Chropyni,
na kterou zpracoval a dovedl k uspé&Snému projednani proces EIA. V pribé&hu své
¢innosti v oboru zpracoval fadu dalSich stanovisek a posudk( pro dalSi spalovny a
kotelny. Pusobil jako poradce na Filipinach a v Indii, v balkanskych zemich a
v rozvojovych projektech vychodnich zemi.

Ing. Evzen PFibyl, energeticky auditor spoleCnosti Enviros, s.r.o., v projektu odpovédny
za zdlezitosti energetiky a energetické vypocty. Dlouholety koncepéni pracovnik
v energetice, zejména v obnovitelnych zdrojich a v teplarenstvi.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 9
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Ing. Jan Harnych, konzultant spole€nosti Enviros, s.r.o., v projektu odpovédny za
dopravni studii.

Sorfa Rimankova MSc., véeobecné zalezZitosti a pieklady v resersich

A.3 Vychozi stav pred realizaci projektu

Kraj VysoCina ma zpracovany Plan odpadového hospodafrstvi podle zakona 185/2001
Sb. a Nafizeni vlady CR ¢&. 197/2003 Sb. V Kraji Vysocina se fesi jiz od roku 2008
system ISNOV, kdy byla zpracovana ,Variantni studie proveditelnosti POH kraje“ a
systém je vytvaren vzajemnou spolupraci pavodct komunalnich odpadl - mést, méstysu
a obci Kraje Vysoc€ina. Kraj Vysoc€ina v této spolupraci ma koordinacni ulohu. Zafizeni
pro energetické vyuzivani odpadl (ZEVO) je feSeno jako soucCast komplexniho
integrovaného systému (ISNOV), kde je kladen dlraz na prevenci, tfidéni a materialové
vyuziti. Zpracovatelem dokumentace ISNOV byla spole¢nost Fite a.s..

Dokumentace projektu ISNOV je slozena z analytické, navrhové a smérné ¢asti a na
portalu ISNOV jiz byla zvefejnéna jako celek, v&etné navrhu optimalni varianty feseni
Integrovaného systému nakladani s odpady v Kraji Vyso€ina. Analyticka ¢ast mapuje
stavajici stav odpadového hospodafstvi v kraji. Navrhova ¢€ast predstavuje vycCet
variantnich fedeni kliCcového problému integrovaného systému, jimz je nakladani se
smésnym komunalnim odpadem, véetné vystavby zafizeni pro energetické vyuziti
odpadu v Kraji VysoCina. Smérna Cast feSi a kriteridlné posuzuje integrovany systém
jako celek a navrhuje optimalni variantu Integrovaného systému nakladani s odpady v
Kraji Vyso€ina. Z analytické c¢asti vyplyva, Ze silnymi strankami odpadového
hospodafrstvi v kraji jsou napfiklad standardni Uroven nakladani s komunalnimi odpady,
dobra uroven tfidéni vyuzitelnych slozek a kvalitni spoluprace kraje s obcemi na pfipravé
integrovaného systému.

Zakladem navrhové Casti je variantni feSeni nejvice problematické slozky komunalnich
odpadu, tj. vyuziti smésného komunalniho odpadu a objemného odpadu. Podle
ekonomickych, legislativnich, environmentalnich a dalSich kritérii je v navrhové casti
posouzeno 7 variant feSeni, od vybudovani zafizeni pro pfimé energetické vyuziti pfes
odvoz odpadu mimo uzemi kraje az po nulovou variantu — konzervaci sou¢asného stavu.

Uvedené mozné alternativy byly pfedlozeny Fidicimu vyboru ISNOV (sloZzenému ze
zastupcul obci a kraje), v€etné porovnani jednotlivych variant zvolenym systémem kritérii.
Ridici vybor hlasovanim rozhodl pro pokradovani praci na varianté 1-Vystavby zafizeni
na pfimé energetické vyuzivani v Kraji Vysocina o kapacité 100 - 150 kt. S ohledem na
kapacitu zafizeni a odbyt tepla byly vytipovany lokality Jihlava a Zdar nad Sazavou.

Tato vybrana varianta byla ve smérné casti rozpracovana v celém rozsahu a obé
navrzené lokality zvolené pro vystavbu energetické jednotky byly porovnavany systémem
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pfesné stanovenych kritérii. Navrzeny systém energetického vyuziti byl ve smérné ¢asti
povysen o zasadni soucast, bez niz by se nejednalo o integrovany systém, a to o navrh
opatfeni pro prfedchazeni vzniku odpadd, tfidéni, materidlové vyuziti, nakladani s
biologicky rozlozitelnym odpadem. Zavérem smérné Casti je navrh Optimalni varianty
Integrovaného systému nakladani s odpady v Kraji Vysocina.

Vystavba zafizeni na energetické vyuziti odpadu je pro Integrovany systém nakladani s
odpady v Kraji Vysocina kli¢ova a realizace vybrané varianty pfinese jeho dlouhodobou
stabilitu a také environmentalng, legislativng, ekonomicky i socialné unosnou alternativu
zpUsobu nakladani se smésnym komunalnim odpadem, ktery tvofi spolu s objemnym
odpadem cca 70% produkce z celé skupiny komunalni odpady. Nelze v8ak ztotoZiovat
ISNOV se ZEVO, ZEVO je jen jeho ¢ast.

Schéma integrovaného systému nakladani s KO v kraji Vysocina - 2016

Komunalini odpad

sk.20 + cast sk.15
258 kt
Ostatni A
Primarni se ce slozek KO SKO Objemn
g nevyuzitelné 2003 01 odpady
71 kt (27%) slozky KO
15kt (6%) 153 kt (59%) 19 kt (7%)

Slozkydie . | |
Shrirrador |

Dotfidovaci linky (sbérny, sbér.akce...)

Skvira

Y. -

Vyuiivani slozek - BRKO
(papir, sklo, plasty) 22 kt
€ » Kovy
t Rekultivace
Papimy « Papir - skladky
» Kompostarny (R
s'(lérny . ‘ -.
Bioplynové | Skvara .

Hoth . Kovy - stanice 37 kt Energie

Vyroba Teplo
RODF paliva « ¢ ¢ v
Materialové « Plasty - Hnojivo Energie Kompost

vyuiti

Za podstatné ¢asti ISNOV z pohledu pfipravy ZEVO Ize povazovat Gvodni bilance
odpadu a skladkovych prostor, protoze jednim ze zakladnich fakti souCasné situace je
to, ze skladkové objemy se zaCinaji rychle blizit svému naplnéni a nové skladky je velmi
obtizné vybudovat z mnoha divodu, pfedevSim nejsou vytipovany nové lokality a neni
zabezpeCena investorska pfiprava. Legislativa nedovoluje jiz nyni nékteré odpady
skladkovat a v budoucnu nebude mozné skladkovani neupraveného komunainiho
odpadu vibec. Recyklaéni technologie samy o sobé také nejsou samospasné, protoze i
ty poskytuji pomérné velké procento dale nevyuzitelného odpadu. Z toho davodu je tfeba
objemem existujicich skladek maximalné Setfit. Navic také v budoucnu velmi radikalné
poroste cena za ukladany komunalni odpad.
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Volna kapacita véech skladek v Kraji Vysogina &ini k 1. 1. 2011 celkem 1 502 007 m?®.
Nejvétsi volnou kapacitu 386 000 m*® ma skladka v Hradku u Pacova provozovana firmou
SOMPO, a.s.. Poté nasleduje skladka v Petrlivkach provozovana firma ESKO-T, s.r.o. s
volnou kapacitou 300 000 m®. Nejdfive bude ukon&en provoz na skladce v obci Sedlejov,
a sice v roce 2013. Nejpozdéji v letech 2026-2030 bude ukon&en provoz na skladce ve
Svétlé nad Sazavou. Skladky provozuji vétSinou technické sluzby mést a obci. Okrajové
¢asti Kraje Vysocina jsou navic obsluhovany také do sousednich krajii. ISNOV bilancuje
proto v kraji existujici skladky a jejich objem takto:
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Skladky v Kraji Vysocina — projektovana a volna kapacita, pfedpokladané ukoncéeni provozu (ISNOV Tabulka ¢€.15)

ICO Provozovatel Obec projektovana | volna kapacita | svozova oblast skladky (napfr. Predpoklada
kapacita skladky k 1. 1. dle okrest, ORP) ny rok
skladky m3 2011 m3 ukon¢éeni

provozu

00002739 | DIAMO, statni podnik Bukov 440000 157 600 pfedevsim region Bystfice n.P., 2021-2022
adl) Castecné TiSnov, Kufim a Nove ad2)

Mésto n.M.

25333411 | ESKO-T, s.r.o Petrivky 865 000 300 000 Okr. Trebi&, cca 120 000 obyv. 2021

00268097 Mésto Pribyslav Pribyslav 615 921 290 000 HB, ZR, JI 2022

00286605 | Obec Sedlejov Sedlejov 1200 600 Obec Sedlejov 2013

60727772 | SLUZBY MESTA JIHLAVY, | Jihlava 550 000 190 000 Jihlava 2016

S.I.o.
25172263 SOMPO, a.s. Pacov 846 000 386 000 ORP Pacov a Humpolec, ¢ast 2022
ORP Pelhfimov (mimo oblasti
Kamenice nad Lipou)
25999729 Technicka a lesni sprava Chotébor 370 000 126 000 Chotébof 2020
Chotébor, s.r.o.
00042234 | Technické a bytové sluzby Svétla nad 194 000 100 000 Svétla nad Sazavou 2026 - 2030
Svétla nad Sazavou Sazavou
25594940 | Technické sluzby Velka Velka Bites 127 500 52 500 Zd4ar, Brno venkov, cca 2018 -
Bites, spol. s.r.o. okruh cca 20 km 2020
25509659 | Technické sluzby VM, s.r.o. | Velké Mezifi¢i | 417 000 175 163 Okres Zd'ar nad Sazavou 2020
25303660 | TS mésta, a.s. Véchnov 100 000 90 000 Zd4ar nad Sazavou 2015

(neni pro SKO)

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study
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Z provedené bilance a prvniho schématu je ziejmé, ze optimalni variantou pro kraj je
energetické vyuziti odpadl v nejvétsi mozné mire, coz je i s bézné odhadovanou bilanci
vyjadieno v dalSim schématu pro odpady zpracovavané v ZEVO:

Schéma doporucené varianty nakldaddani s SKO

3 o . Prekladaci .stan. z 2
Prekladaci .stan. Prekladaci .stan. Polhfimov Prekladaci .stan.

Zd4r nad Sazavou Havli¢ktv Brod (Humpolec,Pocatky) Trebi¢

130 kt 130 kt J25 kt 135 kt

\120 kt
k
- . 1015 000 GJ/rok Teplo Skladky
ORP Jihlava ———— BUkQV
51 GWhirok , g gnergie Petravky
Pribyslav
Sedlejov
Jihlava

Pacov
Popilek Skvara Odpad 20kt _, gC;’f.Zbr‘,’a'd
; . ! Sazavou
15 Kt l : Certifikovany Velka Bites
v

;vyrobek Velké Mezifici

' Véchnov
Skladky NO Kovy Vyuziti ve skladky v
stavebnictvl okolnich krajich

A4 Co se povazuje za energetické vyuziti odpadu

Zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech stanovi v souladu s pravem Evropskych
spoleCenstvi (§1a) pravidla pro prfedchazeni vzniku odpadld a pro nakladani s nimi pfi
dodrzovani ochrany zivotniho prostfedi, ochrany zdravi ¢lovéka a trvale udrzitelného
rozvoje.

V tomto zakoné je zakotvena definice energetického vyuZiti odpadu (§23):

(1) Spalovani odpadu ve spalovné komunalnich odpadu, ktera dosahuje vysokého
stupné energetické ucinnosti, se povazuje za vyuzivani odpadl zplsobem uvedenym
pod kédem R1 v pfiloze €. 3 k tomuto zadkonu. VySe poZzadované energetické ucinnosti a
vzorec pro jeji vypocet je uveden v pfiloze €. 12 k tomuto zakonu.

(2) Spalovny odpad, u nichz nejsou splnény podminky spalovani uvedené v odstavci 1,
jsou zafizenimi k odstrafiovani odpadu.

VySe pozadované energetické ucinnosti musi byt spinéna pro uznani zafizeni jako ZEVO
a pfipadné pfiznani dotace, vzorec pro jeji vypocet je pouzit v dalSich vypoc&tech. Zamér
predkladany musi byt dale navrzen tak, aby splfoval podminky § 23 zakona o odpadech
v platném znéni, coz bude v dalSich stupnich projektové dokumentace doloZeno také
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0,65. Zafizeni nesplfujici tuto podminku nemohou byt klasifikovana jako ZEVO
s klasifikaci odstrafiovani s kédem R1 podle pfilohy €. 3 zakona 185/2001 Sb. a jsou
standardnim zafizenim k odstrafiovani odpadd, nemohou podle soucasného stavu
legislativy ziskat potfebné investicni dotace.

A.5 Vychozi situace

Ukolem této PFedb&zné studie proveditelnosti (Pre-Feasibility Study) je také shroméazdit
maximum podkladd k tomu, aby bylo mozno rozhodnout o stanoveni lokality umisténi
ZEVO a o daldi pfipravé koncepce a projektu zafizeni. Prace také supluje vytvoreni
technologického navrhu zafizeni (projektové studie).

Projekt ma FeSit budoucnost nakladani s odpady v kraji, kde pfestavaji byt dostateCné
kapacitni skladky a odpad je tfeba odstrafiovat za pfijatelnych nakladd a v souladu se
zakony republiky a pozadavky na dulslednou ochranu Zivotniho prostfedi v oblasti
Vysociny, jednoho z nejzachovalejSich kraji republiky. Sou€asné projekt feSi otazku
zasobovani co nejlevnéjSim teplem v krajském mésté, kde bude ZEVO umisténo. Projekt
je tfeba stavét jako ekonomicky sobéstacny, tedy minimalné s vyvazenou bilanci nakladd
a trzeb. Neni vylou€en prospéch také pro firmy pUsobici v oblasti, protoze je mozné
pfijimat i jejich odpady, pokud budou mit potfebné vlastnosti. Cena za pfijem do ZEVO
pro obce a pro firmy nemusi byt nutné stejnd. Nepfimo budou uZivateli také ob&ané
krajského mésta, pokud budou napojeni na centralni systém zasobovani teplem.
Pfiprava k jeho zfizeni z dosavadnich izolovanych ostravk({ napojenych na malé kotelny
je soucasti této studie.

V dobé zpracovani této studie (podzim 2012) existuje ve mésté Jihlavé fada malych i
vétSich kotelen, vétSinou na zemni plyn, jedna na biomasu. Pfehled je v dalSich
kapitolach. Tyto kotelny nejsou mezi sebou propojeny a maji rGzny technicky stav,
vétsinou pfed sebou maji pomérné kratkou budoucnost bez oprav nebo rekonstrukci. Je
tfeba udrzet jejich Zivotnost alesport do doby zprovoznéni ZEVO s rozvodem tepla a
potom kotelny pfipadné pFevést na studenou zalohu pro havarijni pfipady. Vyméniky
zlstanou dal v ¢innosti, pokud budou vyhovovat technickymi parametry. V dalSim je
proveden podrobnéjsi rozbor situace a zpfesnény navrh propojeni a odhad investic tak,
aby byly minimalizovany naklady na rekonstrukci horkovodni sité. Jestlize bude teplo
ziskavano z vlastniho zdroje bez komerénich pfiplatkd, mdze byt pro obyvatelstvo jeho
cena dostateCné nizka, aby byla zajimava a nedo$lo k rozpadu zasobovani teplem z
CZT. USetfi se tak vyznamné mnozstvi zemniho plynu, jehoz cena zavratné rychle roste,
véetné dalSich Uspor obyvatelstva (revize a udrzba plynovych spotfebicl atd.).

Vroce 2012 byl proveden pruzkum vefejného minéni, ve kterém bylo ovéfeno, Ze
ob&ané maji pomérné dobré povédomi o spravném nakladani s odpady a ZEVO jako
vhodné feSeni pro nakladani s odpady povaZzuji jen v pfipadé, Ze bude soucasti
uceleného integrovaného feSeni nakladani s odpady v regionu.
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A.5.1 Bilance jednotlivych zdrojui odpadi a nakladani s nimi, zdroje odpadu pro ZEVO

Bilance odpadu v kraji je pomérné spolehlivé zjisténa a popsana v dokumentech POH a
ISNOV. Produkce odpadl od obyvatelstva jako hlavni cilové skupiny je v poslednich 10
letech celkem stabilni a drzi se v priméru kolem 333 kg na osobu a rok. Trochu se méni
pomér spalitelnych slozek, ale ten je variabilni i podle mista napf. v zavislosti na vytapéni
a na zpusobu bydleni. V rodinnych domcich na vesnici je podstatné mensi Cast
spalitelnych slozek, nez v bytovych domech ve mésté. Podle zjisténi na vSech ZEVO
v CR se v poslednich letech sniZuje vyhfevnost predavaného SKO. Podle zjisténi
v SAKO Brno je to variabilni hodnota, ve které se do znacné miry odrazi legislativni
zmény v pfedpisech o odpadech.

Pfedpoklad vyvoje produkce odpadu je podle ISNOV nasledujici:

Prognéza vyvoje produkce komunalnich odpadi v Kraji Vysoéina

L Historickd data Vyhled - predikce
rok/mnoistvi (t)
2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Komunalni odpad 204 072| 210 592| 223 171| 217 758 227 307| 232 671| 238 034| 242 448 246 489| 253 562| 257 800| 262 754| 267 881| 273 194 278 434
Smésny komunalni odpad | 124 500( 121 892 141 996| 129 446( 135 123| 138 312 141 500| 144 124| 146 526| 150 731| 153 250 156 219] 159 242| 162 401| 165 516
Objemny odpad 16 195 15995| 17535| 16165 16874| 17272 17 670| 17998 18298| 18823 19138| 19508 19886| 20280 20669

Zdroj: Smérna ¢ast ISNOV

200 000

250 000 /

200 000

e K pmunaIni dpad

1.50 000 SIni
— Smésny komundlnl odpad

100 000 Ohjemnyg odpad

S0 000

S00E A7 SO0 SO0 2000 J01 2012 2005 2014 2015 016 SU0F 2008 019 20

Zdroj: Smeérna cast ISNOV

Produkce SKO je podle zkuSenosti ze vSech tfi nasich zafizeni ZEVO pomérné znacéné
proménliva. Pohybuje se obvykle kolem empiricky zjisténych 300 — 400 kg/hlavu a rok.
Rovnéz vyhfevnost SKO je kolisava, pohybuje se podle zkuSenosti u nas v rozmezi 8-14
MJ/kg. Zavisi na fadé faktoru, nejen na zpusobu vytapéni, ale zejména na stupni tfidéni
v dané lokalité a na momentalnich legislativnich podminkach. Vytfidéni slozek odpadu je
v praxi obvykle horsi, nez se bézné udava a zejména udaje o materialovém vyuziti jsou
obvykle zkreslovany. Do ZEVO se dostava fada podilll, o kterych se predpokladalo, ze
tam nebudou. Plati to zejména o plastech a kompozitech. Do recyklace nemuze pfijit
také napfiklad cela fada podilu papirového sbéru, neupotiebitelné slozky musi byt pred
zpracovanim vytfidény a konc€i stejné v ZEVO. Da se oCekavat, Zze do ZEVO se bude
dostavat vétsi ¢ast odpadu, nez prfedpoklada ISNOV. Pfi srovnani trendd ve velkych
méstech a na Vysociné je tfeba oCekavat lepSi vytfidéni kompostovatelnych odpadl a
vy8Si podil popelovin z lokalnich topenidt v malych obcich a tedy spiSe nizS§i hodnoty
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vyhfevnosti SKO, nez ve velkych méstech s vysokym podilem centralniho zasobovani
teplem.

V hodnoceni sité sbérnych mist odpadl nebyly konstatovany vyznamné nedostatky.
Slabé misto bylo vyhodnoceno v pfipadé mésta GolCav Jenikov. Ovéfenim na misté a
telefonicky na méstském ufadé bylo zjiSténo, Ze provoz méstské skladky byl ukoncen a
sbérny dvar bude zprovoznén ve ll.pol. 2013 a mésto nema problém zfidit prekladaci
misto SKO do kontejner(i pfimo u nakladniho nadrazi necely kilometr od sbérného dvora.
Bylo by tedy mozno pfepravovat SKO v kontejnerech po jedné trase z Gol¢ova Jenikova
pres Svétlou nad Sazavou a Havlickiv Brod pfimo do ZEVO. Obdobné je mozno
pfipravit svozovy projekt z celého kraje.

V soucasné dobé je platba za odpady ve vétSiné obci dana mistni vyhlaskou a stanovi
se kapitatné, tedy na osobu a rok tam, kde obce zajiStuji systém nakladani s odpady.
Zakon ¢&. 174/2012 Sb. ze dne 2. kvétna 2012, kterym se méni zakon €. 565/1990 Sb., o
mistnich poplatcich a nabyl u€innosti 1. ¢ervence 2012, umoZziuje obcim stanovit vysi
sazby poplatku na az 250 K& na osobu a az 750 K¢ na osobu na zakladé skuteénych a
vykazanych nakladl obce na sbér a svoz netfidéného komunalniho odpadu, pocinaje
rokem 2013. Celkem tak poplatek muze dosahnout az vySe 1000 K&/osobu a rok.

ZEVO bude mit zcela jisté v obcich zajem i o dal$i odpady. Je otazkou jeho kapacity a
potfeby napf. ziskat vyhfevnéjsi odpady nebo odpady za lepSich finan¢nich podminek az
do naplnéni kapacity. Znamenalo by to zvySeni vlastnich pfijm0 a tim bud zlevnéni ceny
za pfijem odpadu, nebo zlevnéni prodavaného tepla pro obyvatelstvo.

Zakladnim strategickym vzorcem chovani ZEVO jako vefejné prospésné instituce by mél
byt vzorec:

lpFijem za odpady] + pFijem za teplo prodané| + [piijem za elektfinu prodanjou = [provozni naklady|

Provozni naklady jako suma by mély obsahovat zejména:

naklady na mzdy a odvody,

energie, material a suroviny,

naklady na udrzbu a opravy

provozni rezii (revize, administrativu, dané a poplatky, najmy atd.)
naklady na dopravu do i ze ZEVO,

odpisy, splatky investi¢niho uvéru,

pojistné,

a pripadné dalSi opravnéné naklady. Diskutovanou otazkou v takovém modelu je
pfipadna mira zisku a jeji stanoveni, resp. regulace plateb za odpady. V sou€asné dobé
je tato problematika velmi aktualni v zasobovani pitnou vodou a odkanalizovani.
V budoucnu bude stejné aktualni v komunalnim odpadovém hospodafstvi.
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A.6

Navrzené lokality a jejich hodnoceni

Pro umisténi celého komplexu zafizeni byly zadavatelem navrzeny 4 lokality, které by
mély splhovat uréité podminky. Pfedpokladem je poZadavek na prostor asi 4 ha. Blizkost
ob&anské zastavby neni vyloucena, zkuSenost z Brna i z Liberce je pozitivni.

Metodika: Navrzené lokality byly fyzicky navstiveny tymem za doprovodu zadavatele
poprvé dne 19. 7. 2012 a pozdé&ji byly uskutecnény jesté dalSi 3 doplfiujici navstévy
zpracovatelem pro ovéfeni nebo doplnéni znalosti o lokalitach. Pfi téchto navatévach
byly ziskavany informace o lokalitach, které jsou soucasti dalSiho hodnoceni. Lokality
byly také projednany na odboru uzemniho planovani magistratu mésta Jihlavy z hlediska
stavu uzemniho planovani. Popis je u kazdé lokality proveden s vyhodnocenim jejich
zakladnich vlastnosti dulezitych pro projekt. Fotodokumentace stavu jednotlivych lokalit
byla pofizena postupné v pribéhu zpracovani této studie a vybrané charakterizujici
snimky jsou v pfilohové Casti studie. Samotna metodika hodnoceni vychazi z oficialné
uzivané a schvalené metodiky MZP uzivané v Dokumentacich EIA a v SEA a
v hodnoceni Natura 2000.

Primarné byly lokality hodnoceny jiz v ISNOV, od té doby se vSak doplnily nékteré
podklady a byla také zpracovana predb&zna rozptylova studie CHMU, ktera byla
vyznamnym zdrojem poznatkd pro hodnoceni situace. Z toho ddvodu byly zménény
hodnocené parametry, byly vypustény ty, které se ukazaly jako stejné vyznamné pro
vSechny lokality. Zplsob hodnoceni byl stanoven 0 az 5 se znamkovanim ,jako ve
Skole®, pfitom obecné:

0 znamena bez vlivu,

1 vyborné — nema zadny negativni vliv,

2 mirné negativni vliv nebo maly problém,

3 znatelny, ale FeSitelny vliv ¢i problém,

4 obtizny problém nebo velky vliv a

5 vliv velmi vyznamné negativni nebo velmi obtizné feSitelny problém.

V pfipadé silni¢ni dopravy je konkrétni vliv hodnocen takto:

0 — vliv nové dopravy je bez jakychkoli problému, komunikace dobfe propustné

1 — komunikace uzsi, ale sjizdné bez problému, nevedou husté obydlenymi misty

2 — komunikace s problémovymi misty mimo osidleni

3 — komunikace uzsi, takze jsou problémy pfi mijeni vozidel, nebo vede z ¢asti méstskou
obytnou zastavbou nebo jsou na trase problémy s kvalitou povrchu ¢i hlukem

4 — na trase se objevuji dva nebo vice z pfedchozich vlivl, existujici trasa je obtizné
prijezdna

5 — existujici trasa je zcela neprljezdna pro uvazovanou dopravu
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V pfipadé zelezni¢ni dopravy je vliv hodnocen pfi moznosti jejiho nevyuziti jako 4 body,
pfi moznosti jejiho vyuziti 0 bodU — neprojevi se na zadné zatézi.

V pfipadé hodnoceni souladu s uUzemnim planem je hodnoceno zafazeni jako
pramyslova zéna 0 body, neni zde Zadny problém. Nutnost projednani zmény UP bez
vétSich problému je hodnoceno 1 bodem, s o€ekavanymi problémy 2 body, jiny problém
s umisténim i vice body, pokud by hrozilo napf. zastaveni Fizeni.

Samotny vliv provozu ZEVO je hodnocen komplexné a jsou zahrnuty vlivy jako osvétleni
v noci, hluk, doprava v noci apod. na obyvatelstvo, kam by tyto vlivy mohly dosahovat,
opét stejnou stupnici 0-5.

V pfipadé vodnich zdroju je hodnocena jejich znama dosazitelnost a vydatnost, pfipadné
obtiznost jejich zabezpec€eni. Jedna se ale o zdroj primyslové vody, pitna voda je
k dispozici zhruba se stejné velkym Usilim. Pro primyslovou vodu 0 znamena dobré
zajisténi, 1 maly problém, 2 malou kapacitu a nutnost dalSiho feSeni, 3 absenci vodniho
zdroje ve snadno dosazitelném okoli, 5 Uplnou absenci a nutnost vyznamné investice.
Zajisténi Cidténi a odkanalizovani odpadnich vod je hodnoceno 0 body jako naprosto
bezproblémové, 1 bodem s potiebou napojeni se na COV ktera je k dispozici, 3 body
znaCi vyznamnou investici do napojeni a Cisténi odpadnich vod, 5 body by byla
hodnocena nutnost vybudovani vlastni mechanicko-biologické COV v misté.
Problematika vycisténi pramyslovych odpadnich vod zde neni zahrnuta, protoze je ve
vSech variantach stejna.

V pripadé dosaZitelnosti elektro siti je vyjadfovana 0 body zapoijitelnost pfimo v misté na
zdroj o potfebné kapacité, 1 bod znamena napojeni v blizkém okoli, 2 body nutnost
prezbrojeni existujici trafostanice nebo vybudovani delsi pfipojky vn, 3 a vice bodl by
znamenalo Vvétsi problémy s dosazitelnosti sité nebo s odbérem vyrobené elektfiny.
Obdobné je hodnocen teplarensky odbér, zejména vzdalenost od uvazovaného napojeni
na spotrebisté.

Vyjmuti ze ZPF je hodnoceno 0 body tam, kde je plocha vyjmuta, 1 bod tam, kde je o
vyjmuti jiz pozadano a fizeni bézi, 2 body tam, kde je tfeba vyjmout, ale neoCekavaji se
problémy na nizké bonité pady, 3 body jsou v intravilanu s vy$Si bonitou pldy a 5 bodu je
v misté, kde je oCekavané vyjmuti s oCekavanymi problémy se zemé&délsky vyuzivanou
pudou.

Hodnoceni vlivd na ochranu pfirody je klasifikovano 0 body tam, kde se nemuUze Zadny
vliv projevit nebo jsou vlivy pozitivni, 1 — 2 body jsou mirné negativni vliv feSeny pomoci
jednodussSich kompenzacnich opatfeni, 3 — 4 body jsou vyznamnéjSi vlivy FeSitelné
technicky kompenzacnimi opatfenimi (v hodnoceni Natura -1 bod), 5 body je hodnocen
stav velmi vyznamnych negativnich vlivi nepfijatelnych pro organy ochrany pfirody (v
hodnoceni Natura -2 body). V tomto kriteriu je zahrnut i parametr krajinny raz a jeho
ovlivnéni.
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Verejné minéni je 0 body hodnoceno tam, kde se neoCekava vyznamny odpor verejnosti,
1 bod znamena ocekavany odpor malé intenzity, 2 lokalni nesouhlasna stanoviska, 3
body jsou vyznamnéjsi nesouhlasy a petice, 4 body kombinace pfedchozich vliva a 5
bodu velmi vyznamny odpor verejnosti spojeny s aktivnimi projevy (neochota odprodat
pozemky, demonstrace apod.)

Vliv vlastnictvi pozemkl je hodnocen 0 tam, kde jsou vSechny pozemky ve vlastnictvi
investora, 1 bod tam, kde je tfeba ¢asteCny odkup bez problém( nebo malo viastnikd, 2
body vykoupeni vétSich ploch a s ndhradou za vynéti ze ZPF nebo zastavni pravo, 5
bodu je za oCekavané velké problémy se ziskanim potfebnych pozemku.

Uvedené hodnoceni je mozno sice oznacit za subjektivni, nicméné vychazi ze zjisténé
skutec¢nosti a pfi absenci objektivni metody se co nejvice blizi pozadavkim zadavatele.
Celkovy soucet vyjadfuje vysledny vliv na umisténi ZEVO v této lokalité vici méstu a
zivotnimu prostfedi. S ohledem na vyznamnost nékterych parametr( ¢i kriterii byly
zarazeny do hodnotici tabulky kriteria, ve kterych se oCekava rozdilné hodnoceni, nikoli
v8echny. Upustilo se napfiklad od hodnoceni vlivu samotného ZEVO na ovzdusi ve
mésté&, protoze studie CHMU prokazala, Ze jiZ pFi splnéni emisnich parametrti na kominé
nebude imisni situace ve mésté nebo okoli negativné ovlivnéna. Celkem bylo hodnoceno
12 parametrl. Po zkuSenosti z pfedchozich hodnoceni, kdy byla nakonec v§em kriteriim
pfifazena stejna vaha, nebyla moznost rozliSeni vyznamnosti kriterii pomoci rizné vahy
vyuzita. Kazdé hodnoceni je stru¢né komentovano.

A7 Soulad umisténi ZEVO se Zasadami Uzemniho rozvoje kraje

Zasada (118) ZUR stanovuje pro Gzemni planovani v souvislosti s ochranou a rozvojem
kulturnich hodnot ukol vyloucit pfi vymezovani rozvojovych ploch a umistovani staveb
mozné stfety s potfebami ochrany kulturnich hodnot, zejména nepfiznivych vizualnich
kontrastu a to v celém tzemi, kde by mohlo k takovymto stfetum dojit.

Z tohoto ustanoveni plyne, Zze neni mozno umistit ZEVO jako typicky pramyslovou stavbu
v mistech, kde by bylo vyznamné& a nepfiznivé viditelné. Tento faktor je vSak mozno
eliminovat vyznacné pozitivnim architektonickym feSenim celého komplexu staveb, coz
se osvédCilo na fadé obdobnych zafizeni v zahraniCi. Pfikladem dobfe zvolené
architektonické koncepce je u nas feSeni realizované v Liberci, kde je stavba ZEVO
umisténa pfimo v centru mésta a ackoli byla béhem pfipravy stavby velmi kontraverzni a
napadana mnoha ruznymi aktivisty, jeji negativni vlivy nebyly nikdy za celou dobu
existence stavby prokazany a zafizeni se v centru mésta jiz velmi dobfe ,aklimatizovalo®.
Pfiklady feSeni obdobnych zafizeni jsou uvedeny v pfiloze této studie.

V8echny lokality byly konzultovany s pracovnikem odboru uzemniho planovani mésta
Jihlava.
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A.7.1 Lokalita 1: Pistov — psinec

Umisténi je planovano do byvalého vojenského prostoru na jiZnim okraji mésta v nadm.
vySce asi 525 m, dnes je zde psi utulek. Za aredlem je skladka stavebniho materialu
(panely, cihly, beton), ktera se sem dostala jako tzv. povolena terénni uUprava. Ve
vzdalenosti cca 900 m SZ je kotelna na biomasu. Na okraji sidlisté by byl mozny
napojovaci bod na méstskou teplarenskou sit v jizni varianté. Pozemky v oploceném
arealu cca 3 ha jsou ve vlastnictvi mésta, ale v okoli jsou pfevazné v soukromém
vlastnictvi mnoha osob, coz by komplikovalo rozSifeni arealu.

V blizkosti je obCanska zastavba a podle uzemniho planu se planuje jeji posun az k
arealu, dale pak jsou zde garaze a zahradkarské kolonie. Velikost prostoru je cca 150 x
200 m plus byv. skladka a orna pada cca 150 x 250 m, coz je celkem asi 6,75 ha —
plocha nyni dostacujici, ale budou existovat tlaky na jeji zmenSeni. Mezi psincem a
skladkou je mokiad s rybnickem, ktery je pfedmétem zajmu ochrany pfirody. Byl zde
podle AOPK jesté nedavno byl zjistén chrastal maly, kurika obecna a dale vyznamné
druhy ptaku a obojzivelnikl. V poslednich letech tam ale nikdo seriozni prizkum nedélal,
rybni¢ek je hodnocen jako stale pékny, stale vhodny pro obojZivelniky i ptaky. Nad timto
rybnickem je jesté byvaly rybnik s protrZzenou hrazi, suchy, s terestrickou rakosinou.
Predpoklada se, Ze bude hodnocen také jako potencialné cenné misto.

Doprava: Pfijezd je nyni mozny pouze ulici Zizkovou a Tel&skou. Pivodné planovany
pfimy sjezd z dalni¢niho obchvatu jizné nebyl realizovan, takze dostupnost je pouze
z kfizovatky u tunelu a pfimo z mésta, pfipadné pfes Pistov, coz je ale nepfijatelné.
Silnice vedouci od Pistova pod nadjezd neni dopravné a kapacitné napojena pro
nakladni dopravu. Komunikace od tunelu vedou zastavénou ¢asti mésta a nemaji velkou
propustnost. Prujezd kamionu tudy je vylou€en. Situaci by bylo nutno FeSit Uplné novym
dopravnim feSenim spojenym se zménou Uzemniho planu a velkou investici. Z téchto
ddvodu je stav dopravy hodnocen 5 body.

Elektfina: V lokalité je trafo po armadé postacujici pro stavbu, ale bude nutna pozdéjsi
vyména pro napojeni produkce elekifiny. Pfipojovaci bod 22kV je na okraji sidlisté.

Napojeni na kanalizaci: Bude se feSit v souvislosti s planovanou ob&anskou zastavbou,
problém se neocekava. Vodni zdroj primyslové vody mimo vodovod je za lesem
jihozapadné (rekreacni rybniky u Pistova) — moznost vyuziti zatim neni potvrzena
majitelem. DalS$i mozny odbér je z Luéniho potoka v profilu u kotelny, ale vyzadoval by
Upravu a vybudovani odbérného mista.

Lokalita neni zatim uvazovana k uc€elu nakladani s odpady v uzemnim planu, ale
zarazeni Vyroba a primysl s uvazovanou plochou asi 2,2 ha to nevyluc€uje, ale vyméra je
mala. Pfevazna €ast uzemi neni v ZPF a je vedena jako ost. plochy.
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Hodnotici tabulka lokality:

Parametr vliv vyznamnost
Silniéni doprava — mésto | Emise, hluk a vibrace z dopravy 5
Jihlava kontejnerll méstem

Zelezniéni doprava Neni 4
Uzemni plan Pfijatelné 1
Provoz ZEVO Vliv na blizkou zastavbu dle UP je 3

mozny (hluk z provozu, dopravy a
V noci osvétleni)

Vodni zdroje Vybudovat odbér a pfivadé¢ 2
Odpadni vody a kanalizace Privést kanalizaci je mozné 1
Elektro — sité k napojeni K dispozici v¢&. trafa pro stavbu 0
Teplarensky odbér Blizkost kotelny a rozvodli 1
Vyjmuti ze ZPF VétSina neni ZPF, zastavéné uzemi 1
Ochrana pfirody RybniCek a mokfad, nevyhlaSeny 4
VKP
Ocekavané vefejné minéni Vliv budouci ob€. zastavby a blizké 4
chatové kolonie
Vlastnici pozemku Areal mésto, okolni parcely mnoho 2
soukromniku
CELKEM 28
SWOT analyza
Vyhody Nevyhody
Mésto Jihlava je vlastnikem pozemkd, které | Doprava musi byt vedena méstem
nejsou v ZPF Absence Zeleznice
K dispozici je napojeni na elektrické sité Problém s nedostatkem vody
Prostorové omezeni zastavbou
v blizkosti
Zemédélska plda v soukr. vlastnictvi
Prilezitosti Hrozby
Blizkost napojeni tepla do mésta Nepfiznivy stav vefejného minéni kvli

Vénovat pozornost architektonickému feSeni | viditelnosti a  ohrozeni  uzivani
zahradek a garazi

Blizkost zastavby bydlenim pfinasi
vétsi dopady pfi i malych provoznich
problémech

Bude doteno stanovisté chranénych
zivoCichll a soukromé pozemky

A.7.2 Lokalita 2: U vysilacky (Rancifov)
Jedna se o areal vysilaCky a pfilehlych polnosti v prostoru mezi vysilaCkou a novym
obchvatem, zapadné od staré silnice na Znojmo. Prostor je konkavni, nadmofrska vyska
kolem 550 m. Prostorem vede nékolik linek VN rGzného napéti a ziejmé i rdznych
distributord. Cela plocha vedle arealu vysilacky je v ZPF a zemé&délsky vyuZivana, neni
jiz soucasti zastavéného uzemi mésta a platného uzemniho planu. Plocha je
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poddolovana, mapa starych dllnich dél existuje. Velikost prostoru je nejméné 200 x 250
m, coz je dostacujici (5 ha). Pozemky arealu vysilacky nejsou ve vlastnictvi investora
nebo mésta. V souc€asnosti je na nich zastavni pravo. Okolni pozemky ve vymére celkem
7 ha jsou orna plada ve vlastnictvi statu a nejméné 3 soukromych osob.

Doprava: Dobra pfistupnost z mésta po staré vypadovce (Znojemska ul.) i z obchvatu
mésta. Pfevoz kontejnerl z prekladisté Pavov nepfipada v ivahu — vzdalenost 11 km.

Elektfina: Linky v misté budou vyzadovat prelozky, trafo je k dispozici na kabelu 22 kV v
misté, zasobovaci kapacita nejista, pro stavbu patrné dostacujici.

Vodni zdroj: Neni, byl by mozny odbér z rybnikd u Pistova jako pro lokalitu Psinec, ale z
vétsi vzdalenosti. Kanalizace v misté neni, pfipojka nutna.

Napojeni odbéru tepla je mozné z obou vétvi ve vétsi vzdalenosti, zejména vychodni
vétev je daleko a ve slozitém terénu.

Ochrana pfirody: V lokalité by bylo nutné vykaceni vét§iho mnozstvi stromd. Vyznamny
negativni vliv na krajinny raz — velka viditelnost z mésta a zména panorama okoli mésta,
coz je v nesouladu s pozadavky ZUR kraje.

Hodnotici tabulka:

Parametr vliv vyznamnost
Silniéni doprava — mésto Emise, hluk 0
Jihlava
Zelezniéni doprava Neni 4
Uzemni plan Zarazeno Cast jako prim. oblast 2
Provoz ZEVO Nepretrzity provoz neomezuje 1
nikoho
Vodni zdroje Nejsou v blizkosti 3
Odpadni vody a kanalizace Pfivést kanalizaci 1
Elektro — sité k napojeni K dispozici trafo, pfelozky nutné 1
Teplarensky odbér MozZnost napojeni z jihu na 2
vychodni i zapadni vétev
vzdalena
Vyjmuti ze ZPF Neni vyjmuto, orna puda 5
Ochrana pfirody Kaceni, Viditelnost z mésta, 3
poddolovani
Vefejné minéni Mirné negativni 3
Vlastnictvi stat a 4 vlastnici, zastavni pravo 4
CELKEM 29
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SWOT analyza
Vyhody Nevyhody
Vyborna dopravni dostupnost ze silnice Nejvétsi vzdalenost od zeleznice
V Uuzemnim planu ¢ast jako oblast pro Nocni provoz a osvétleni zdaleka
pramysl viditelné — no¢ni dominanta
Napojeni tepla do mésta je blizko Vyznamny zasah do kultivované
zelené
Prilezitosti Hrozby
Dobfe zvladnuta architektura se maze Pfi havarii moznost vlivu na mésto
stat zajimavym prvkem ve mésté jako Uzemi je poddolované historickou
protéjSek historického jadra téZbou stfibra (zdokumentovano)
Nesoulad se ZUR
Nedostatek vody
Pozemky v ZPF nebo zatiZzené
zastavou

A.7.3 Lokalita 3: Pavov — prekladisté

Plocha je mezi kruhovou kfizovatkou, vleCkou a KovoSrotem v nadm. vySce 500 m,
zarostla divokym naletem (olSe, osika apod.) Rozméry plochy jsou cca 200 m Sitky a az
asi 300 m délky ke Kovosrotu. Velikost prostoru je cca 6 ha, tedy dostacujici. Do plochy
vede nyni byvala silnice a Zelezni¢ni vlecka.

Doprava: Velmi dobra pfistupnost ze silnice pro dalkovou dopravu, v blizkosti za
nadjezdem a Zeleznici je dalniéni pfivadé€, napojeni se nyni realizuje i ze strany od
dalnice. Po hrané arealu a jeho stfedem vede Zelezni¢ni vleCka, vyhodné vyuZiti i pro
vystavbu. Cast vledky vzadu je v majetku spoleénosti TSR CR s.r.o., IC 40614875.
Pfijezd z mésta po silnici je mozny z Pavovské ulice po staré silnici pod nadjezdem, ktery
se ale jiz rozSifuje o dalSi najezd ze severu. Potfebné pozemky vlastni v€etné vjezdu a
vle¢ky dle informace z katastru nemovitosti Ceské drahy a okolni pak dale TSR a dvé
fyzické osoby. Velka &ast plochy je pravé v zajmovém misté v majetku Ceskych drah a
nepouzivanda, kde by vykup nemél byt problémem. Celé Uzemi je v zastavéném uzemi
mésta, avSak dispozi¢ni FeSeni ZEVO by bylo tfeba pfizplsobit ochrannym pasmim vvn.
Pdvodni informace o vétSim poctu vlastnikl podana zastupcem mésta se nepotvrdila a
vykup by mél byt nejjednodussi. Navic je mozno nabidnout sménu za pozemky na
lokalité Bedfichov.

Elektfina: Podél zeleznice vede linka VVN 110 kV ktera omezuje ochrannym pasmem
prostor zastavby pro mnoho ucell, zde vyhoda — Ize vyuzit pro parkovaci a odkladaci
plochy napf. na kontejnery. Ve vzdalenosti cca 500 m je VN rozvodna 110 kV Heroltice.
Pfimo v lokalité je k dispozici kabel 22 kV.

Vodni zdroj: V blizkosti za silnici nebo za dalnici soukromém fada rybnik( (zejm. blizky
Pavovsky), kapacita zdroje neni pfesné znama, avsak rybnik je v majetku mésta Jihlava
a za kruhovym objezdem jsou k dispozici jesté dvé Sirokoprofilové kopané studny, jejichz
vyuziti by bylo mozné. V misté je méstsky vodovod. Kanalizace je dostupnd, ale nutné je
vybudovani pfipojky a napojovaci bod neni uréen.
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Teplarenska sit: NejvétSi vzdalenost lokality k napojeni mésta, cca 1 — 1,5 km.
V primyslové zéné jsou vSak nové sité a odbyt tepla je zde mozny. Vhodné je z této
lokality napojeni na navrzeny teplovodni okruh vychod i zapad.

Lokalita je v UP vedena jako priimyslova zéna v zastavéném Uzemi mésta, neni v ZPF.
Naletova zeleh je bez stupné ochrany, v arealu jsou zfejmé& zbytky starych staveb
(zaklady, zainvestovani pozemkul). Nejbliz§i obydlené stavby jsou v Pavové ve
vzdalenosti cca 350 m za zeleznici a dalniénim pfivadétem. Stavba by méla jen velmi
maly vliv na krajinny réz a komin by mohl bez problém s leteckou dopravou dosahovat
pod vzletovou zénou letisté vySky az kolem 100 m. V oblasti vSak existuje peticni
iniciativa proti ZEVO.

Hodnotici tabulka:

Parametr vliv vyznamnost

Silni¢ni doprava — mésto Jihlava | P¥i vyuziti vleCky snizeny 1
vliv na silnice
Zelezniéni doprava Do aredlu je vlecka 0
Uzemni plan Zarazeno jako priim.zéna 0
Provoz ZEVO Bez vlivu 0
Vodni zdroje K dispozici rybnik a 2 studny 0
Odpadni vody a kanalizace Pfivést kanalizaci 1
Elektro — sité k napojeni K dispozici 0
Teplarensky odbér Vzdaleny 2
Vyjmuti ze ZPF Vyjmuto 0
Ochrana pfirody Divoky nalet a obojzivelnici 2
Vefejné minéni V oblasti petice 3
Vlastnictvi CD a maly pog&et vlastnik 2
CELKEM 11
SWOT analyza

Vyhody Nevyhody

Zelezniéni vletka zasadnim zplsobem Nejvétsi vzdalenost pro napojeni

zlevni a ekologizuje dopravu tepla

Umisténi zcela mimo mésto a mala Ochranné pasmo vedeni vvn

viditelnost z okoli

Vodni zdroje jsou blizko, levné Cerpani
Soulad s kriterii ZUR

Z&dna dalkova viditelnost zafizeni
Dostatek mista pro zamér

Blizkost rozvodny vvn

Maly pocet vlastnikl k jednani

Prilezitosti Hrozby

VyuZziti jinak problémového mista pro Petice ob¢anu Pavova

jiné aktivity velmi prospésnou ¢innosti Nevykoupeni pozemku od
vlastnik
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A.7.4 Lokalita 4: BedFichov — primyslova zéna

Lokalita je u kfizovatky na okraji primyslové zény na historické ¢eskomoravské hranici.
Plocha je mirné konkavni v nadm. vy$ce 530 — 535 m. Cast plochy je v majetku mésta,
celé je v ZPF, vétsina plochy (asi 3 ha) je v majetku Pozemkového fondu CR a dvou
fyzickych osob. Rozméry klicové zelené oplocené plochy v soukromém majetku mohou
dosahovat asi 70 x 50 m, coz je jen asi 0,3 ha, dalSi soukroma plocha je v sousedstvi.
V okoli jsou volna pole, prostor je zfejmé dostadujici k rozSifeni az na 200 x 300 m, tedy
asi 6 ha s nutnosti vyjmuti ze ZPF. Plocha v majetku mésta je vSak ve vySSi partii az na
vrcholu kopce, kde vznika problém s umisténim ZEVO kvdli vySkovému zasahu do
leteckého prostoru. V tésném sousedstvi je na kfizovatce rozestavény soukromy dim.
Vyskové usporadani stavby ZEVO muze také narazit na problém nesouladu s pozadavky
ZUR kraje.

Doprava: Uzemi je dobfe pfistupné z dalniéni pfipojky, z primyslové zény a z mésta
hare, stavajici komunikace maji malou propustnost pro velké odpadarské navésy a
kamiony. Je mozna silniéni kyvadlova doprava kontejnerl z prekladisté Pavov,
vzdalenost cca 1,5 km. Plocha je v8ak v blizkosti mistniho letisté, které je ve vzdalenosti
1500 m a startovaci a pfistavaci plocha je na kété 555 m s nasmérovanim na Bedfichov.
Kotel a komin ZEVO jsou zde hodnoceny jako prekazka letecké dopravy. Limitni hladina
je podle predb&zného dotazu u Ufadu pro civilni letectvi v trovni 600 m, takze stavba
vCetné komina by zde nesméla prekrocit vysku 60 m.

Elektfina a plyn jsou v misté k dispozici. Pfipojka 22 kV je mozna kabelem do rozvodny
Heroltice.

Pitna voda je k dispozici a kanalizace také, primyslova voda zde neni. V tvahu by mohly
pfipadat studny a rybnik v Pavové, cca o 800 m vice vzdalené od lokality €. 3. Je zde
lokalni odvodriovaci drenaz, ktera vede ke kfizovatce Pavov, ale zde se ztraci.

Napojovaci misto pro pfedavani tepla je mozné situovat i pfimo do arealu ZEVO, vést
odsud obé vétve horkovodu neni vylou€eno. Z hlediska uzemniho planovani je tato zéna
urena jako prumyslova zéna.

Hodnotici tabulka:

Parametr vliv vyznamnost
Silni¢ni doprava — mésto Jihlava | Nebude doteno 0
Zelezniéni doprava Neni 3
Uzemni plan Zarazeno, ale nesoulad se ZUR 3
Provoz ZEVO Neovlivni mésto 1
Vodni zdroje Vzdalené 2
Odpadni vody a kanalizace Privést kanalizaci 1
Elektro — sité k napojeni Pripojky nutno vybudovat 1
Teplarensky odbér Blizko mozZné napojeni 0
Vyjmuti ze ZPF Neni vyjmuto 2
Ochrana pfirody Neutralni 0
Verfejné minéni Lokalita je mimo mésto 1
Vlastnictvi Mésto a Pozemkovy fond 1
CELKEM 15
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SWOT analyza
Vyhody Nevyhody
K dispozici pozemky ve vlastnictvi PF Vodni zdroje daleko
CR a mésta Vysoka viditelnost zaméru

Pfima dostupnost ze dvou silnic
Pfimé napojeni na energetické sité
v blizkosti

Dobré rozptylové podminky

z daleka

Umisténi na ZPF

Klicové pozemky soukromé
Obytny diim v tésné blizkosti
Vzdalené vodni zdroje

Prilezitosti

Vyuziti vleCky a prekladi§té Pavov pfi
kyvadlové kontejnerové dopravé

s transportem do ZEVO dalSim
kamionem

Hrozby

Nevykoupeni pozemku
Nepovoleni stavby z divodu
kolize s omezenimi v ZUR
Kolize s leteckym provozem

A.7.5 Vysledna hodnotici tabulka lokalit:

Parametr / Lokalita ¢.: Pisltov Vysilzaéka Pé\?;ov Bedf'?chov
Silniéni doprava — 5 0 1 0
mésto Jihlava
Zelezni¢ni doprava 4 4 0 3
Uzemni plan 1 2 0 3
Provoz ZEVO 3 1 0 1
Vodni zdroje 2 3 0 2
Odpadni vody a 1 1 1 1
kanalizace
Elektro — sité k napojeni 0 1 0 1
Teplarensky odbér 1 2 2 0
Vyjmuti ze ZPF 1 5 0 2
Ochrana pfirody 4 3 2 0
Vefejné minéni 4 3 3 1
Vlastnictvi 2 4 2 2
CELKEM 28 29 11 15
Poradi 3 4 1 2

pro umisténi ZEVO v lokalité €. 3 — Pavov prekladisté, a to dokonce i v pfipadé, Ze by
nebyl vlbec uvazovan vyznamné pozitivni pfinos vyuziti Zelezni¢ni vleCky. Ta je
nesporné nejvétsi vyhodou lokality i celého systému dopravy, protoZze soucasné
odleh&uje vyznamné silniéni dopravé zejména z oblasti Trebice, Zdarska a Havlickova
Brodu az od GolCova Jenikova a sou€asné umoziuje dopravu odpadl zejména ze
vzdalenégjSich lokalit. DalSi nespornou vyhodou umisténi je fakt, Ze se jedna o
primyslovou zénu izolovanou od mésta lesem a terénem a od Pavova umisténou na
zavétrné strané a za dalniCni pfipojkou. VySka komina zde neni nijak vyznamné
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limitovana a mulze byt projektovan komin s dobrym tahem a dobrymi rozptylovymi
vlastnostmi zejména pro vyjime¢né sméry vétrl. Rozhodujici zajmové pozemky ve
vyméfe asi 6 ha jsou ve vlastnictvi Ceskych drah, dal$i v okoli TSR a dvé fyzické osoby,
jejichz vliv v8ak nebude z hlediska pozemkového vyznamny. Nabizi se vSak moZnost
nabidnout témto vlastnikim sménu za pozemky v primyslové zéné na Bedfichoveé.

Na druhém misté je lokalita Bedfichov, zde pulsobi negativhim vlivem problém
s umisténim vysoko na horizontu - viditelnost a vyskové omezeni kvl letecké dopraveé.
Podle konzultaci s Uradem pro civilni letectvi je uvazované umisténi blizko v ose letové
drahy a jejim ochranném pasmu. Vzhledem k vySkové situaci a vzdalenosti od letisté
byla stanovena maximalni vySka objekt( pfedbézné na hladinu 600 m, takze v lokalité by
byla samotna stavba kotle i komina z pohledu letecké dopravy patrné pfipustna, avsak
vySka komina by nesméla prekrocit fyzicky asi 70 m. Pozici a vySku komina je tfeba
v kazdém pFipadé v&as konzultovat s UCL Praha. Nizky komin by vyzadoval zafazeni
tahového ventilatoru, coz zvySuje provozni naklady a sniZuje spolehlivost zafizeni jako
celku. Ma také horsi rozptylové vlastnosti. Je tfeba pocitat i s dalS§im vlivem komina —
unikajici parou, ktera mlze za nepfiznivé situace zhorsit viditelnost v okoli letisté.
Vyznamnym pozitivem by mélo byt jednodussi jednani s malym poctem vlastnik
pozemkd, které ale jsou obhospodafované v zemédélském pldnim fondu a bude nutné
jejich vyjmuti. Viditelnost lokality je konfliktem se ZUR kraje.

Na tfetim misté je hodnocena lokalita Pistov — psinec. Zde pUsobi nejvice negativné
predevSim Spatna a prakticky neprichodna silniéni doprava, ktera by byla vedena pres
méstskou zastavbu a dale existujici i planovana bytova zastavba. | jiz existujici zastavba
je pomérné blizko a je zde ze vSech lokalit nepretrzitym provozem dotéeny nejvétsi pocet
osob. Samotna lokalita by byla jinak pfijatelna zejména pouze v pfipadé, Ze by se dofesil
sjezd ze silniéniho obchvatu mésta. Odbér vody z potoka by patrné narazil na problém
povoleného odbérového mnozstvi a udrzeni biotopu.

Nejhor$i hodnoceni ma lokalita Vysilacka, kde je cela fada faktorl plsobicich proti
umisténi, prakticky jedinym pozitivem je dostupnost pfimo ze silnice. Vyznamné
negativni jsou vSechna kriteria ochrany pfirody, viditelnost zaméru a tim nesoulad se
zadsadami ZUR i vzdalenost vodniho zdroje. Nezanedbatelnym faktorem je bezpelnost
staveb na poddolovaném uUzemi a mozné dodatkové zvySeni nakladu na stabilizaci
podlozi. Na pozemcich vysilacky lezi zastavni pravo, komplikujici vykup.

Jako doporuéené poradi vybéru lokalit zpracovatel uvadi:

1. Lokalita Pavov prekladisté, s vyznamnou vyhodou vyuziti zelezniéni dopravy a
blizkosti vodnich zdrojt

2. Lokalita Bedfrichov v pfipadé vyreSeni mozného konfliktu stavby s leteckou
dopravou a ZUR

3. Lokalita Pistov - psinec pouze pfi vyfeSeni otazky dopravy

4. Lokalita Vysilacka, ktera ma radu negativnich hodnoceni a neni zatim zarazena
v izemnim planu mésta.
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A.8 Technické a technologické feseni projektu,

A.8.1

Doporu€enou a nejvhodnéjsi variantou je podle pfedchozich studii ovéfenych také
zpracovatelem této studie, je varianta konvenéni technologie termické destrukce SKO na
bazi roStového ohnisté s dodavkou tepla a vyrobou el. energie. Vyhodou konvenéni
technologie na bazi rodtového ohnisté je skuteCnost, Ze se jedna o spolehlivé a
dlouhodobé odzkou$ené zafizeni s konkrétnimi a prikaznymi referencemi.

Zde je tfeba také uvést, Ze technologie ZEVO Vyso€ina nebyla aZz dosud pevné
stanovena, ale o jinych technologiich se v souCasnosti neuvazuje. Kazdé podobné
zafizeni je stavéno doslova ,na miru“ proto je obtiZné pFesnéji popsat stavebni a
technologické feSeni projektu s kapacitou 150 kt/rok, které podle zadani pfipada v uvahu.
Lze popsat navrhované feSeni s odvolanim na existujici podobné celky nebo uvazované
jiné projekty (Chotikov 96 kt, Karvina 192 kt, Liberec 96 kt, Brno 224 kt, Praha 213 kt).
Obecné se pocita vzdy s vystupem horké vody a elektrické energie. Zpracovatel této
studie proto vytvofil vliastni technologicky navrh budouciho zafizeni na bazi existujicich
technologii a zkuSenosti s nimi.

ZEVO Praha — MaleSice (1998) prochazi postupné prestavbou a doplfiovanim
technologie. K dispozici ma 4 kotle s vykonem 36 t/h pary, kotle maji spalovaci vykon
jmenovité 15 t/h kazdy a je doinstalovana kondenzacni turbina.

Spalovna Termizo Liberec ma jeden kotel s vykonem 35 t pary/hod zuzitkovava 12 t
odpadu/hod.

Zakladni varianta navrhu technologie se bude odvijet zejména od modernizované
technologie SAKO Brno.

V souCasnosti jsou dostupné také podrobné aktualni Udaje o pfipravovaném projektu
ZEVO Chotikov na kapacitu 96 kt/rok dle dokumentace EIA, které lze pouzit jako
srovnavaci variantu z toho divodu, Ze se jedna o novy projekt, i kdyZ s mensi kapacitou.
Tento projekt bude s nejvétsi pravdépodobnosti finanéné podpofen dotaci ve vysi 20%
z evropskych fondd a bude mozno ziskat i dal$i pfispévek ze statnich fond(, protoze se
v tomto smyslu méni i politka MZP CR. Obdobné také projekt Komorany, o kterém
nejsou zatim podrobnosti znamy.

Zakladni udaje o projektu ZEVO Chotikov (Plzerisky kraj)

Rostové ohnisté, dohofivaci komora, parni kotel, stabilizaéni palivo LTO

Tkaninovy filtr, dvoustupriova pracka, DENOX a DeDiox, vySka komina 80 m.
Spotieba vapna 1000 t/r a Epavkové vody 525 t/r

Produkce vystupu:

Skvara 20 155 t/r a popilek 3 951 t/r, reakéni produkt 1 900 t/r, filtraéni kolag 760 t/r
Zelezo 600 t/r

Zafizeni je planovano v blizkosti silnice 1/20 Plzedn — Karlovy Vary, asi 6 km
severozapadné od okraje Plzné. Vymezené uUzemi je dlouhé asi 700 m a Siroké
prdmeérné asi 180 m, rozsah zoény je tedy cca 126.000 m?, tedy néco kolem 13 ha a je v
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A.8.2

ném nyni na témér celé plose skladka komunalniho odpadu. Navrhovany zamér ZEVO
Chotikov je situovan do JV &asti aredlu stavajici skladky komunalnich odpadi Chotikov.

Kapacitni parametry ZEVO Chotikov
Mnozstvi energeticky vyuzivaného komunalniho odpadu 95 000 t/rok

Vyhfevnost SKO 6 — 14 MJ/kg
Primérna vyhfevnost uvazovana pro navrh zarizeni 10 MJ/kg
Tepelny pfikon na vstupu 34,36 MW

Vykon parniho kotle (regulaéni rozsah 60 — 110 %) 38,7 tun pary/hod (4,1MPa,
400°C)

Teplota spalovani 850 -1.100 °C
Kondenzacni turbogenerator s odbérem pary 1ks

Vykon instalovaného turbogeneratoru 7,3 MW

Vystupy pary do vymeéniku: 2,35 bar a 4,2 bar
Vystup spalin za kotlem: 175°C

Dodavka tepla do horkovodu (140/70°C) max. 22,1 MW
Spotieba vody 75 900 m3/rok
Celkova plocha zajmového Uzemi — arealu ZEVO 2,99 ha
Zastavéna plocha objekty 0,53 ha

Fond pracovni doby (FPD) 7 680 hod/rok
Vyrabéné energie:

Elektricka energie — vyroba 45 064 MWh/rok
Elektricka energie dodavana do sité CEZ 22 408 MWh/rok
Tepelna energie dodavana do sité CZT 107 984 MWh/rok

Pocget zaméstnancu: 55

z toho pocet zaméstnancll v 1. sméné 23, ve 2. sméné 15, ve 3. sméné 10 a4. sména 7.
V tomto pocCtu nejsou zahrnuty naroky na €innosti a vykony nesouvisejici se zpracovanim
a vyuzitim odpadu v ZEVO Chotikov a jeho energetickym provozem a vyvedenim
tepelné energie (napf. logistika svozu odpadd, Ffizeni horkovodni sité apod.).

Zakladni uadaje o projektu SAKO Brno

Toto zafizeni je umisténo pfimo ve mésté, v jihovychodnim sektoru mésta v blizkosti
komplexu Zetor v Brné - LiSni. Spole¢nost SAKO ma 3 divize — svozovou, spravni a
ZEVO. Samotné ZEVO je jiz na katastru Zidenic. Vznikalo historicky jiz od po&atku 20.
stoleti. V jeho sousedstvi je dnes silni¢ni rychlodraha, Zelezni¢ni vieCka a tramvajova
trat, za kterou nasleduje vilova obytna Ctvrt. NejblizSi trvale obydlené domy jsou ve
vzdalenosti kolem 130 m, néco kolem 200 m je k velkému nakupnimu stfedisku. Plocha
zabirana zafizenim je nepravidelna, cca 330 x 140 metrd, tedy cca 46.200 m?
zaokrouhleno asi 4,7 ha. Neni zde vleCka a chybi prostor pro skladovani kontejnerq,
k tomu ma spolec¢nost prostory jinde. Dale popisovany stav odpovida poloviné roku 2012.

Jediny pfijezd je z Jedovnické ulice. P¥ijizdéjici vozidla jsou kontrolovana na vstupni
vaze také z hlediska radioaktivity, coz nékdy muze pusobit problém pfi hledani zdroje
zareni a doporucuje se mit pro tento ucel alespon dva vjezdy a jeden vyjezd.

Vstup zpracovanych odpadu je ro€né nyni asi 233 kt, v provozu jsou kotle K2 a K3, ro¢ni
kapacita kazdého je 8170 provoznich hodin, provoz je kontinualni, provozni zastavka je
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na jafe asi tyden a na podzim az 3 tydny, dle potfeby oprav. Vyhfevnost odpadu se
pohybuje dlouhodobé mezi 8 — 11 MJ/Kg, v zavislosti pfedevS§im na souCasné platnych
legislativnich pomérech. Dnes €ini jen kolem 8 MJ/kg. Bézny svoz odpadl je fizen pfimo
do zasobniku a z nich do nasypek kotll. Pro velky, tzv. objemny odpad, je na ploSe
zfizena drtici linka, ze které je samostatny kontrolovany dopravnik ke kotlim.
V zasobniku jsou odpady homogenizovany dvéma drapaky, které soucasné predavaji
odpady do nasypek kotld.

Dva vodotrubné kotle Martin maji spadové vratisuvné rosty, dfive uzivané valcové byly
odstranény. Odpad Iépe prohofiva a neni problém s CO. Spalovaci teplota je kolem
850°C, za spalovacim prostorem je dohofivaci komora 1100°C. Spotfeba paliva je pfi
vyhfevnosti 11 MJ/kg asi 14 t/h, pfi vyhfevnosti 8 MJ/kg asi 16 t/h. Rosty maji vykon 8-16
t/h kazdy. Kotle pracuji na okraji pracovniho diagramu, pomocné (startovaci) palivo je
zemni plyn. Kotle za dohofivaci komorou (DK) jsou pétitahové, s nastfikem mocoviny
(DENOX) do prvniho tahu.

Produkce pary je 45-50 t/h, 4 MPa, 400°C.

Para je vyuzivana v odbérové kondenzacni turbiné na vyrobu el.energie, 22,6 MW
s regulovanym odbérem, roéni produkce celkem je 71 200 MWh, prodej po vlastni
spotfebé je cca 53 500 MWh a 2,117 mil. GJ tepla.

Spotfeba zemniho plynu roéné je asi 232 tis.m* (2460 MWh).

Do teplarenského systému mésta Brna se dodava asi 900 tis. GJ ro¢né, kolem 42%.
Produkce tepla na 1 t odpadu pfivezeného je 9,15 GJ/t, neboli 2,83 t pary 4 MPa.
Produkce Skvary je cca 30%.

Za kotlem je v prvnim stupni Cisténi polosucha metoda odsifeni s pfidavkem aktivniho
uhli. V rezervé je moznost pfidavku suchého vapna. Popilek z rukavovych filtrG jde na
vyrobu solidifikatu s vapnem. Zafazeny jsou filtry DeDIOX s Goretexem, mokra
dvoustupriova pracka a ekonomizaéni vyméniky, do komina je spalinovy ventilator.

Najeti nebo sjeti kotle trva asi 11 hod. Komin ma vysku 125 m.

Zalozni energeticky zdroj je dieselagregat pro nastartovani provozu, turbina muze jet i na
ostrovni provoz jen pro vlastni spotiebu.

V provozu je jesté také mensSi dotfidovaci linka na separovany sbér, na které pracuiji
pracovnici ve vykonu trestu v Kufimi.

Spole¢nost SAKO ma celkem kolem 360 zaméstnanc, z toho je asi 220 zaméstnano na
svozu a kolem 100 v samotném ZEVO.

Za predany odpad ke zne8kodnéni se platilo v ZEVO Brno vr. 2008 360 K&/t a ZEVO
inkasovalo 150 K&/GJ od teplarenské spole€nosti. Cena za likvidaci SKO se musela ale
zvysit, kdyz teplarenska spole¢nost odmitla platit vice nez 50 K&/GJ. Podle aktualniho
ceniku SAKO Brno vybira za odpady dovezené do zafizeni podle zatfidéni 2,60 az 11
K¢&/kg, pro slozky SKO je cena kolem 3 K&/kg

Zatimco CR jako celek skladkovala v r. 2008 celych 71% SKO a energeticky vyuZivala
9% SKO, mésto Brno zpracovavalo 67% SKO na energii v ZEVO a skladkovalo pouze
14%.
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Tfi tuzemska zafizeni na energetické vyuziti odpadu (SAKO Brno, ZEVO MaleSice a
Termizo Liberec) dodaly v roce 2011 do vefejnych siti celkem 2 262 TJ tepelné energie.
To odpovida spotieb& zhruba 45 200 domacnosti. V pfipadé elektrické energie pak
dodavky ztéchto zdroji predstavovaly 103 GWh, coz odpovida ekvivalentu roc¢ni
spotfeby 47 500 domacnosti. Na konferenci o spalovnach a energetickém vyuziti odpadu
to sdélil v fijnu 2012 naméstek ministra zivotniho prostfedi lvo Hlavac.

A9 Zakladni specifikace energetického zdroje ZEVO

Energetickd koncepce ZEVO Jihlava se nyni pfedpoklada s maximem vyrobené
elektrické energie v turbing, protoZze podle predpokladd by mélo stale jesté zbyvat
dostatek tepla pro vlastni spotfebu i pro zasobovani mésta. Lze volit kondenzadni turbinu
s meziodbérem pary pro pfipad, Ze by se potfeba pary v nékterém obdobi dostala vyse.
Pokud jde o ro¢ni fond provozni doby, Ize podle souCasného stavu védomosti a
zkuSenosti predpokladat i pfes 8000 hodin provozu ro¢né v zavislosti na udrzbé a
spolehlivosti obsluhy.

Bézny svoz odpadl bude veden pfimo do zasobnikd a z nich do nasypek a podavacu
kotld. Pro objemny odpad bude na ploSe v blizkosti zasobnik( zfizena drtici linka, ze
které bude pfimy shoz do zasobnikl nebo samostatny kontrolovany dopravnik ke kotlim.
V zasobniku budou odpady homogenizovany dvéma drapaky, které budou soucasné
predavat odpadovou smés do nasypek kotl{.

Navrhuji se dva vodotrubné kotle se spadovymi vratisuvnymi roSty. Odpad na nich dobfe
prohofiva a neni problém s CO. V posledni dobé byl ve firmé& Babcock & Wilcox Valund’s
vyvinut také podobny systém DynaGrate® vybaveny specialné chlazenymi hofaky, ktery
by mohl byt poptan v nabidkovém fizeni. Najeti nebo sjeti kotle se oCekava asi 11 hod.
Spalovaci teplota bude standardné kolem 850°C, za spalovacim prostorem musi byt
dohofivaci komora s pfidavnymi hofaky, které budou schopny dosahnout teplotu 1100°C.
Spotfeba paliva se pfi vyhifevnosti 11 MJ/kg bude pohybovat v arovni asi 14 t/h, pfi
vyhfevnosti 8 MJ/kg nejméné 16, spiSe 18 t/h. Rosty by mély mit regulovatelny vykon 8-
18 t/h kazdy. Produkce tepla na 1 t pfivezeného odpadu se oCekava asi 9,15 GJ/t, neboli
2,83 t pary 4,2 MPa. Pfidavnym palivem bude zemni plyn.

Kotle za dohofivaci komorou budou osvédcené pétitahové, s nastiikem mocoviny (nebo
amoniaku) v systému DENOX do prvniho a druhého tahu. Prostor pro nastfik mocoviny
je tfeba upravit podle zkuSenosti v Brné a Praze tak, aby nedochazelo ke zbyteCnym
ztratam mocoviny jejim spalovanim. Davkovaci zafizeni musi umoznovat davkovani i
velkého nadstechiometrického prebytku mocoviny. Kotle musi snaset praci na okraji
pracovniho diagramu.

Pro mnozstvi odpadu 150 000 t/r a primérnou vyhfevnost odpadu cca 8 GJ/t je energie
v odpadu 1 200 000 GJ/r, pfi 85% ucinnosti kotle je teplo v pafe 1 020 000 GJ/r.

Energetické vyuziti odpadu je navrzeno pomoci spalovani odpadu v roStovém parnim
kotli, para zkotle je vedena do turbosoustroji s kondenzacni odbérovou turbinou
s odbérem jednak pro dodavku tepla do vybranych odbért v Jihlavé a jednak pro
zajisténi ohfevu kondenzatu na pozadovanou teplotu napajeci vody.
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Mnozstvi odpadu je uvazovano ve &tyfech variantach :

Var.1l 75 000 t/r
Var.2 100 000 t/r
Var.3 125 000 t/r
Var.4 150 000 t/r

U vSech variant je uvazovana primérna vyhievnost odpadu 8 GJ/t, ucinnost kotle je
brana ve vSech pfipadech 85%.

Soustroji s kondenzaéni odbérovou turbinou je navrzeno podle vyrobni a vykonové fady
EKOLu Brno se vstupnimi parametry pary 6,0 MPa, 470°C. Tato turbina je jedna
z nejlepSich voboru a ma otacky 10000 / min. coz se projevi jednak vySSi
termodynamickou u&innosti cca 82% a jednak niz8i hmotnosti a tim i nizkou cenou za
dodavku. Celkova ucinnost pfevodovky a generatoru je brana 94%.

Parametry pary z kotle jsou vzhledem k pozadovanym parametrim pary do turbiny
uvazovany 6,2 MPa, 480°C, entalpie pary z kotle 3,38 GJ/t. Entalpie pary pfivadéné do
turbiny je nejméné 6,0 MPa , 470°C je 3,37 GJ/.

Vzhledem k teplotnimu spadu 140/70°C primarniho okruhu vyvedeni tepla ze zdroje pro
mésto je zvolen tlak odbérové (protitlaké) pary z turbiny 0,5 MPa (syta teplota 151°C ),
na vystupu z turbiny budou parametry pary 0,5 MPa, 210°C, entalpie 2,88 GJ/t.

Kondenzaéni turbina je proto uvazovana s jednim odbérem 0,5 MPa, z kterého bude
dodavana para jak pro vlastni spotfebu zdroje (odplynéni napajeci vody, ohfev
spalovaciho vzduchu, vytapéni a ostatni mensi spotfeby) tak pro mésto.

Vyvedeni tepla ze zdroje pro vybrané odbéry ve mésté Jihlavé se uvaZuje nové
vybudovanymi primarnimi rozvody o parametrech 140/70°C dle pfedbé&zného navrhu
TENZY Brno - viz ,Integrovany systém nakladani s odpady Vysoc€ina, Smérna ¢ast, FITE
a.s., Ostrava, 2011“.

Soucasti zdroje bude proto vyménik para/voda, kde se odbérovou parou 0,5 MPa bude
ohfivat horka voda v primarnim okruhu o max. teplotach 140/70°C.

Informacné (pro potfeby hodnoceni vlivi na krajinny raz a jako moznou piekazku
leteckého provozu) je mozno udat rozméry rostovych parnich kotli BRESSON (dfive
CKD) na biomasu, takze pro Var.1 (29,5t/h) bude vyska cca 20 m, pro Var.4 (59,0t/h)
bude celkova vySka cca 30 - 32 m.

KOTLE BRESSON:
Parni vykon VysSka mm

16 t/h 19 000
25t/h 20 000
35th 21 000
50 t/h 28 000

Napajeci voda bude upraveny vratny kondenzat, ktery se musi doplfiovat za odluh a
odkal a ztraty. Odluh se pouZije na chlazeni Skvary.
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Za kotlem by mély mit spaliny teplotu kolem 190°C. Zde se navrhuje v prvnim stupni
Cisténi polosucha metoda odsifeni s pfidavkem aktivniho uhli. V rezervé je moznost
pfidavku suchého vapna. Struska ze spalovaciho prostoru bude pod rostém vychlazena,
podrcena a na separacni lince z ni budou vytfidény kovové slozky. Lze nastavit nejen
magneticky separator Zeleznych kovl, ale také vysokofrekvenéni magnet k vytfidéni
dal$ich kovl. Ty budou prodavany hutnim spoleénostem. Spi¢kové vysledky dosahuje
zafizeni spolecnosti Steinert, ktera dodava i rentgenové tfidiCe a oddélovaCe materialu
kabelll nebo plastl podle barvy a specifické hmotnosti. Popilek z rukavovych filtrd bude
pouzit na vyrobu solidifikatu s vapnem a cementem. Systém podle zkuSenosti poskytuje
lepSi vysledky, nez elektrofiltry, které se nékdy napékaji.

Zarizeni produkuje jako vystup Skvaru a popilek. Celkové mnozstvi téchto produktd ¢ini
obvykle 25 - 30% hmotnosti pfivezeného odpadu, takZze ro¢ni produkci Ize uvaZovat pro
zakladni zadani nejméné 37.500 tun ro¢né, pro menSi dodateCné zadané varianty
17.800 tun, 25.000 tun nebo 31.250 tun ro&né&, také dle vihkosti. Skvara bude pouzita
jako inertni material a k ulozeni na existujicich skladkach az do jejich zaplnéni, dalsi
misto uloZeni neni zatim projednano, skladka N odpadu v kraji neni. Neni ani projednano
a vytvoreno misto pro ukladani samotného SKO v pfipadé, ze nebude ZEVO postaveno
a provozovano.

Déle budou ve druhém stupni zafazeny katalytické a odpraSovaci filtry DeDIOX
s goretexovymi katalytickymi membranami. Tyto filtry likviduji spolehlivé pfipadné vzniklé
dioxiny. Davkuje se zde praskova soda. Vlastnimu kombinovanému filtru je pfediazen
viceuCelovy reaktor. ViceuCelovy reaktor s pfisluSenstvim na davkovani sorbentu a
zapraSovaciho Cinidla zajisti predcisténi spalin vstupujicich do dioxinového filtru, dale
pak homogenizaci spalin pfed jejich vstupem do vlastniho dioxinového filtru a
optimalizaci teploty spalin pfi pfipadnych tepelnych vykyvech spalovaciho zafizeni
(rotaéni pece a dohofivaci komory). Po prachodu reaktorem prochazeji spaliny
katalytickym filtrem, kde dochazi ke katalyticko-oxida¢ni destrukci latek PCDD/F a
odlou€eni TZL (popilek + pfipadné smeés sorbentu a popilku). Filtr je osazen filtraCni
katalytickou tkaninou. FiltraCni tkanina kombinovaného filtru je tvofena textilni
membranou na bazi Goretexu a katalytickym substratem ve formé plsti. VSe je spojeno
expandovanym polytetrafluoretylénem (ePTFE). Tato technologie nejen umoZziuje
destrukci dioxinG v plynné fazi (rozklad v katalytickeé vrstvé), ale také zachycuje ze spalin
prachové ¢astice (pod 2,5 um). Technologie spojuje do jednoho celku principy povrchové
filtrace a katalytického rozkladu dioxinu.

Predpoklada se, zZe ackoli katalytické filtry jsou ur€eny k rozkladu dioxind, které by tam
tedy jiz nemély byt, bude odpraseni z nich klasifikovano preventivné jako nebezpecny
odpad. Ten bude bud zpracovavan na misté na pevny produkt, nebo bude pfedavan ke
zpracovani a/nebo uloZeni na skladce pfislusného urCeni. Jeho mnozstvi nelze
specifikovat bez predchoziho ur€eni separovaného popilku a Skvary v pfedchozich
stupnich a znalosti slozeni samotného SKO, avSak proti samotnému popilku a Skvare
nebude velké.

V posledni dobé je kladen s ohledem na zdravotni hledisko stéle vétSi ddraz na
minimalizaci emisi TZL. Produkt odlou¢eny v dioxinovém filtru obsahuje 30 az 40 %
podill o velikosti ¢astic pod 2,5 um a asi 20 % prachovych ¢astic o velikosti pod 0,9 uym.

Ve tfetim stupni bude mokra dvoustupriova pracka voda/alkalicky provoz a ekonomizaéni
vymeéniky, do komina potahne spaliny spalinovy ventilator. Odekava se teplota spalin na
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A.9.1

rosném bodé, komin musi mit v kazdém pfipadé na paté odvodnéni. Kondenzat
z komina se bude odvadét do pracky plyn(d. Do pracky se dodava pfedupravena
primyslova voda, ktera se odpafuje a vychazi ven kominem. Tuto ztratu je treba
doplrfiovat a pratka se musi udrzovat trvale na provozni hladiné. Pokud bude pouzita
plastova konstrukce (obvykle PP), je tfeba pocitat se zasobnikem havarijni vody pro
pfipad vypadku napdjeni ze zdroje nebo doplfiovacich Cerpadel, aby se pracka nespalila.

VySka komina bude uréena dodate¢né, predpoklada se minimalné 50 m, s nejvétsi
pravdépodobnosti kolem 100 m. Pro srovnani jsou uvedeny vysky komina u ¢eskych
zafizeni a v projektu ze Svédska, je vidét, ze vyska do jisté miry koresponduje s
vykonem:

Kominy v m: Vykon v kt
Brno 125 233
Praha 178 213
Liberec 66 96
Chotikov 80 95
Munksjo, Svédsko 120 160

VySka komina je dllezitym parametrem z nékolika hledisek — jednak zlepSuje rozptyl
emisi, jednak pusobi na estetiku stavby a krajinny raz a také maze plsobit jako prekazka
letecké dopravy.

Pomocna zarizeni

Na vstupu musi byt kromé vahy napojené na automaticky skladovy systém také detektor
radioaktivniho zareni, protoze se podle zkuSenosti v komunalnim odpadu objevuji i
odpady ze zdravotni péCe (i doma) a nachazeji se nékdy zbytky radioizotopu z lékafstvi
nebo i jiné ozafené a zafici pfedméty. Radioaktivni materidly musi byt z navozu
bezpodmineéné odstranény.

Zalozni energeticky zdroj musi byt pro zachovani potfebnych funkci zafizeni pfi
jakémkoli vypadku vngjsi sité. Predpoklada se dieselagregat pro udrzeni nebo
nastartovani provozu, turbina muze jet i na ostrovni provoz jen pro vlastni spotiebu,
pokud jiz bude zafizeni v chodu.

Vypodetni technika a zejména ASR a analyza a registrace spalin musi byt zajisténa
naprosto spolehlivé, jejich napajeni by mélo byt nepferusitelné a z nezavislych zdroju,
napf. pres akumulatory. Na tyto zalohované zdroje by mély byt napojeny také
pramyslové kamery a ostraha v€etné no¢niho vidéni.

Zafizeni musi mit vlastni neutralizaéni COV na chemické odpadni vody z pracky plyn(,
pfipadné dalSi drobné vodné odpady. K dokonalému odstranéni pfipadnych kovu
z pracich vod se pouzije komplexni srazedlo NasT. Aktivni slozkou je trimerkapto-S-
triazin, trojsodna sl se sumarnim vzorcem C3N3;NaszS;, dodavana u nas napf.
spole¢nosti Degussa pod nazvem TMT-15. Tento pfipravek spolehlivé zachycuje i
podlimitni koncentrace rtuti, stfibra nebo kadmia a chromu.
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A.9.2

Z ekonomickych dlivodl je vhodné pouzivat jinou nez pitnou vodu pro vSechny Ucely,
kde to je mozné. Proto je vhodné pocitat s moznosti ziskani vodniho zdroje pro
primyslové ucely a pfiméfenou technologickou Upravu vody.

Cely objekt ZEVO by mél byt pozarné klasifikovan a kde to bude tfeba, vybaven
permanentnim hasicim zafizenim, napf. sprinklery, k nim je tfeba také zasobnik s vodou
o potfebné kubature.

Pro Fadny provoz zafizeni musi byt k dispozici skladovaci prostory na vapno, sodu, dalSi
chemické pfipravky uzivané v provozu zafizeni a na Cistici prostfedky, natérové hmoty a
mazadla. Tyto sklady musi byt fadné zabezpe€eny po strance nakladani s vodami. Dale
bude tfeba mit alespon skladovaci plochu pro transportni kontejnery a souvisejici
vybaveni. K tomu bude tfeba zdvihaci a manipulaéni technika s potfebnou tonazi.

Protoze v ramci ZEVO se budou zajistovat také trasy zasobovani odpady z pfekladacich
stanic, je tfeba pocitat s transportni technikou a vybavenim pfekladacich stanic. ZEVO
bude potiebovat také dopravni techniku na manipulaci se Skvarovymi kontejnery,
popilkovymi kontejnery a ostatnimi slozkami, v&etné nutnosti odvozu produktd &innosti
na urCena mista. Toto je FeSeno v dopravni studii.

Souvisejici ¢innosti a technické a technologické jednotky (Provozni soubory)

1. Vazeni prijimanych a produkovanych odpadd, provoznich surovin, vytfidénych
druhotnych surovin

Kazdé vozidlo, které pfivazi nebo odvazi odpad, provozni suroviny a vytfidéné druhotné
suroviny je zvazeno a evidovano pfi vjezdu i vyjezdu ze ZEVO a data jsou uloZena v
pocitaci. O pfijmu odpadl se vystavi potvrzeni, pokud jde o ciziho plivodce odpadu.

2. Palivové hospodarstvi

Technologicka jednotka uréena pro shromazdovani odpadu a jeho predupravu a
homogenizaci. Obsahuje zejména nasypku odpadu, drapakovy jefab s torzni registracni
vahou a hasici zafizeni, dale pak pfivod zemniho plynu a méfeni jeho spotfeby. Soucasti
pfivodu zemniho plynu je redukéni stanice z (STL) vedeni. Shromazdovani odpadu a
jeho pfeduprava — homogenizace probiha ve fazich vysypani odpadu do zasobniku,
pfeduprava drcenim, homogenizace a davkovani odpadu do nasypek kotlu. V ZEVO lze
pripravit i prostor pro sluzbu zakaznikim — skartaci dokumentd véetné elektronickych
nosicu.

Soucasti palivového hospodarstvi bude také potfebna manipulacni technika, pocet a
druh mechanismu (a fidi€d) musi byt upfesnén podle volby lokality a druhu transportu.
V pfipadé pouZziti kontejnerového systému bude zapotfebi mit dostatek manipulacnich
prostfedk(l na kontejnery a nosnosti a moznosti vyklapéni do zasobniku odpadu. Pro
zimni provoz je tfeba uvaZovat také i moznou potfebu rozmrazovaciho tunelu nebo
komory na pfivaZzené kontejnery a mozZnost pfihfivani nasavaného vzduchu do sila
odpadu.

3. Jednotka ¢isténi spalin

Technologicka jednotka uréena pro Cisténi spalin obsahuje zejména odpraseni a
katalyticky rozklad dioxind na zafizeni DeDiox, mokrou dvoustupriovou pracku, spalinovy
ventilator a komin spoleény pro oba kotle
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Cisténi spalin probiha ve 3 fazich (stupnich):
1. odlouceni pevného uletu ze spalin pomoci textilnich rukavovych filtrd,

2. adsorpce tézkych kovu a destrukce latek typu PCDD/F pomoci chemické
katalyzované reakce pfimo na textilnich filtrech.

3. neutralizace kyselych, plynnych horkych sloZek spalin ve vodni a alkalické
pracce,

Doposud nejlepSi parametry spalin vykazuje zatim naSe nejvétsi ZEVO Praha -
MaleSice, ktera ma nasledujici zafizeni Cisténi spalin:

Nastfik moCoviny (variantné& amoniaku) do kotle a/nebo dohofivaci komory v misté teplot
850-1050°C,

Metoda SNCR

Rozprasovaci susarna na soli zachycené v pracce

TFikomorovy elektrofiltr

Katalyticky reaktor DeDiox na likvidaci dioxind a furand s rukavovymi filtry

Dvoustupriova pracka vodni a alkalicka (davkovani vapna, popf. hydroxidu sodného)
s moznosti pfidavku aktivniho uhli

Pfihfivani spalin parou pfed kominem

4, Skvérové hospodarstvi a dotridéni kovii

Technologicka jednotka wuréend pro ftfidéni a separaci Skvary. Separace
feromagnetickych i barevnych kovl a tfidéni zbylé Skvary na frakce dle velikosti a
odvazeni zbylé Skvary k dalSimu vyuziti. Mnozstvi separovanych kovu k prodeji maze
rocné Cinit fadové nékolik stovek tun.

5. Solidifikace

Technologicka jednotka uréena pro Upravu produktl z procesu cCisténi spalin. Musi
obsahovat zasobni sila na cement a vapno a michaci zafizeni. Fyzikalné-chemické
reakce probihaji mezi produkty z procesu €isténi spalin (popilek) s hydraulickymi pojivy —
vapnem a cementem, pfi¢emz dochazi k potlaeni jejich nebezpeénych vlastnosti jednak
rozkladem, jednak snizenim vyluhovatelnosti.

6. Chemicka upravna vody

Technologicka jednotka ur€ena pro chemickou a tepelnou Upravu zejména napajeci
vody. Vyroba demineralizované vody k napajeni kotld pomoci chemickych reakci, ionexu
a tepelné upravy. Zdrojem vody bude méstsky vodovod zvodovodni pfipojky na
vefejném vodovodnim fadu, misto napojeni a velikost odbéru bude stanovena po
projednani s provozovatelem vodovodu v dalSich stupnich projektové dokumentace.
V uvahu pfipada na vSech lokalitach i vyuziti levnéjSi vody z nékterého z blizkych
rybnika.

7. Zasobovani elektrickou energii
Napojeni bude provedeno po dohodé s provozovatelem distribu¢ni sité. ZEVO bude
vyzadovat VN pfipojku a vlastni trafostanici.

8. Cisténi odpadnich vod

Odpadni vody splaskového charakteru ze socialnich zafizeni budou odvadény do
splaskové kanalizace na COV. Odpadni vody technologického charakteru budou
vyGistény na chemické COV a nasledné bud vypoustény do vodotede, nebo do
splaskové kanalizace. Napojovacimi body budou Sachty stanovené provozovatelem
kanalizace.
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9. Laborator

Technologicka jednotka urCena pro provadéni kontrolnich rozbor(. Autorizované
vzorkovani a akreditace €innosti laboratofe. Sledovani kvality vstupni a odpadni vody,
rozbory v technologické jednotce laboratofe nebo jinymi akreditovanymi laboratofemi,
namatkové kontroly vstupnich surovin, obsahu vlhkosti u koncového produktu a
namatkové kontroly slozeni dovazeného odpadu. Kalibrace méfidel a Cidel emisniho
monitoringu.

10. Zafizeni pro kontinuélni méfeni emisi a ASR

Technologicka jednotka urena pro emisni monitoring, v€etné zalozniho elektrického
napajeni a zalohovani dat. Systém ASR je uréen pro monitoring a fizeni provoznich
parametr ZEVO, vcetné monitorovani provoznich stavi a jejich odchylek od
stanoveného rozmezi, pfipadné registraci havarijnich a varovnych hlaSeni a vc€etné
systému registrace provoznich zatizeni a planovani oprav. Kontinualni i jednorazoveé
méfeni hmotnostnich koncentraci sledovanych znecistujicich latek vypousténych do
ovzdusi a provoznich parametra dle platné legislativy.

11. Turbosoustroji

Technologicka jednotka uréena pro vyrobu elektrické energie. Navrhuje se kombinovana
turbina, s c¢asteCnym odbérem pary a plnym zaokruhovanim kondenzatu. Vyroba
elektrické energie se potom déje v generatoru. Vyrobena energie se dodava do sité
prostfednictvim trafostanice s méfenim. Pfi vypadku vnéjSiho zasobovani mlze byt
ZEVO prepojeno jen na vlastni turbogenerator. Variantné muaze byt pouzit pro start
zasobovani kriticky ohrozenych technologickych prvkd a osvétleni také dieselagregat.

12. Predavaci stanice tepla

Vyrobené teplo, které nebude spotfebovano v technologickém procesu, Kk vyrobé
elektfiny a k vytapéni objektd ZEVO, bude pfedavano ve vymeéniku do horkovodni sité
mésta. (viz dale)

13. Souvisegjici stavebni objekty

V arealu musi byt umistén objekt pro kancelafe provozovatele, Satny a jidelnu
zameéstnancu a provozni laboratofe, sklady, dilny udrzby a garaze. Dale bude tfeba zde
mit kryté sklady pro vytfidéné slozky odpadu a manipulaéni prostiedky (VZV a jefaby).
Lze sem umistit vlastni pradelnu pro pracovni odévy zaméstnanc(li, pfipadné i pro
svozové spoleCnosti. S ohledem na dostatek levného tepla mulze mit pradelna
dostatecné velkou kapacitu i pro vnéjSi zakazniky se zajimavou cenou.

14, Hasici zafizeni

Ve v8ech mistech, kde to stanovi projekt pozarni ochrany, budou nainstalovana stabilni
hasici zafizeni a bude zfizena samostatna strojovna sprinklerd a zasobnik pozarni vody.
Projekt pozarni ochrany stanovi déale vybaveni ostatnich pracovist (serverovna,
elektrorozvodny, velin atd) hasebni technikou.

15. Zelezniéni viecka — volitelné feseni

Jedna se o velmi vyznamny prvek fe$eni celého systému. Zelezniéni vleka je uréena
primarné Kk plynulému zasobovani staveni§t€ materidlem a strojnim vybavenim, za
provozu ZEVO pak k zasobovani chemickymi latkami (vapno, louh, kyseliny), a
k variantnimu dovozu odpadu ze sbérnych mist v kraji. Tento transport je vyznamnym
prvkem celého projektu, a to jak z hlediska vlivi na Zzivotni prostfedi, tak z hlediska
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spolehlivosti dopravy napf. v zimé. Dale slouzi k odvozu Skvary, popilku a vyrobenych
stavebnich materialt z produkce solidifikace. Podrobnéiji v Dopravni studii.

16. Prijezdni komunikace a zpevnéné plochy

ZEVO vyzaduje pfijezdni komunikace dostate¢né unosné pro tézky nakladni provoz
kamionO s navésy a pfivésy. Musi byt dostate¢né dimenzované poloméry zatacek a
parkovaci plochy pfed vjezdem, pfed vyjezdem musi byt dostate¢né plocha pro myti
vozidel a musi byt k dispozici dostatecné velké plochy pro parkovani vozidel vnéjSich
dodavatelll i zaméstnancl. Dale musi byt k dispozici plochy pro odlozeni a skladovani
kontejnert a sbérnych nadob pro provoz systému.

17. Venkovni osvétleni a ostraha

Cely objekt musi byt z davodu nepfetrzitého provozu v noci dostateéné osvétlen a trvale
hlidan, zejména z divodu zamezeni pokusl o kradeze vytfidénych kovl a pak z diivodu
mozného umysiného poskozeni zafizeni cizimi osobami. Predpoklada se kamerovy
systém jako samoziejmost.

A.10 Klasifikace zdroje podle zakonu
Jedna se o zdroj znecistovani ovzdusi dle zakona €.201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi a
emisni limity jsou stanoveny NV €.354/2002 Sb. kterym se stanovi emisni limity a dalsi
podminky pro spalovani odpadu. DalSi podrobnosti a podminky jsou stanoveny
vyhlaskou 415/2012 Sb. ze dne 30.11.2012, vydanou v priibéhu dokonc&ovacich praci na
této studii proveditelnosti (zejm. §20) a dalSi pfedpisy vyjdou pozdéji. Vyhlaska 415
stanovuje specialni ukazatele pro spalovani odpadu v pfiloze ¢.4.

Zarizeni je dale klasifikované dle Pfilohy €.3 zadkona €.185/2001 Sb., o odpadech a o
zméné nékterych dalSich zakonu v platném znéni (zakon o odpadech) jako zafizeni
kategorie R1 — Vyuziti odpadu zpusobem obdobnym jako paliva nebo jinym zplsobem
k vyrobé energie. Déle pak je ¢ast zafizeni klasifikovana do kategorie R12 — Pfeduprava
odpadu k aplikaci nékterého z postupl uvedenych pod oznacenim R1 az R11.

Z hlediska zakona 76/2002 Sb. v platném znéni k 1.10.2012 je ZEVO Vysoc€ina podle
planovanych kapacit zafizenim spadajicim pod klasifikaci uvedenou v pfiloze 1 bod 5.2 —
zafizeni ke spalovani komunalniho odpadu s kapacitou nad 3 t/hod a podléha tedy
ustanovenim zakona o integrované prevenci a omezovani znecisténi a o integrovaném
registru znecisStovani (zakon o IPPC). Z tohoto titulu musi byt také vedena dalSi pfiprava
projektu s respektovanim nejlepSich dostupnych technik, mezi které patii také vyuziti
Zelezni¢ni a/nebo kombinované kontejnerové prepravy.

V pfipravé dalSich stupnu projektové dokumentace je tfeba pfihlizet k vyvoji a
vyhodnoceni z pohledu nejlepSich dostupnych technik (BAT) a pouzivat ke srovnani
aktualni referenéni dokumenty (BREF).
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A.11 Vyuziti energie z energetického vyuziti odpadu

A.11.1 Stanoveni vhodnych subjektu pro dodavku tepla ze zdroje na energetické vyuZiti

odpadu
Dodavka tepla ze zdroje je navrzena pro :

Pfipad A — vybranych 10 nejvétSich stavajicich zdroju CZT v majetku Jihlavskych kotelen
S.I.0.

Pfipad B - vybranych 10 nejvétSich stavajicich zdroju CZT a pro dalSi vybrané velké
spotfebitele tepla.

Prehled o dodavce tepla z 10 nejvétSich kotelen do systém( CZT je uveden v nasledujici
tabulce — pfevzato z ,Integrovaného systému nakladani s odpady Vysocina, Smérna
Cast”, zpracoval FITE a.s., Ostrava, 2011.

Z tabulky je patrné, Ze 10 nejvétSich kotelen CZT ma celkovou spotifebu tepla
v nejchladnéjSich mésicich (leden, prosinec) cca 48 000 GJ/més a za rok celkem cca
290 000 GJ/r.

V nésledujici tabulce je uveden pfehled téchto kotelen s instalovanym vykonem zdroje
tepla, vyrobou tepla (pfevzato z ,Uzemni energetické koncepce mésta Jihlavy*,
zpracoval CityPlan Praha, 2011) a ro¢nim vyuzitim instalovaného vykonu vcetné
Ciselného oznaceni kazdé kotelny v dale uvedeném schématu.

Dodavky tepla pro jednotlivé kotelny CZT v Jihlavé

leden unor bfezen | duben | kvéten | Cerven |éervenec| srpen zari fijen | listopad | prosinec|| celkem
U Brizek 15 20135 16 343 14 263 8974 5274 2943 2100 2172 5745 10525 11568 19778 |[119820
UHibitova 21 8132 6736 5723 3673 2126 1059 666 789 2445 4511 4689 8301 || 48850
Slavitkova 48 3 966 3198 2776 1800 923 437 278 294 1097 2022 2261 3905 | 22957
U Pivovaru 14 3149 2600 2254 1495 933 409 249 265 1127 1917 2022 3054 | 19474
Jarni 26a 3079 2486 2141 1351 796 480 358 380 873 1593 1795 3049 || 18381
Kralovsky Vriek 58 | 2866 2321 1988 129 719 372 246 258 825 1491 1655 2815 | 16852
Za Pracharnou 7a 2674 2148 1817 1158 706 374 272 273 766 1399 1575 2708 || 15870
Nad Plovarnou 5a 2450 2024 1712 1051 599 331 214 225 624 1193 1296 2188 13 907
Vodni Rdj 991 847 801 589 678 845 664 850 340 619 706 955 8885
Srazna 972 789 734 487 432 209 131 157 383 598 611 920 6423
Celkem 48414 | 39492 | 34209 | 21874 | 13186 7459 5178 5663 | 14225 | 25868 | 28178 | 47673 ||291419

Kotelny jsou postaveny na zemni plyn z dalkovych zdroji. Cena tohoto energetického
zdroje trvale prfedpoklada rist. S ohledem na sou€asnou cenovou situaci se predpoklada
pfi cené 450 K&/GJ u zemniho plynu mozna cena prodavaného tepla ze ZEVO 200
K&/GJ. Jedna se o cenu na piedavaci stanici, nikoli o cenu u spotfebitele.
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Prehled 10 nejvétsSich kotelen CZT v majetku Jihlavskych kotelen s.r.o.

Cislo v instalovany dodavka vyuZziti
mapé vykon tepla vykonu

(MW) (GJfr) (hir)

U BFizek 1 25,8 119.820 1290

U Hrbitova 3 10,4 48.850 1305
Slavickova 5 4,9 22.957 1301
U Pivovaru 4 2,7 19.474 2003
Jarni 6 31 18.381 1647
Kralovsky vrSek 2 3,8 16.852 1232
Za Pracharnou 7 3 15.870 1469
Nad Plovarnou 9 2,7 13.907 1431
Vodni raj 10 14 8.885 1763
Srazna 8 1,3 6.423 1372
59,1 291.419 1370

Kromé téchto kotelen dodavajicich teplo do systéml CZT jsou v Jihlavé dalSi pramyslové
podniky a subjekty terciarni sféry s vlastnimi plynovymi kotelnami. Pfehled téchto
subjektll s uvedenym instalovanym vykonem zdroje tepla, vyrobou tepla (pfevzato z
,Uzemni energetické koncepce mésta Jihlavy“, zpracoval CityPlan Praha, 2011) a
dopodtenym roénim vyuzitim instalovaného vykonu je uveden v nasledujici tabulce.

Prehled vétsich spotiebiteld tepla s vlastnimi plynovymi kotelnami

Oznaceni instalovany vyroba vyuziti

vV mapé vykon tepla vykonu
(MW) (GJIn) (h/n)
Jihlavan 6,9 4.238 171
Kronospan 14,6 73.464 1398
Psychiatricka Iéebna PL 2,8 21.050 2088
Nemocnice Jihlava NJ 3,9 52.782 3759
Moravia Lacto ML 7,1 140.137 5483
Pivovar Jihlava P 16,2 16.727 287
Colas 4,6 6.557 396
Motorpal MO 7,4 17.015 639
Bosch Diesel Blél?lll, 43,9 27.993 177
Automotive Lighting A 16,8 20.316 336
Burson Properties 3,4 7.289 596
Celkem 127,6 387.568 844
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V Kronospanu je jiz vsouCasné dobé& provozovan kotel na biomasu s parnim
turbosoustrojim. Spotfeba Jihlavanu, Colasu a Burson Properties je v porovnani
s ostatnimi spotfebiteli nizka.

Proto je v pfipadé B uvazovana dodavka tepla kromé& 10 CZT do vySSich spotfeb kromé
Jihlavanu, Kronospanu, Colasu a Burson Properties.

A.11.2 Stanoveni dodadavky energie ze zdroje na energetické vyuZiti odpadu

Provoz zdroje energie na energetické vyuziti odpadu je uvazovan pro 4 varianty v téchto
alternativach :

e Altl. Jen vyroba el. energie s krytim vlastni spotfeby zdroje a dodavkou prebytku
do sité. Jedna se o kondenzacni provoz s odbérem jen pro kryti vlastni spotifeby
tepla

e Alt.ll Kombinovana vyroba tepla a el. energie s krytim vilastni spotfeby zdroje a
dodavkou prebytku el. energie do sité a dodavkou tepla pro mésto v rozsahu
pfipadd A nebo B. Jedna se o kondenzacni provoz s odbérem pro viastni
spotfebu tepla a pro dodavku tepla do mésta

o Altlll Jen pro Variantu 1 je navic uvazovan zdroj jen jako vytopensky, tzn. jen
s vyrobou tepla a dodavkou tepla pro mésto v rozsahu pfipadd A nebo B - pro
dal$i varianty je vyroba tepla tak vysoka, ze vyrobené teplo by nebylo mozno
vyuzit

Pro dodavku tepla ze zdroje na energetické vyuziti odpadu je nutno vybudovat nové
rozvody tepla (primar 140/70°C), ktery bude pfipojen na stavajici rozdélovace (topna
vétev) a shérace (zpatecka) ve stavajicich plynovych kotelnach vybranych subjektu.

Umisténi zdroje na energetické vyuziti odpadu se predpoklada v oblasti Pavov.
Navrh novych tepelnych rozvodu, které by bylo nutno vybudovat je patrny z nasledujiciho

schématu, kde jsou zakresleny trasy primarnich rozvodu tepla ze zdroje na energetické
vyuziti odpadu pro pfipad A i B.
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Schéma navrhu nové vybudovanych rozvodl pro dodavku tepla ze zdroje na energetické vyuziti

odpadt

ZBORNA
SCHEMA PRIMARNICH ROZVODU TEPLA

A - pripojenijen 10 CZT

B - pripojeni 10 CZT a ostatnich vybranych spotfebitelt

HERGLTICE ‘:;'\’\3‘1*:\:-
Hybralec
Plandry
HENCOV
yT— HRUSKOVE
o DVORY
JIHLAVA
tifov
HORNI o Malv
KOSOV, Y y
a8 W Berano!
HOSOV

- L | waer

Pro navrh provozu v jednotlivych alternativach a stanoveni odpovidajiciho mnozstvi tepla
do vybranych subjektl je nutno respektovat prabéh odbéru tepla v téchto subjektech (viz
predchozi tabulka) a sou¢asné max. tepelny vykon, ktery je v jednotlivych variantach
mozno dodat ze zdroje do nové vybudovanych rozvodu tepla pro dodavku tepla do
téchto subjektd. Vyuziti max. mozného vykonu ze zdroje (MW) ve spotfebé 12 subjekti
v mésicich leden - €erven je patrné z nasledujicich grafl.

Grafy jsou nasledné doplnény tabulkami, které definuji max. mozny tepelny vykon
dodavany do jednotlivych odbéri ze zdroje v poméru max. tepelného vykonu zdroje do
primaru a celkového instalovaného vykonu stavajicich plynovych kotld v jednotlivych
odbérnych mistech.

Timto zpusobem bude zajisténa max. dodavka tepla ze zdroje do odbérl. Znamena to,
Ze dodavka tepla ze zdroje bude kryt zakladni spotfebu tepla v jednotlivych odbérnych
mistech a spotfeba navic bude kryta ze stavajicich plynovych kotld. Sou€asné jsou
optimalizovany parametry rozvodné sité, C¢imz dojde k vyrazné uspofe investicnich
nakladl na jeji pfestavbu proti plvodné uvazovanému rozsahu. Podrobnéji v nasledujici
kapitole.
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Pripad A — dodavka tepla jen pro 10 CZT:

30 @ Celk. odbér CZT (MW)
25
20 @mmm=\/ar.1 max. pro mésto (MW)
§ 15
essso\/ar.2 max. pro mésto (MW)
10
5 @mmms\/ar.3 max. pro mésto (MW)
0 T T T 1
L/P u/L b/ k7S c/C e \/ar.4 max. pro mésto (MW)
priimér v mésicich
Maximalni tepelné pfrikony ze zdroje
Cislo odbéru instalovany Var.1 Var.2,3,4
(zdroje CZT) vykon zdroja
dle schematu CZT
5 4,9 1,3 1,5
2 3,8 1,0 1,2
10 1,4 0,4 0,5
6 3,1 0,8 1,0
7 3 0,8 0,9
3 10,4 2,7 3,2
4 2,7 0,7 0,8
1 25,8 6,7 8,0
8 1,3 0,3 0,5
9 2,7 0,7 0,8
Celkem 59,1 15,4 18,5

Pripad B — dodavka tepla pro 10 CZT a ostatni vybrané spotiebitele:

T

L/P U/L

D/z K/S

primér v mésicich

e Celk. odbér CZT (MW)

@sm=\/ar.1 max. pro mésto (MW)

es===\/ar.2 max. pro mésto (MW)

@mmm=\/3r.3 max. pro mésto (MW)

esmo\/ar.4 max. pro mésto (MW)
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max. tepelné piikony ze zdroje
Cislo odbéru instalovany | Var.l | Var.2 | Var.3 Var.4
(zdroje CZT) vykon

dle schematu zdroju CZT

A, Bl 315 3,08 4,12 5,14 6,18

MO 7,4 0,72 0,97 1,21 1,45

5 4,9 0,48 0,64 0,80 0,96

2 3,8 0,37 0,50 0,62 0,75

10 14 0,14 0,18 0,23 0,27

ML,BII 21,8 2,13 2,85 3,56 4,28

BI 14,7 1,44 1,92 2,40 2,89

6 3,1 0,30 0,41 0,51 0,61

7 3 0,29 0,39 0,49 0,59

NJ 3,9 0,38 0,51 0,64 0,77

3 10,4 1,02 1,36 1,70 2,04

4, Pl 18,9 1,85 2,47 3,09 3,71

1 25,8 2,52 3,38 4,21 5,06

8 1,3 0,13 0,17 0,21 0,26

PL 2,8 0,27 0,37 0,46 0,55

9 2,7 0,26 0,35 0,44 0,53

Celkem 157,4 15,4 20,6 25,7 30,9

Na zakladé predchozich grafG jsou v nasledujicich tabulkach a grafech uvedeny
energetické bilance pro v8echny 3 alternativy ve vSech 4 vykonovych variantach (Alt.1lI

jen pro Variantu 1).

Energeticka bilance zdroje pro jednotlivé alternativy a varianty — pfipad A (dodavka jen do

CZT)

U dodavky tepla je jiz respektovana vlastni spotfeba tepla zdroje a tepelné ztraty
v primarnim rozvodu tepla ze zdroje (pfedizolované potrubi, tloustka izolace dle Vyhlasky
€.193/2007). Jedna se tedy jiz o dodavku tepla na patach jednotlivych odbéra. U dodavky
el. energie je respektovana vlastni spotieba el. energie zdroje, jedna se tedy o dodavku

el. energie do sité.

Porovnani dodavky energie ze zdroje Var.1 Var.2 Var.3 Var.4
Alt.| - Kondenzaéni provoz - el. energie (GJIr) 1124 896 | 166 528 | 208 160 | 249 792
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla - el. energie (GJI) | 77 345 |115974|157 606 | 199 238
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla - teplo (GJIr) | 242 100 | 258 056 | 258 056 | 258 056
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla - celkem (GJir) | 319 445|374 030 | 415 662 | 457 294
Alt.Ill - Vytopna (GJir) | 242 100
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Varianty

H Alt.I - Kondenzaéni provoz - el.
energie (GJ/r)

m Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla -
el. energie (GJ/r)

M Alt.Il - Provoz s dodavkou tepla -
teplo (GJ/r)

M Alt.Il - Provoz s dodavkou tepla -
celkem (GJ/r)

M Alt.II - Vytopna (GJ/r)

Energeticka bilance zdroje pro jednotlivé alternativy a varianty — pripad B (dodavka do

CZT+OST)

500 000

400 000

GJIr

300 000
200 000
100 000

0 -

Varianty

Porovnani dodavky energie ze zdroje Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Alt.| - Kondenzaéni provoz - el. energie (GJIn) 124 896 | 166 528 | 208 160 | 249 792
Alt.Il - Provoz s dodavkou tepla - el. energie (GJIn) 59827 | 84441 | 117 564 | 156 693
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla - teplo (GJIn) 332 899|429 490 | 477 122|490 194
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla - celkem (GJIn) 392 725|513 931 | 594 686 | 646 887
Alt.Ill - Vytopna (GJlr) 342 900

700 000 m Alt.| - Kondenzacni provoz -

600 000 el. energie (GJ/Ir)

m Alt.ll - Provoz s dodavkou
tepla - el. energie (GJ/r)

= Alt.Il - Provoz s dodavkou
tepla - teplo (GJ/r)

m Alt.Il - Provoz s dodavkou
tepla - celkem (GJ/r)

= Alt.INI - Vytopna (GJ/r)
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A.12

Navrh vyvedeni tepelného vykonu ze zdroje na energetické vyuziti
odpadu

Pro navrzené trasy novych rozvodu tepla ze zdroje pro vybrané subjekty pfi dodavce
tepla dle pfipadu A nebo dle B (viz vy8e uvedené schéma) a uvedenou energetickou
bilanci provozu zdroje jsou stanoveny max. tepelné vykony v jednotlivych Usecich
rozvodu a tomu odpovidajici svétlosti potrubi v jednotlivych Usecich. Nasledné jsou pro
mérné naklady na instalaci potrubi dle svétlosti stanoveny i investiCni naklady.

Nové primarni rozvody tepla ze zdroje k odbérim jsou nasledné dimenzovany pro
podminky:

- skute€na dalka useku rozvodu je 1,5 nasobek pfimé vzdalenosti jednotlivych odbért

- rozdil teploty topné a zpétné vétve 70°C (140/70°C)

- rychlost proudéni vody 1,5 m/s

V nasledujicich tabulkach jsou stanoveny skute¢né délky Usekl rozvodl a pfenasené
max. vykony v jednotlivych Usecich pro vSechny varianty. Z vykonl jsou stanoveny
svétlosti potrubi a pro mérné investi¢ni naklady na potrubi v€etné vykopl jsou uréeny
celkové investi¢ni naklady na instalaci potrubnich rozvodu pro jednotlivé varianty.

Mérné investicni naklady (vcetné ulozeni) a mérna tepelna ztrata na 1m predizolované
dvoutrubky:

(Ké/m) Wim
2 x DN 275 14600 68
2 x DN 250 13400 66
2 x DN 225 12300 65
2 x DN 200 11200 64
2 x DN 175 9 850 63
2 x DN 150 8 400 62
2 xDN 125 6 900 57
2 x DN 100 6 200 52
2 x DN 65 4100 47
2 x DN 50 3800 42
2 xDN 32 3500 36
2 x DN 25 3300 30

Pro dodavku tepla dle pfipadu A (jen pro 10 CZT) jsou v nasledujicich tabulkach
uvedeny svétlosti potrubi, investi¢ni naklady a tepelné ztraty jak pro dvou okruhové
provedeni (déleni na dva okruhy v odbéru €. 2, tak pro zokruhovani celého primarniho
rozvodu.
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Jak je zudaja v tabulkach patrné, pfi zokruhovani primarniho rozvodu by se
investice zvysila o 68 %, zatimco tepelné ztrata jen o 29%.

Podle jiz uvedeného porovnani dodavky tepla ze zdroje by se zvySeni tepelné ztraty
v zokruhovaném primarnim rozvodu projevilo snizenim dodavky tepla ze zdroje jen o cca
4%.

Podle nasledujicich propoctd by zvySeni celkovych investi¢nich nakladd na celou akci
(zdroj+primarni rozvody) v pfipadé zokruhovani primarnich rozvodu ¢inilo jen 2,5 - 5 %
investi¢nich nakladu na zdroj (dle realizované varianty):

2 vétve skuteéna zokruhovano
Prenaseny vykon Var.2,3,4 délka Var.2,3,4
zdroj— 5 (MW) 18,5 4500 18,5
5-2 (MW) 17,2 1200 17,0
2-10 (MW) 7,6 1200 17,0
10-6 (MW) 5,9 2100 17,0
6-7 (MW) 4,9 1350 17,0
7-3 (MW) 4,0 1500 17,0
3-4 (MW) 0,8 1200 17,0
2-1 (MW) 9,3 1900 17,0
1-8 (MW) 0,5 1400 17,0
1-9 (MW) 0,8 2400 17,0
4-9 (MW) 0,0 1900 17,0
Svétlost
zdroj— 5 (m) 0,229 4500 0,229
5-2 (m) 0,221 1200 0,221
2-10 (m) 0,147 1200 0,220
10-6 (m) 0,130 2100 0,220
6-7 (m) 0,118 1350 0,220
7-3 (m) 0,107 1500 0,220
3-4 (m) 0,048 1200 0,220
2-1 (m) 0,163 1900 0,220
1-8 (m) 0,038 1400 0,220
1-9 (m) 0,048 2400 0,220
4-9 0,000 1900 0,220
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Investi¢ni naklady
zdroj - 5 (mil. K&) 55,35 4500 55,35
5-2 (mil. K¢&) 14,76 1200 14,76
2-10 (mil. K&) 10,08 1200 14,76
10-6 (mil. K¢&) 14,49 2100 25,83
6-7 (mil. K&) 9,315 1350 16,61
7-3 (mil. K&) 9,3 1500 18,45
3-4 (mil. K¢&) 4,56 1200 14,76
2-1 (mil. K¢&) 18,715 1900 23,37
1-8 (mil. K¢&) 4,9 1400 17,22
1-9 (mil. K¢&) 9,12 2400 29,562
4-9 0 1900 23,37
Celkem (mil. K¢) 151 254
Tepelné ztraty Var.2,3,4 Var.2,3,4
zdroj—5 (GJhr) 9224 4500 9224
5-2 (GJr) 2 460 1200 2 460
2-10 (GJr) 2 346 1200 2 460
10-6 (GJr) 3775 2100 4 305
6-7 (GJIr) 2427 1350 2767
7-3 (GJr) 2 460 1500 3075
3-4 (GJiIr) 1589 1200 2 460
2-1 (GJIr) 3775 1900 3895
1-8 (GJr) 1589 1400 2870
1-9 (GJiIr) 3179 2400 4920
4-9 (GJr) 0 1900 3895
Celkem (GJlr) 32824 42 329

Podle hodnoceni lokalit je doporu¢eno umisténi zdroje na energetické vyuziti odpadu do lokality
Pavov — proto je pro tuto lokalitu navic oproti zadani feSeno vyvedeni tepla nejen pro 10 CZT,
ale i pro dal&i vybrané velké odbératele tepla.

Pro dalSi 3 analyzované lokality umisténi zdroje (Bedfichov, Pistov a U vysilacky) je
vyvedeni tepla ze zdroje fesSeno jen pro 10 CZT.

Pfedpoklada se, Ze naklady na pfeloZky jinych siti, pfechody silnic nebo vodnich tokd apod.
budou ve vSech variantach stejné, protoze jde o stejné trasy, jen s rozdilnymi profily potrubi.
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1/ Vyvedeni z lokality Bedfichov
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Délka trasy rozvodU tepla ze zdroje do prvniho odbérového mista (na mapce €.5) je prakticky
stejné dlouha jako v pfipadé umisténi zdroje v lokalité Pavov.

V dalSich navrZenych rozvodech tepla nejsou proti feSeni se zdrojem v Pavové Zadné zmény ani
z hlediska tras, ani pfenasenych vykonu a tedy svétlosti potrubi.

Pro lokalitu Bedfichov budou tedy investiéni naklady na rozvody tepla pro 10 CZT ve vysSi
151 mil. Ké

Ekonomické hodnoceni pro dodavku tepla pro 10 CZT bude stejné jako v pfipadé zdroje
v lokalité Pavov.
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2/ Vyvedeni z lokality Pistov
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Délka trasy rozvodu tepla ze zdroje do prvniho odbérového mista (na mapce €.3) je pfimym
smérem 500 m, tedy 6x kratSi nez v pfipadé zdroje v Pavové. Investiéni naklady na potrubni
trasy zdroj — 3 budou tedy jen 9,2 mil. KE. Snizeni investi¢nich nakladl je na tomto useku oproti
zdroji v Pavoveé tedy 46,2 mil.KE.

Do levé (zapadni) trasy odbérnych mist 3 — 7 - 6 — 10 bude dodavan z mista €.3 vykon jen 2,4
MW oproti opacnému sméru dodavky (v pfipadé zdroje v Pavové) kdy tento vykon je 5,9
(protoze odbér &.3 ma pozadovany pfikon 3,2 MW). Investi¢ni naklady budou tedy snizeny
v poméru odmocniny pomeéru vykont 0,64. Investi¢ni naklady na vétev 3 — 7 — 6 — 10 budou
tedy snizeny z pavodnich 33,1 mil.KE (pro zdroj v Pavové) na 20,8 mil.KE&. Snizeni investi¢nich
nakladl je na tomto Useku oproti zdroji v Pavove tedy 12,3 mil.K¢.

Do pravé trasy odbérnych mist 3 — 9 - 1 — 2 bude dodavan z mista ¢.3 vykon 10,8 MW oproti
opacnému sméru dodavky (v pfipadé zdroje v Pavové) kdy tento vykon je 9,3 MW (odbér €.9 je
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ale koncovy bod trasy). Investiéni naklady na trasu 9 — 1 — 2 budou tedy prakticky stejné, navic
je v8ak tfeba vybudovat trasu 3 — 9 s pfenasenym vykonem 10,5 MW v délce 1700 m v pfimém
sméru. Investicni naklady na tuto trasu (se svétlosti DN175) budou 25,1 mil. K¢.

Investi¢ni naklady na rozvody tepla oproti umisténi zdroje v Pavové budou tedy sniZzeny o 33,4
mil.K¢ (25,1 — 46,2 — 12,3).

Propojeni mezi misty €. 2 a ¢€.10 doporu€ujeme zachovat pro pfipadné zaokruhovani (mozny
prenaseny vykon 7,6 MW).

Pro lokalitu Pistov budou tedy investi¢ni naklady na rozvody tepla pro 10 CZT ve vysSi 118
mil. K¢&.

3/ U vysilacky

: pe el N\,
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Délka trasy rozvodU tepla ze zdroje do prvniho odbérového mista (na mapce €.3) je 3,3x delSi
nez v pfipadé umisténi zdroje v lokalité Pistov. Stejny je téZ pfenaseny vykon. Investi¢ni naklady
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na trasu zdroj — 3 budou proto 30,4 mil.K¢&, oproti lokalité zdroje Pistov budou tedy vysSi o 21,2
mil.K&.

Jinak budou ostatni rozvody tepla jako pfi umisténi zdroje v lokalité Pistov.

Pro lokalitu U vysilacky budou tedy investi¢ni naklady na rozvody tepla pro 10 CZT ve
vysi 139 mil. Ké.

Rekapitulace:

Investi¢ni naklady na vyvedeni tepla k propojeni existujicich uzli a zasitovani
Lokalita 1 Pistov psinec 118 mil. K¢

Lokalita 2 U vysilacky 139 mil. Ké

Lokalita 3 Pavov prekladisté 151 mil K¢ (A, dvé vétve, 10 CZT)
157 mil.K¢ (B, dvé vétve
254 mil. K¢ (B, zaokruhovani)

Lokalita 4 Bedfichov 151 mil. Ké

V odhadovaném rozsahu investice do samotného ZEVO kolem 3.750 mil. K¢ se jedna o
cca 4% a jde o €astku radové srovnatelnou s naklady na projekt nebo s vysi rozpocétové
rezervy. Rozdily mezi jednotlivymi variantami umisténi zdroje nejsou z pohledu celkové
investice vyznamné. Vyznamna je vSak uspora pro variantu 2 vétve, protoze se zde Setfi
velmi vyznamny podil investice. Pavodni koncepce se zaokruhovanim dokonce udavala
az 400 mil. K¢, tedy kolem 11% investice.
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A.13 Ekonomické hodnoceni provozu zdroje na energetické vyuziti odpadu

Ekonomické hodnoceni provozu zdroje je provedeno pro nasledujici vstupni udaje
dohodnuté na konzultacich se zadavatelem:
- platba za dodany odpad do zdroje 1 000 K¢&/t

- cena prodavaného tepla 200 K&/GJ

- cena prodavané el. energie do sité 1 200 KE/MWh
- naklady na mzdy pro celkem 138 pracovnikl ve tfech sménach s primérem cca 21.800
K& hrubého v uvazovaném €asovém horizontu po roce 2016 (v€etné pracovnik( dopravy,

bez uziti zeleznice).

- naklady na opravy a udrzbu 2% z investi¢nich nakladu
- mérné investi¢ni naklady na vlastni zdroj 25 000 K¢&/t/r odpadu
Vykonové varianty jsou 1 - 75, 2 - 100, 3 - 125 a 4 - 150 kt ro¢né.

Pripad A (jen CZT)

Cash- flow Var.l Var.2 Var.3 Var.4
Alt.l - Kondenzaéni provoz (mil. KE&/r) 23,4 47,5 71,6 95,6
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla
v€.rozvodu (mil. K&/r) 53,0 82,2 101,2 130,4
Altlll - Vytopna (mil.K&/r) 44,3
Prosta navratnost
Alt.l - Kondenzaéni provoz (roky) 80,0 52,7 43,7 39,2
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla
v¢.rozvodu (roky) 38,2 30,4 33,4 28,8
Alt.1ll - Vytopna (roky) 34,3

Pripad B (CZT+Ostatni zdroje)
Cash- flow Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Alt.l - Kondenzaéni provoz (mil. KE&/r) 23,4 47,5 71,6 95,6
Alt.ll - Provoz s dodavkou tepla,
v€.rozvodu (mil. K&/r) 65,2 102,6 133,1 158,6
Alt.1ll - Vytopna (mil.K&/r) 57,4
Prosta navratnost
Alt.l - Kondenzaéni provoz (roky) 80,0 52,7 43,7 39,2
Alt.Il - Provoz s dodavkou tepla,
v¢.rozvodu (roky) 31,2 26,0 24,9 24,9
Alt.1ll - Vytopna (roky) 26,5

Ze srovnani obou tabulek je zfejmé, Ze jiz pfi pfedb&éZném propoctu je vidét vyznamny
rozdil mezi Alt.l. - kondenzaénim provozem a Alt.ll - provozem s dodavkou tepla do
rozvodu, Alt.Il je finanéné vynosnéjSi a vychazi s pfijatelnou navratnosti.
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A.14 Zhodnoceni navrhu energetického vyuziti odpadu

Energetické vyuziti odpadu je analyzovano ve &tyfech variantach liSicich se mnozstvim
spalovaného odpadu a navic ve tfech alternativach tykajicich se zplusobu vyroby a
dodavky energie ze zdroje pro vybrané odbéry ve mésté Jihlavé a v pfipadé el. energie
do verejné sité.

Porovnanim vySe uvedenych hodnot v technicko — ekonomickych bilancich je evidentni,
Ze vyuziti vyrobeného tepla v pafe ze energetické vyuziti odpadu jen pro vyrobu el.
energie (kondenzacni provoz) je energeticky i ekonomicky méné atraktivni nez v pfipadé
kombinované vyroby el. energie a tepla.

To plati pro vSechny varianty s tim, ze cash-flow i prosta navratnost je se zvySujicim se
mnozstvim odpadu pfiznivéjsi. Je to zplsobeno predevsim tim, Ze vyrobena el. energie
je po pokryti vlastni spotfeby jako dodavana do sité¢ zhodnocena jen trzni cenou
nabidnutou obchodnikem s el. energii bez jakékoli dotace nebo jiného zvyhodnéni.

Kombinovana vyroba tepla a el. energie (teplarensky provoz) s dodavkou tepla
pomoci nové vybudovanych rozvodi do vybranych 12 nejvétSich spotiebitell
tepla ve mésté Jihlavé je energeticky i ekonomicky vyhodnéjsi piesto, ze je tieba
investovat do novych rozvodi tepla.

To plati pro vSechny varianty s tim, ze cash-flow se zvySujicim se mnozstvim odpadu je

ProtoZze u kombinované vyroby je podil trzeb z prodeje tepla z celkovych trzeb mnohem
vy$Si nez z prodeje el. energie je hodnocena i alternativa s vyuzitim energie z odpadu
pouze pro vyrobu a dodavku tepla — tedy vystavba mnohem jednodussi vytopny.

Z hlediska investic se jedna o mnohem jednodusSi provedeni zdroje — odpada
turbosoustroji s chlazenim kondenzatu, kotel navic neni v parnim provedeni na vysoké
parametry pary, ale pouze horkovodni, ktery je podstatné levnéjsi a jednodussi
V provozu.

A.15 Podminka minimalni uéinnosti vyuziti energie v odpadu

Splnéni podminky dodavky minimalné 65% energie vici energii v odpadu je splnéno jen
pfi provozu zdroje dle Alternativy Il — tedy jako kombinovany zdroj tepla a el. energie. Jak

viv s

v Pfipadé A v dusledku vyS8Siho vyuziti vyrobeného tepla.

Uvedené hodnoty byly stanoveny pfi uvazovani spotieby pomocného fosilniho paliva
(pravdépodobné zemniho plynu) ve vysi az 10% vuci dodavce energie ve spalovaném
odpadu. Pro srovnani uvadime, ze napf. v projektu ZEVO Chotikov je tato hodnota
deklarovana ve vysi jen 3,3%.

| pfes uvazovanou vysokou spotfebu pomocného paliva 10% by ucinnost provozu
teplarny byla vyssi nez 65% ve vSech variantach.
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Provoz zdroje v kondenza¢nim provozu (jen vyroba el. energie) pro varianty 1-4 a nebo

jako vytopna (vyroba jen tepla ve var.1) tuto podminku nespliuje:

Pripad A
Var.l Var.2 Var.3 Var4
Splnéni podminky Zakona 185/2001 min. 65% prodané energie vici energii v odpadu
Alt.] - Kondenzacni provoz - el. energie (%) 0,540 0,540 0,540 0,540
Alt.Il - Provoz s dodavkou tepla - celkem (%) 0,769 0,723 0,636 0,662
Alt.IIl - Vytopna (%) 0,376
Pfripad B
Var.l Var.2 Var.3 Var4
Spinéni podminky Zakona 185/2001 min. 65% prodané energie vici energii v odpadu
Alt.| - Kondenzacni provoz - el. energie (%) 0,540 0,540 0,540 0,540
Alt.II - Provoz s dodavkou tepla - celkem (%) 0,853 0,836 0,802 0,764
Alt.IIl - Vytopna (%) 0,550

(Varianty 1 — 4 jsou stale uvadény podle ro¢niho vykonu 75, 100, 125 a 150 kt vyuzitého odpadu
s vlastnostmi dle zadani)
Vzorec, podle kterého je pocitana ze zakona ucinnost, je zahrnut v tabulkovém procesoru a popsan ve
vypoctove Casti. V pfiloze €. 12 zakona 185/2001 Sb. je uvedeno:
Pii posuzovani energetické ufinnosti zafizeni na energeticke vyuZivani odpadu, tedy pii
pouziti odpadu jako paliva nebo jinym zplhsobem k virobé energie, budou energetické toky
posuzovany podle vzorce:

E,—(E.+E)
0.97-(E, +E;)
o B se rozumi rocni mnoZsivi vwrobene energie ve formé fepla nebo elefiviny. Vypodita
se tak, Ze se enargia ve formé elekifing wymisabi hodnotou 2,67 a feplo virobené pro
Fkamercni vyuiiti hodnotou 1,1 (Glrok).
o Erse rozumi rocni energeticky vstup do systému z paliv pfispivajicich k vyrobé pary
(Glirok).
o Py se rozumi rocni mnoZstvi energie obsafenmé ve zpracovivarych odpadech
vpoditané za pouZiti niZii éisté wWhFevnosti3 odpadii (Glirek).

(1)

n

» E;se rozumi rocni dodand energie bez E,, a Er+(GJirok).
o (097 je cinitelem energetickych ztrat v disledku vzniklého popela a vyzarovani. ™

Ep
vyrobena energie
-

Ef
mapf. zemni plyn - = -
piispivi na vyrobu vyroba pary | filtrace pratka
pary spalin,
: uprava
pracihe

proces kominova média,
# SCR
Ew
Xostatnich ztrat I

Ei
napf. zemni plyn
nepiispiv na virobu piry

» | spalowvaci
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A.16 Potreby projektu

A.16.1

Potfeby projektu je tfeba pro propocet nakladi a vynoslt v ekonomické Casti alespon
priblizné kvantifikovat. Soucasti této kalkulace nejsou naklady na vykup pozemku
(pFedinvesti¢ni faze) a na dopravu (samostatna cast)

Bilance naroki na vstupni suroviny a energie

Bilance naroku je provedena tak, jak je pfedpokladana podle hodnocené technologické
varianty:

Potieba vodnich zdrojui
Pro ZEVO bude pomérné znacna potfeba primyslové vody k zasobovani provoznich
jednotek. TFi mista spotfeby jsou hodnocena jako rozhoduijici:

e Prvni je chlazeni rostd a dalSich mist v topenisti — je dano projektem a potifebu
vody specifikuje projektant a dodavatel kotle.

e Druhou potfebu primyslové vody predstavuje uzitkova voda pro myti vozidel a
mechanizace, pfipadné pracovnich ploch.

e Treti vyznamnou spotifebou je pracka plynd. Ackoli ¢ast vody do procesu budou
vnaset odpady samy vlastni vihkosti a jako produkt oxidace vodiku v odpadech,
dalezity bude odpar vody v prackach spalin, ktery bude prochazet na komin. Tuto
spotfebu a odpar je mozno jen velmi tézko odhadnou v sou¢asné dobé. Svou
vlastni spotfebu vody pro tento Ucel nesdélila SAKO ani Malesice.

Otazkou vyznamnosti je Ctvrté misto — potfeba napajeci vody pro kotel, jeji potfeba je
velka na pocCatku pfi naplnéni systému, pozdéji se doplfiuje odluh a odkal, které Ize jesté
z Casti vyuzit dal na haSeni Skvary nebo jako zamésovou vodu pfi vyrobé stabilizatu.
Tuto potiebu vody je moZno sanovat jak z vodovodni sité (mensi naklady na jeji upravu),
tak z primyslového vodovodu, pokud ma potfebnou kapacitu a kvalitu. Vypousténych
odpadnich vod bude minimalni mnozstvi, vétSina pramyslové vody odejde z procesu jako
para.

V kazdém pfipadé je tfeba pocitat s tim, Zze vodu pro prvni tfi spotfebist€ neni mozno
z dlivodli ekonomickych odebirat ze zasobnich fadl pitné vody. Je proto tfeba zajistit
vodu z vlastniho zdroje, a to nejlépe z dostupné feky nebo rybnika. Financni narok na
pitnou vodu je v souCasné dobé asi 20x vy3Si. Ztohoto pohledu nejsou kapacitné
provéfeny vodni zdroje jizné od mésta a smérem na Hubenov, severni zdroje u Pavova
by mohly byt dostacuijici, jestlize zapo&itame méstem vlastnény Pavovsky rybnik a dvé
studny u kruhového objezdu. Je mozno uvazovat o vystavbé malého primyslového
vodovodu pro tento ucel.
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Voda primyslova pro udrzbu zelené v aredlu se pogita v mnozstvi 16 m®rok na kazdych
100 m? zelen& a voda pro myti osobnich automobilli (10 x roén&) 1 m® na kazdy
automobil. Pro nakladni vozy neni stanoveno, odhad roéné& 10 m® na kazdy nakladni
automobil. Celkem kolem 250 m?,

Podle propoctu narokd na zdroje vody se muze pohybovat potifeba pramyslové vody
v mnozstvi 2,2 az 4,4 I/sec, &ili roéné asi 64 — 128 tis. m®. Cena za odbér vody
z podzemnich zdrojl je stanovena zakonem na 3 K&/m?®, povrchova voda je dle podniku
Povodi obvykle za méné nez 2 K&/m?®. Cena pitné vody v Jihlavé je nyni 45,35 K&/m?® bez
DPH.

Jestlize budeme odhadovat potfebu primyslové vody nejméné na 5 I/sec (18 m®h), bude
tfeba pfi obvyklém dimenzovani vodovodniho potrubi na rychlost 1 m/s profil DN 100 az
DN 125 pfi jednotkové cené 7300 K&/m a vzdalenosti cca 700 m od hraze Pavovského
rybnika investi¢ni naklady na pramyslovy vodovod asi 5,5 mil K¢ v€etné Cerpaci stanice.
Pro jizni variantu s umisténim Pistov by byla vzdalenost od vodarenského rybnika asi
1500 m a do lokality U vysilacky asi 3000 m. Zde by byly investi¢ni naklady 11 resp. 22
mil. K. V ramci investi¢ni akce se jedna jen o mensi doplfikové naklady. Je zfejmé, ze
naklady na primyslovy vodovod nebudou vyznamné ovliviiovat vybér lokality, protoze
budou niZsi nez pfipravné naklady stavenisté nebo VRN.

Potieba plynu

Plyn se predpoklada jako stabilizacni a podplirné palivo za provozu a také jako hlavni
palivo pfi najizdéni studeného kotle. Jeho spotfeba mize podle vyhievnosti Cinit asi 10 -
20% tepelného vstupu SKO. Mensi spotfeba je pro laboratof, pfipadné kuchyné.

Celkem potfeba zemniho plynu pro hofaky muze €init asi 250.000 GJ/r.

Potieba pitné vody

Tato polozka je dana predevsim poctem zaméstnancui a jejich zatfidénim z hlediska
naroku na potiebu pitné vody. Podle pfilohy &. 12 k vyhl. 428/2001 Sb. udavajici smérna
Cisla ro¢ni potifeby vody se uziji nasledujici hodnoty:

Kancelaisky provoz — 250 dni za rok — 18 m*/rok (s moznosti sprchovani)

Provozovna, kde se vody neuzivad kvyrob&: 26 m3rok na osobu vjedné sméné
S moznosti sprchovani

Provozovna klasifikovana s necistym provozem nebo potfebou vy$si hygieny — 30 m*/rok
Celkem by potieba pitné vody méla &init 2550 m®r pro ZEVO bez stravovani a 500 m®r
pro svozové pracovniky bez svozovych stfedisek.

Kuchyné cca 8 m® na pracovnika a rok, pro cca 125 stravnik( 1000 m®/r.

Provozni laboratof cca 1000 m®r. Neni zapo&tena pradelna, ale neptjde o rozhodujici
naklad.

Celkem asi 5000 m® pitné vody ro¢né, v soucasné urovni asi 217 tis.K¢.
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A.16.2

Potreba elektrické energie

Tato polozka bude nakupovana v pfipadé, ze ZEVO nebude vyrabét svou vlastni
elektfinu. Jedna se o vSechny elektrické spotfebiCe pocinaje béznym osvétlenim
pracovidt a prostoru, pfes napajeni v8ech motord aZ po systémy ASR. Pro existujici
propoCty je uvazovan odbér vlastni energie jiz odeéteny od vlastni produkce. Pro dobu
bez vlastni vyroby, tj. cca 760 hod, je mozno uvazovat s mimoprovozni spotiebou el.
energie primérné 150 kW, tedy celkem roéni potfeba cca 114 MWh. Ekonomickou
variantou se maze dojit do situace, ze se bude prodavat vSechna vyrobena energie za
dotovanou cenu jako z obnovitelnych zdroji a provozni spotfeba se bude nakupovat za

smluvni cenu, ktera bude nizsi.

Naroky na lidské zdroje

Pro fizeni nepfetrzitého provozu, obsluhu zafizeni a udrzbu bude tfeba mit k dispozici

pfiblizné nasledujici personalni obsazeni:

Reditel, V6 — 1 os.

Zastupce feditele, hlavni technolog V3 — 1 os

Technolog provozu — V3 —1 os.

Asistentka a personalista - USO 3 - 2 osoby

Vedouci laboratofi, V6 — 1 0s

Chemicky laborant USO 3 - 5 osob

Chemicky laborant — vyuéen — 3 osoby

Vedouci udrzby — V6 — 1 os.

Specialista IT a MaR - V3 — 3 osoby

Mistr elektroudrzby a MaR — USO 6 — 1 os

Mistr strojni udrzby— USO 6 — 1 os

Délnik elektro a strojni udrzby - vyu€en — 4 osoby

Délnik stavebni udrzby a vodoinstalaci — 2-3 osoby

Operator pFijmu (vazny) USO 3, 4x2 osoby (dle provozni doby)
Jefabnik operator — 4x 2 osoby

Topic¢ kotli — velinar — 4x 2 osoby + 2 stfidaci, V3 nebo Uso 6
Provozni chemik solidifikace a pradek plynti - USO 3 — 4 os.
Operator odstruskovani a odpopilkovani - 4 osoby v¢&. katalyzator(
Operator tfidici linky (magnety) 2 osoby

Obsluha drti¢e - vyu€en — 1 os.

Uklid pracovnich ploch a udrzba zelen& — 1-2 soby

Skladnik nahradnich dild a skladnik kontejnertd — vyu€en — 1 os.
Operator dotfidéni — zakladni — 4-6 osob na sménu

Ridi& VZV, traktoru a malého transporteru — 2 os.

Uklize¢ka — 3 os.

Stravovani, bufet — externi firma — neni zapoc&ten pfimo zadny zaméstnanec

Strazni sluzba — operator + vratnice a ostraha 4x5 osob (doporuCuje se vlastni

zaméstnanci)

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study

59



AN

Alternativné je tfeba pocitat s obsluhou vle€ky — 3 0s. 1 sména
Celkem kolem 100 osob

Uvedeny prehled je zpracovan jako orientaéni pro nepretrzity provoz dle ofekavaného
rozlozeni provoznich souborli a zkuSenosti zpracovatele, bude upfesnén v projektovée
dokumentaci podle zafizeni.

Dale musi byt k dispozici pracovnici svozu odpadl a prekladacich stanic, zde se
predpoklada, ze budou soucasti projektu:

Dispecer sluzby, vedouci — 1 osoba

5 pfekladacich stanic po 3 zaméstnancich na 1 sménu +1 - celkem 16 osob

8 transportnich kamionl pro svoz SKO z prekladacich stanic — celkem 16 osob + 2
stridaci

Celkem asi 35 osob

Pfesné obsazeni bude ureno az po zpracovani zakladni projektové dokumentace a
rozhodnuti o zplsobu vyuziti dopravy na Zeleznici.

Mzdové naklady obou skupin jsou soucasti nakladovych polozek ZEVO. S ohledem na
charakter provozu je tfeba pocitat s tim, Ze pfi zmenSeni vykonu zafizeni se nesnizi
pfimo umérné tomu pocet zaméstnancu. Mzdové naklady jsou tedy ve vSech vykonovych
variantach pocitany stejné.
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A.17 Ochrana ZP, ochrana pfirody

A.17.1

A.17.2

Zabory ploch, zemédélsky pudni fond, PUPFL

Tyto zabory musi byt specifikovany v dalSich stupnich projektové dokumentace podle
konkrétnich lokalit, a to jak pro samotné ZEVO, tak pro sbérné dvory a pfekladisté.
Potfebna plocha pro ZEVO se odhaduje nejméné kolem 4,5 ha bez ostatnich funk&nich
ploch. Zakladni pfehled je uveden v popisu lokalit, vyznamnéjSi zmény se
nepredpokladaiji.

Lokalita 1 Pistov psinec je vyjmuta ze ZPF a neni v kontaktu s PUPFL.

Lokalita 2 U vysilacky je vétSinou v ZPF. Samotny prostor vysilacky je ostatni plocha.
Lokalita 3 Pavov prekladisté je zastavéné uzemi, bez ohledu na skutec¢ny stav vyskytu
divokého naletu. Za pfijezdni silnici je Karllv les, do jehoz ochranného pasma by se
mohlo ZEVO dostat, nicméné jde jen o teoretickou moznost, les nebude dotéen.

Lokalita 4 Bedfichov je prakticky cela v ZPF. Ochranné pasmo Karlova lesa nebude
dotceno.

Vlivy na ovzdusi, véetné dopravy

Soucasny stav kvality ovzdusi v uvazovanych lokalitach je podle udaju REZZO
vyhodnocenych v programu ochrany ovzdu$i KV ovlivnén existenci primyslovych emisi
jednotlivych producentl. NejvétSim znecistovatelem v Sirokém okoli je jednoznaéné
spole¢nost Kronospan, rozdélena jesté v REZZO na dva zdroje. Ta produkovala v roce
2009 celkem 34,5t TZL, 4 t SO2 (po upraveé zdroje) a 461 t NOx. S ohledem na vice nez

50x pfisngjsi limity pro ZEVO se k témto hodnotdm ZEVO nemize nikdy vyznamnéji
pFiblizit.

Podle studie CHMU byly vyhodnoceny vSechny uvazované lokality z hlediska
rozptylovych podminek a moznych vlivi na mésto nebo okoli. Aby se ve studii mohla
modelovat situace s alespon viditelnym vysledkem tvaru a sméru Sifeni emisi, musely
byt v modelu pouzity 5000x koncentrovanéjsSi obsahy hodnocenych latek, nez povoluji
limity pro ZEVO. Ztohoto hodnoceni plyne, v zadné Iokalit¢ nemize dojit za
standardnich provoznich podminek k pfekro€eni imisnich limitd v dusledku c&innosti
ZEVO.

Vliv samotného ZEVO na kvalitu ovzdusi je z hlediska ovlivnéni spalinami za pouziti
stavajicich technologii a dodrzeni emisnich limitd zanedbatelny a v Zadném pfipadé
nebude podstatny. Vedlejsi vliv mize mit zapach ze samotnych odpadu, ktery by ale
nemeél byt podstatnym vlivem, protoZze vSechny odpady puljdou do zasobnik(, které
budou za provozu ZEVO odsavany do hofakul jako spalovaci vzduch. Odsavany budou i
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ostatni prostory, kde by mohl vznikat zapach. Podle praktické zkuSenosti z ostatnich
ZEVO neni problém zapachu aktualni ani v nejbliz§im okoli.

V dobé zpracovani FS byly platné nasledujici limity (denni pramér) pro emise
spalovacich zdroju:

(NV 354/2002 Sb. zustava zatim v platnosti, limity jsou shodné pro ZEVO nad 6 t/h krom
NOx, kde se snizuje limit ze 400 na 200 mg/m3)

Parametr Pevna kapalna plynna Biomasa5- | ZEVO

mg/m? paliva do 50 | paliva paliva 50 MW nad 6 t/h
MW (Pistov) denni

primér

Oxid sifi¢ity SO, 800 - 2500 1700 35 2500 50

Oxidy dusiku NO, 400 - 1100 450 200 (150) | 6500 200

Chlorovodik, HCI Neni Neni Neni Neni 10

Fluorovodik, HF Neni Neni Neni Neni 1

Tuhé latky TZL 100 - 150 50 50 250 10

Oxid uhelnaty CO 400 175 100 650 50

Org.uhlik celkovy | Neni (50) Neni Neni Neni 10

TOC

Dioxiny, TE v ng/m® Neni Neni Neni Neni 0,1

Kovy: Cd+Tl / Hg /| Neni Neni Neni Neni 0,05/ 0,05

ost. /0,5

Zdroj: Vyhl.415/2012 Sb.

Otazkou je pradnost z dopravy, tu je mozno ovlivnit stejné jako u ostatnich dopravnich
zdroju Cistotou vozidel a jejich dobrou udrzbou a také Ccistotou vozovek. Zapach
zdopravy se neoCekava, protoze budou jednak pfepravovany odpady cerstvé,
nezfermentované, jinak bude doprava vyhradné v uzavienych kontejnerech. Nejvétsi
prasnost bude zplsobovat podle zkuSenosti pfedevsim stav vozovek samotné Jihlavé,
avSak zde nelze tento vliv oddélit od ostatni dopravy. Nasledna doprava do ZEVO
jednotlivymi vozy jiz bude stejnym vlivem, jako by se odpady vozily na prekladisté.
Z tohoto pohledu se v samotném mésté nic nezméni, veSkera doprava z kraje bude
vedena po obchvatovych komunikacich. Pokud jde o transport z pfekladacich stanic,
doporucuje se preference Zelezni¢ni dopravy a lokalizace zdméru do lokality Pavov.

DalSim faktorem jsou emise z dopravy, zejména uhlovodiky a NOx z naftovych motoru.
Novéjsi typy maji zavedeno davkovani mocoviny tak, aby zafizeni pracovalo jako
DENOXx. Uspory spotieby nafty a produkce emisi z motord jsou vypoéteny v dopravni
studii.
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Dodavka tepla ze ZEVO na patach zasobovanych mist

Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Dodavka jen pro 10CZT GJ/Ir | 242100 258056 258056 258056
Dodavka pro 10 CZT + ostatni | GJ/r | 332899 429490 477122 490194

Snizeni spotieby zemniho plynu ve stavajicich kotelnach

(pramérna ucinnost vyroby

tepla 85%)

Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Dodavka jen pro 10CZT GJ/Ir | 284824 303595 303595 303595
Dodavka pro 10 CZT + ostatni | GJ/r | 391646 505282 561320 576699
Snizeni emisi CO2
Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Dodavka jen pro 10CZT t/r 15825 16868 16868 16868
Dodavka pro 10 CZT + ostatni t/r 21760 28073 31187 32041
Snizeni emisi NOx
Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Dodavka jen pro 10CZT t/r 16,0 17,0 17,0 17,0
Dodavka pro 10 CZT + ostatni t/r 21,9 28,3 31,4 32,3
Snizeni emisi CO
Var.1l Var.2 Var.3 Var.4
Dodavka jen pro 10CZT t/r 2,6 2,7 2,7 2,7
Dodavka pro 10 CZT + ostatni t/r 3,5 4,5 5,1 5,2

Odstavenim plynovych kotelen by se tedy snizily roni emise ve mésté v bytové
zastavbeé o 32 tis.tun oxidu uhligitého, 32 tun oxid dusiku a pfes 5 tun oxidu uhelnatého.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study




©

AN

A.17.3 Vlivy na vody, klima, pamatky, pFfirodu

Na zadné lokalité nebyl pfi mistnich Setfenich a na zakladé analyzy technologie zjistén
vyznamné negativni vliv. Nékteré drobné vlivy byly registrovany, ale jsou feSitelné
v dalSich stupnich pfipravy projektu podle zvolené lokality. V lokalité Bedfichov je
napfiklad jako stavebni pamatka zachovaly historicky meznik ¢esko-moravské hranice,
ktera prochazi napfi¢ uvazovanou lokalitou. Ten je mozno béhem stavby dostatecné
ochranit.

Lokalita Pistov ma v tésném sousedstvi resp. na ploSe za dnesnim plotem mensi mokfad
a rybnicek, VKP ze zakona s vyskytem obojzivelnikl. Obdobna situace je na lokalité
Pavov, ale nejde zde o VKP, ale o zastavéné uzemi. V lokalité Pavov se jedna o
zastavénou plochu, nicméné pokud by se potvrdil vyskyt chranénych zivoCichll v tomto
devastovaném a nyni divoce zarostlém uzemi, je mozno ucinit na obou lokalitach urcita
omezeni, ustupky nebo projektové FeSeni upravit k zachovani lokalit pro tyto ZivocCichy.
Zameér je ovSem uvazovan mimo tuto zamokfenou ¢ast pozemka.

Vyznamnéji negativni vliv z hlediska ochrany ZPF a PUPFL by bylo tfeba ofekavat na
lokalité Vysilacka, protoze zde je pomérné velké mnozstvi pésténych stromu, které by se
musely vykacet. Zatim neni znamo, zda by nebyla byvala vysilatka povazovana ¢&i
prohladena za technickou pamatku.

Lokality Bedfichov a Vysilacka jsou negativné hodnoceny z hlediska vlivu na krajinny raz,
protoze by zde ZEVO bylo zdaleka viditelné. Celkova vySka zafizeni mize dosahovat
v zavislosti na konstrukci kotle az pfes 30 metr(l a komin muize dosahovat vySky i pres
100 m, coz je velmi podstatny vliv pfi hodnoceni vlivu na krajinny raz.
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A.l7.4

A.17.5

Vlivy na nakladani s odpady

Cely projekt ISNOV je zaméfen na zlep8eni nakladani s komunalnimi odpady a na
minimalizaci dopadd na Zivotni prostfedi v této oblasti. Praktickym dUsledkem
planovanych cinnosti bude velmi vyznamné snizeni ukladanych SKO na skladky,
vyznamné zvyseni vytfidéni a materialového vyuziti odpadl, snizeni mnozstvi biologicky
rozlozitelnych odpadl ukladanych skladky, zpomaleni zaplnéni stavajicich skladek (na
skladky se zpétné dostane urcité mnozstvi strusky, ktera nema nebezpecné vlastnosti,
neobsahuje biologicky rozlozitelné slozky a mulze byt vyuzita na skladkach jako
konstrukéni material hrazi a kazet).

Nebezpecné vlastnosti bude mit pravdépodobné popilek, ktery bude nutno ukladat na
zabezpedené skladce prislusného uréeni a zatfidéni a pokud mozno v solidifikované
formé&. Ocekava se, Ze produkce Skvary a popilku celkem bude kolem 30% hmotnostniho
mnozstvi pfijatych odpadd.

Viivy na verejné zdravi

Tyto vlivy mohou byt posouzeny odborné az podle konkrétni lokality umisténi. Podle
soucCasnych znalosti nejsou zjistény zadné vyznamné negativni vlivy, které by mély za
vysledek preferenci nebo vylouceni nékteré z navrzenych lokalit. V praxi vSak nebyly
zjistény zadné meéfitelné nebo statisticky vyhodnotitelné vlivy obdobnych zafizeni ani u
nas, ani v zahranici. Pfesto se aplikuji maximalné opatrné postupy a opatreni.

Hodnoceni zdravotnich rizik (HRA — Health risk assessment) je postup, ktery vyuziva
vSech dostupnych udaji (dle sou€asného védeckého poznani) pro urceni faktora, které
mohou za urcitych podminek vyvolat nezadouci zdravotni ucinky. Dale odhaduje rozsah
expozice ur€itému faktoru, kterému jsou nebo v budoucnu mohou byt vystaveny
jednotlivé skupiny dotéené populace a kone¢né zahrnuje charakterizaci existujicich Ci
potencialnich rizik vyplyvajicich z uvedenych zjisténi. Soucasti hodnoceni je také diskuse
urovné nejistot, které jsou spjaty s timto procesem. Mozny vliv jakéhokoliv zaméru na
obyvatelstvo, resp. na vefejné zdravi zafazeny do této kapitoly (zdravi dotéené populace)
je mozno hodnotit rdznymi pfistupy. Pro posouzeni negativnich vlivi se zpravidla
pouziva metoda hodnoceni zdravotnich rizik, pro hodnoceni moznych pozitivnich vliva a
vazeni negativnich a pozitivnich vlivi je mozné provést pouze hodnoceni kvalitativnich
pfedpokladl fady socialné — ekonomickych faktort, nebot’ kvantitativni metoda zatim
neni vypracovana. Metodu hodnoceni zdravotnich rizik neni nutno v fadé pfipadu pro
UCely posuzovani vlivi na vefejné zdravi aplikovat beze zbytku, ale staci z ni vyuzit
nékteré cCasti, které jsou pro dany pfipad nejpodstatngjSi. Je tak mozné docilit
pfehlednéjSi a pro Sirokou vefejnost srozumiteln&jsi formu hodnoceni zaméru a jeho
mozné dopady na zdravi. Takovym zpusobem je provedeno i toto posouzeni.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 65



AN

Pro pfipad havarii ¢i Zivelnych katastrof s nebezpeéim uUniku nebezpecnych odpadu
z arealu ZEVO ¢i vzniku pozaru, bude pfipravena fada technickych a organizacnich
opatfeni, které by méla zabranit pfimému zasahu okolniho obyvatelstva. Zda jsou tato
opatfeni vyhovujici a dostatecna, je kompetentni posoudit Hasi¢sky zachranny sbor.

Prach a chemické skodliviny

Vzhledem ke znamé zamyslené technologii ,klasického* spalovani riznorodého
komunalniho odpadu, Ize vcelku spolehlivé ur€it, ktera agens by mohla hrat vyznamnou
roli v pfipadném zvy$eni zdravotniho rizika. Dnes jsou tyto latky legislativné sledovanymi
ukazateli, tzn. existuji pro né emisni limity. V emisich ze ZEVO se bude vyskytovat:

o polétavy prach (sledovana je frakce PMy, a PM,5)

o oxid dusicity(NO,)

. oxid sificity(SO,)

o latky na bazi chloru a fluoru (vyjadfené jako HCI, HF)

o tékave organické latky VOC (napf. benzen)

. fada tézkych kovu (napf. As, Pb, Cd, Mn, Ni, Cr)

o latky typu polychlorovanych dibenzodioxind (PCDD), dibenzofuranta (PCDF)
o polycyklické aromatické uhlovodiky (PAH).

Potencialné by mohly rovnéz hrat roli obdobné Skodliviny (prach, NO,, benzen a PAH)
emitované dopravou souvisejici se zamérem.

Ke zjisténi moznych expozi¢nich smérl byly odhadnuty mozné sméry rozptylu
koncentrace Skodlivin pomoci nékolika variant rozptylové studie (mozné emise ZEVO) a
odborného odhadu (imisni pozadi), v rozptylové studii CHMU. Zde bylo konstatovano, Ze
v zadné z navrzenych lokalit umisténi nevznika vyznamné vétsi nebezpedli negativniho
plUsobeni na obyvatelstvo.

Polétavy prach (suspendovany aerosol) je vSudypfitomna Skodlivina, pficemz (podle
Svétové zdravotnické organizace, dale WHO) pokud ro¢ni priimérné koncentrace frakce
PM10 nepfekraduji 20 pg/m*® a celodenni 50 pg/m® nemél by prach predstavovat
vyznamnéjSi zdravotni riziko. To je ve méstech spInéno pouze ojedinéle, proto je zatim
stanoven piijatelny roéni imisni limit na 40 ug/m?®, ktery proto neznamena nejvyssi
bezpeCnou koncentraci, ale jeSté pfijatelnou mez existujiciho zdravotniho rizika.
Pfispévek ZEVO by vSak nemél v této uloze sehrat vyznamnéjsi roli. Je to zvlasté z toho
divodu, Ze dochazi k ucinnému rozptylovani emisi z vysokého komina. Tento stav vS§ak
zalezi na peclivém dodrZeni projektu, zamezeni jakychkoliv fugitivnich (mimo komin)
unika Skodlivin, prachu ze skladovaného odpadu a sekundarni prasnosti z dopravy.
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Podle udajd CHMU se v tzemi nevyskytuji jiz dlouhodobé vyssi intervaly koncentraci,
nez 14-20 pg/m?® a nejedna se tedy o Uzemi, ve kterém by nebylo mozné se zamérem

pocitat.
klasifikace stanic koncentrace [ug.m-3]
W méstska pozadova I <10 < LAT 3.8%

¢ pfedmeéstska pozadova
A venkovska
@ dopravni

* priumyslova

[ 1>10-14 (LATUAT> 53%
[ 1>14-20 (UAT,20> 358%
C_1>20-30 (20,30> 51.0 %
[ > 3040 (30,Lv> 3.4 %
B - 40-45 > LV 0.4 %
a5 0.3 %

— kraje
—— aglomerace

Obr. 11.4.2.8 Pole roéni primérné koncentrace PMyq v roce 2011

Zdroj: udaje o kvalité ovzdusi, CHMU 8.prosinec 2012
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Rozptylova studie - Statutarniho mésta Jihlavy, stav roku 2007

Primérné roéni koncentrace
PM10 [ugim3)] stévajici stav
[J32-s

Rozptylova studie mésta Jihlavy zpracovana CHMU 2007 z dat pred vypuknutim finanéni
krize a pfed zprovoznénim jizniho obchvatu kolem Pistova doklada, Ze imise prasnosti
PM 10 jsou jednoznaéné puvodem z dopravy, kopiruji hlavni dopravni sméry ve mésté a
jasny je vliv dalnice.

U v8ech ostatnich uvazovanych Skodlivin - NO,, SO,, HCI, HF, VOC, tézké kovy (As, Pb,
Cd, Mn, Ni, Cr), PCDD, PCDF a PAH je odhadovana imisni zatéz, a to jak pro
dlouhodobé, tak kratkodobé koncentrace Skodlivin nizSi, nez doporucené, zdravotné
zduvodnitelné hodnoty WHO, popf. US EPA. Pfispévky ZEVO mohou byt pfedpovézeny
az vrozptylové studii. OCekava se podle zkuSenosti z ostatnich naSich zafizeni, ze
budou na velmi nizké urovni, ktera je pro vSechny uvedené latky vétSinou o nékolik fadu
nizsi nez imisni pozadi.

Pro oxid dusigity je souasné imisni pozadi udavano pod 26 pg/m?® roéniho priméru a
cca 100 pg/m® pro maximalni hodinové koncentrace. Doporuéené maximalni
koncentrace podle WHO jsou 40 pg/m® roéniho priméru a 200 ug/m® hodinového
priméru. V nejvice zatizené lokalité jsou v pfizemni vrstvé v okoli dalni¢ni pFipojky
koncentrace mirné& vyssi, v rozmezi 13 az 26 pg/m® roéniho praméru.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 68



AN

klasifikace stanic koncentrace [pg.m3]

B méstska pozadova <13 65.3 %
L p"redméstgké pozadova >13-26 (13,LAT> 338 %
A venkovska >26-32 (LATUAT> 07%

@® dopravni
* rf?m V5|cl,va >32-40 (UATLV= 0.2 %
P >40 >Lv 0.01%

BRLEC

— raje
— aglomerace

Obr. 1.4.2.19 Pole ro¢ni primérné koncentrace NO, v roce 2011

Zdroj: udaje o kvalité ovzdusi, CHMU 8.prosinec 2012

Pro tézké kovy WHO doporuduje maximalni roéni primérnou koncentraci 0,005 ug/m?®
pro Cd, 0,5 pg/m? pro olovo, 1 pug/m? pro rtut, pro As 0,006 pg/m* a pro Ni 0,020 ug/m?
ro€niho priméru. Imisni pozadi tézkych kovl neni v lokalité znamo, ale obvykly
prispévek ZEVO je rozptylovou studii odhadnut na maximalné& na 0,002 pg/m? pro sumu
Sb, As, Pb, Cr, Co, Cu, Mn, Ni a V. Z uvedenych fakta je ziejmé, Zze kovy v ovzdusi
z emisi ZEVO nebudou znamenat pro obyvatele Kraje VysoCina vyznamné zdravotni
riziko.

Casto u provozu spaloven vzbuzuji obavy vefejnosti velmi nebezpecné latky typu
polychlorovanych dibenzodioxinid (PCDD) a dibenzofurand (PCDF),. Na tomto misté je
nutno zddraznit, Ze témito latkami jsou lidé exponovani (podle odhadd WHO) z vice nez
90% z potravin, inhalaéni expozice jsou odhadovany na méné nez 5%. Ovzdusi tedy
neni dominantni cestou vstupu dioxind do lidského organismu, a proto WHO ani
nedoporucila zdravotné zduvodnitelnou nejvysSi koncentraci v ovzduSi. Rovnéz neni
stanoven imisni limit (pro regulaci zdroju emisi téchto latek je stanoven pouze emisni
limit PCDD a PCDF na trovni 100 pg TEQ/m?®).

Z uvedenych udaju je zrejmé, ze expozice dioxiny ze ZEVO by v Zzadném pripadé
nemély hrat vyznamnou roli ve zdravotnich rizicich obyvatel Kraje Vyso€ina ani
Jihlavy samotné.

Ze zbyvajicich chemickych latek je snad vhodna jeS$té zminka o moznych expozicich
obyvatel tékavymi latkami (VOC). PFi obvyklych hodnotach koncentraci nehrozi
obyvatelstvu akutni nebezpeci a ani chronické uCinky po dlouhodobych expozicich by
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nemély znamenat zadné zvySeni zdravotnich rizik, protoze dlouhodobé expozice

vvvvvv

ug/m® (imisni pozadi, podle lokality a hustoty dopravy), pfi¢emz pFispévek ZEVO by
nemél ptesahnout v zadném pfipadé 0,001 pg/m*. Mez pfijatelnosti zdravotniho rizika
dana imisnim limitem je 5 pg/m® tak s velkou pravd&podobnosti nebude prekrodena,
mnohem VétSi koncentrace se zjiStuji kolem tankovacich stanovist pohonnych hmot a
zejména kolem dalnic. Expozice emisim z dopravy souvisejici s provozem ZEVO
nemohou byt pro obyvatele vyznamné, vzhledem k sou€asnému a oCekavanému poctu
automobilt a dopravni techniky na komunikacich jako takovych — viz dopravni studie.

Z provedené analyzy emisi (3. aktualizace programu ochrany ovzdusi Kraje Vysocina) na
uzemi Zony Vysoc€ina vyplyva:

e dominantni postaveni u emisi sledovanych znecistujicich latek maji silniéni
doprava a vytapéni domacnosti, pouze u VOC a NH; hraji vétsi roli také mensi
lakovny a zemé&délské chovy;

e doporucené krajské emisni stropy jsou bez problému pinény pro SO, a VOC, jen
s velmi tésnou rezervou jsou plnény pro NO, a pro amoniak nejsou pinény. S
ohledem na skute€nost, Ze zavazné narodni emisni stropy jsou bezpecné pinény
pro vSechny znedistujici latky, neni nutné pfijimat za uc¢elem snizeni emisi NO, a
NH; Zadna dodate€na opatfeni z urovné kraje;

Na zakladé srovnani emisi v letech 2007 a 2009 Ize konstatovat, Ze vyrazné poklesly
na zdrojich KRONOSPAN CR, spol. s r.o. Dal$i pomérné vyraznou zménou je narlst
emisi amoniaku v segmentu malych zdroja. Jinak Ize emisni situaci hodnotit jako bez
vyraznych trend(; navrzena opatfeni v oblasti ochrany ovzduSi se v sumé financi
pohybuji Fadové v urovni investice do ZEVO.

Emise ze souvisejici dopravni obsluznosti ZEVO nemély znamenat vyznamnéjSi
zdravotni riziko. Spinéni tohoto pfedpokladu je vazano na striktnim dodrzovani spravné
manipulace s odpady a udrzovani Cistoty pouzivanych komunikaci.

Hluk

Nezanedbatelnou roli mize u vySe popsanych technologii hrat aspekt hluku. Nejen
vlastni zafizeni na spalovani, ale rovnéz obsluzné provozy, zvlasté vzduchotechnika a
doprava by mohly byt vyznamnymi zdroji hluku, ktery mize mit negativni dopad na
okolni obyvatelstvo zdrzujici se v kratSich vzdalenostech od zaméru. Realné by mohl
pfipadat v uvahu no¢ni hluk z dopravy a technologie u varianty Pistov.

V pfipadé tohoto zaméru nebude pravdépodobné& mozné, aby pfipadny hluk z provozu
zafizeni poSkozoval sluch okolniho obyvatelstva, ani v denni dob& by nemohl byt
obtéZujici (coz mize vést u Casti populace k rozvoji nékterych nervovych onemocnéni) a
v noCni dobé& by nemohl vést k ruseni spanku, coz nemusi vZzdy znamenat opakovana
probuzeni, ale vyznamné sniZeni kvality spanku s naslednymi negativhimi dopady na
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zdravi. ZEVO bude umisténo od zastavby pro bydleni ve znaéné vzdalenosti a pfipadny
vliv je v navrzené lokalit¢ Pavov dostateéné odstinén zeleni, ktera v lokalité zlstava
kolem Zeleznice. Rozhodné tento hluk nepfevySi zadnym zpusobem hluk z dalni¢ni

pripojky.

Zavérem k hodnoceni vlivii na zivotni prostiedi a verejné zdravi je mozno
konstatovat, ze realizaci zaméru nedojde k poskozeni zivotniho prostiedi ani
k ohrozeni zdravi obyvatelstva za predpokladu, ze budou dodrzeny stanovené
technologické postupy a emisni limity ze zafizeni a navrzena opatieni. Dalsi
navrhy mohou vzejit po konkrétnim navrhu technologie z procesu EIA.

A.18 Dopravni studie

A.18.1

A.18.2

Cilem dopravni studie je stanoveni pfispévku ZEVO Jihlava ke zvySené frekvenci
nakladni dopravy, vycCisleni nakladi na silniéni a Zelezni¢ni dopravu a stanoveni
moznych pfinosu pfi vyuziti Zelezni¢ni dopravy v pfipadé vystavby v lokalité Pavov, ktera
ma pro vyuZziti Zelezniéni dopravy nejvétsi potencial.

Nakladni doprava zahrnuje dovoz suroviny (smésného komunalniho odpadu a
objemného odpadu) do ZEVO. Dale zahrnuje odvoz produktl energetického vyuziti
(8kvara, popilek) a vytfidénych slozek k dalSimu vyuziti. Zatim neni specifikovano misto
pro ukladani Skvary a popilku, meély by byt vyuZity existujici skladky. Popilek bude
odvazen na skladku nebezpecného odpadu mimo Kraj Vysocina.

Predpoklady - pfekladaci stanice

Zpracovana dopravni studie pfedpoklada 6 pfekladacich stanic, podle optimalni varianty
umisténi dle Integrovaného systému nakladani s odpady v Kraji Vysoc€ina (ISNOV),
konkrétné jiz existujici v Humpolci a Pocatkach a dale uvazované potencialni prekladisté
u dotfidovacich zafizeni ve Zd'aru nad Sazavou, Havlickové Brodé&, Pelhfimové a Trebidi
tak, jak je uvedeno v Integrovaném systému nakladani s odpady Vysocina. Maximalni
dojezdova vzdalenost z prekladist do ZEVO by ¢inila do 40 km. V pfipadé vyuZiti
Zelezni¢ni dopravy by se dalo pocitat s nakladanim kontejnert v Gol€ové Jenikove, ve
Svétlé nad Sazavou a Chotébofi pro Havlickav Brod.

Mnozstvi energeticky vyuZitelného odpadu

Energeticky vyuZitelnym komundélnim odpadem se rozumi smésny komunalni odpad
(SKO) a objemny odpad. Jak je uvedeno v Integrovaném systému nakladani s odpady
Vysocina, pro stanoveni produkce SKO a objemného odpadu byl zpracovan vyhled do
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roku 2020. Prognoéza vychazi z pfedpokladu, ze se rocni produkce SKO navysi ze 400
kg/ob (pramér let 2006-2009) az na 560 kg/ob v roce 2020. Z této prognozy pak vyplyva,
Ze v roce 2020 by mélo byt k dispozici cca 186 tis. t smé&sného komunalniho odpadu a
objemného odpadu. Cast by se méla vytfidit a 150 tis. t odpadu roéné energeticky vyuzit.

Pro ilustraci a potvrzeni spravné kapacity pfekladacich stanic optimalni varianty ISNOV
je na nasledujici tabulce znazornén pocet obyvatel v jednotlivych okresech kraje
Vysoc€ina v roce 2010 a pfedpokladana produkce komunalniho odpadu za predpokladu

400 kg/ob.

Tab. 1 PFfedpokladana produkce odpadu za pfedpokladu 400 kg/ob.

Okres Pocet obyvatel 31.12.2010 SKO [t]
Havli¢kav Brod 95 679 38 272
Jihlava 112 707 45 083
Pelhfimov 72 875 29 150
Trebi¢ 113 590 45 436
Zdar nad Sazavou 119 718 47 887
Celkem 514 569 205 828
Zdroj: CSU

Predpokladané mnozstvi odpadu v jednotlivych pfekladacich stanicich v roce 2016 dle
Integrovaného systému nakladani s odpady Vysocina je v tab.2. Mésto Jihlava by mélo
mit pfimy svoz do ZEVO. Dalo by se pfedpokladat navySeni kapacity prekladaci stanice

ve Zd'aru nad Sazavou do vyhledu, ato z 30 na 35 tis. t.

Tab. 2 Pfedpokladané mnozstvi odpadu v pfekladacich stanicich v roce 2016

Prekladaci stanice tis. tun
Havlickav Brod 30
Pelhfimov 10
Humpolec 7,5
Pocatky 7,5
Trebic 35
Zdar nad Sazavou 30
Celkem 120

Bilance zahrnuje pro Havli¢kav Brod i Svétlou nad Sazavou, Chotébof a Golcuv Jenikov.

A.18.3 Stanoveni frekvence dopravy

Odpady budou navazeny ze zdroji stfednimi nakladnimi vozidly (SN) o uziteCné
hmotnosti 3,5 — 10 tun. Stfednimi nakladnimi vozidly (vé€. KUKA voz() budou svazeny
odpady z Jihlavy a blizkého okoli. Celkem se bude jednat o 30 tis. tun ro¢né. Dovoz
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energeticky vyuzitelnych odpadl z prekladist bude realizovan dalSimi nakladnimi vozidly.
Celkem se bude jednat o 120 tis. tun odpadu. Pfedpokladame, ze svozova vozidla budou
vybavena linearnim stlacovanim.

Pro stanoveni zvy3ené frekvence dopravy z jednotlivych prekladist odpadu do ZEVO
Jihlava byly vyuzity cilové primérné hmotnosti odpadu pro rok 2006 svazenych vozidly
LN i TN do SAKO Brno z dokumentace o hodnoceni vlivli na zZivotni prostfedi z roku
2003.

Tab.3 Pramérna hmotnost odpadu v SAKO Brno

LN [tivoz.] TN [t/ivoz.]
SAKO Brno 0,61 6,73

Objem kontejneru u stfednich nakladnich vozidel (KUKA vozy) , které budou svazet
odpad z Jihlavy a blizkého okoli je 9 m®. Z prekladist budou jezdit stfedni nakladni
vozidla o objemu 14 m*® s hmotnosti odpadu 9 t. Frekvence dopravy do ZEVO Jihlava je
uvedena v Tab. 6. Pro stanoveni zvySené frekvence dopravy z jednotlivych prekladist
odpadu do ZEVO Jihlava byly vyuzity uvazované frekvence dopravy z provozu zafizeni
ZEVO Chotikov s kapacitou 95 000 t odpadu roéné a SAKO Brno s kapacitou 224 000t
odpadu rocné.

Tab.4 Frekvence dopravy ZEVO Chotikov, SAKO Brno

LN [voz./den]

TN [voz./den]

ZEVO Chotikov

49

29

SAKO Brno

34

156

Tab.5 Frekvence dopravy ZEVO Chotikov, SAKO Brno v procentualnim vyjadreni

LN [voz./den] TN [voz./den]
ZEVO Chotikov 63% 37%
SAKO Brno 18% 82%

Do ZEVO Chotikov budou odpady dovazeny zejména z blizkého okoli, proto je podstatné
vy88i pomér LN (lehkych nakladnich) vozidel neZz vozidel SN (nakladnich stfedné
tézkych). Predpokladame, ze do ZEVO Jihlava se bude pfivazet pfevazna vétSina SKO
z mésta Jihlavy a okoli ve stfednich nakladnich vozidlech s vytizenim 6 t na vozidlo a
ostatni odpad se bude vozit slisovany na spec.hmotnost 650 kg/m?® ve velkoobjemovych
kontejnerech s vytizenim 9 t/soupravu. Znamend to, Ze bude denné jezdit 20 vozidel
stfedné tézkych nakladnich pfimo z Jihlavy nebo z jejiho bezprostfedniho okoli, a 53
stfednich souprav nakladnich vozidel z pfekladist.

Tab. 6 Frekvence dopravy v jednom sméru do ZEVO Jihlava

LN [voz./den]

TN [voz./den]

ZEVO Chotikov

63%

37%
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| SAKOBrmo | 18% | 82% |

Frekvence dopravy v obou smérech z jednotlivych prekladist do ZEVO Jihlava je
uvedena vtab. 7. Uvazujeme, ze z celkového objemu 25000 t odpadu v okrese
Pelhfimov bude 10000 t dopravovano pfimo z mésta Pelhfimov, 7500 t z obou
existujicich pfekladist v PoCatkach a Humpolci.

Tab. 7 Frekvence dopravy v obou smérech z pfekladist do ZEVO Jihlavy
) . _ MnozZstvi Vozil denné Obousmér_ny
Prekladisté Popis odpadu . . - | provoz vozidel
ltis. tun/rok] |1€4NOSMEME | = - )
0d3,5-10t SN | Celkem
Pocatky existujici prekladisté 7,5 3 6,7 6,7
Humpolec existujici prekladisté 7,5 3 6,7 6,7
Pelhfimov nové prekladisté 10 4 8,9 8,9
Ijavl ickav Brod nové prekladisté 30 13| 26,7 26,7
Zdar nad

Sazavou noveé prekladisté 30 13| 26,7 26,7
Trebid nové prekladisté 35 16| 31,1 31,1
Jihlava bez prekladisté 30 20| 40,0 40,0
Celkem 150 73| 147 147

pozn. 1: dle metodiky RSD - Celostatniho s&itani dopravy; LN — lehka nakladni vozidla
do uzite€né hmotnosti do 3,5t bez pfivésu i s pfiveésem; SN — stfedni nakladni vozidla do
uziteCné hmotnosti 3,5 — 10t bez pfivésu i s pfivésem; tézka nakladni vozidla o uzitecné
hmotnosti nad 10 t s pfivésem i bez pfivésu.

V tabulce neni zatim zahrnut pfipadny tranzit do Havlickova Brodu ze Svétlé a z GolCova
Jenikova, ktery by na frekvenci dopravy mél mensi vliv.

A.18.4 Odvoz popilku a Skvary

Z celkového spaleného odpadu 150 tis. tun vznikne pfiblizné 30% Skvary, coz je 45 tis.
tun za rok, ktera bude odvezena na blize nespecifikovanou skladku. Popilku mize
vzniknout pfiblizné 3% z celkového mnozstvi spaleného odpadu, coz je priblizné 4,5 tis.
tun za rok. Jelikoz Kraj Vysocina nema skladku nebezpecného odpadu, bude popilek
odvazen do nékterého sousedniho kraje na blize nespecifikovanou skladku. V Kraji
Vysoc€ina se v budoucnosti Zadna vystavba skladky nebezpecného odpadu neplanuje.
Nejblizsi skladkou pro kategorii N je Caslav. Skvara i popilek budou odvazeny
specialnimi kontejnery po silnici nebo zeleznici a nebudou zvySovat intenzitu dopravy
(taha¢ ani vlak nepojedou na zpatecni cesté prazdné).

Naklady na ukladani odpadd na skladky lze odhadnout podle poplatkli ze zakona: N
odpad 1700+4500 K& za tunu je celkem 6200 KE od r. 2009, takZze za popilek
s nebezpenymi vlastnostmi by provozovatel ZEVO zaplatil ro¢né cca 27,9 mil. K&. Za

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 74




AN

ukladani Skvary bez N vlastnosti by provozovatel ZEVO dale zaplatil cca 22,5 mil. K¢&.
Pokud by roc¢ni naklady za ukladani obou téchto produktd na skladky cinily takto
vypoctenych cca 50 mil K&, jednalo by se o vyznamnou nakladovou polozku, kterou by jiz
bylo nutno kompenzovat vy$Sim poplatkem za pfijem odpadd do ZEVO. ZvySeni by se
pohybovalo v urovni cca 350 KE&/t, avSak jedna se jen o zakladni odhad.
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A.18.5 Silniéni dopravni trasy z pfekladacich stanic do ZEVO Jihlava

Umisteni prekladacich stanic s trasami do ZEVO Jihlava
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V nasledujicich tabulkach jsou uvedeny stavajici denni intenzity dopravy z vysledku
séitani dopravy v roce 2010 vydanych RSD na uréenych séitacich Usecich silnic
z pfekladacich stanic do ZEVO Jihlava, pfedpokladané intenzity dopravy po realizaci a
procentualni navyseni.
Tab.8 Pod&atky - Jihlava

o Scitaci Stdvajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci o,

Silnice Procentudlni navyseni
usek [voz/den] [voz/den]
LN SN N N LN SN N SV LN SN N N

11/132 |2-3600 109 36 7 1126 109 43 7] 1133 0% 19% 0% 1%
11/639 |6-3090 135 53 10 1747 135 60 100 1754 0% 13% 0% 0%
11/639 |6-3100 190 55 23 3013 190 62 23] 3020 0% 12% 0% 0%
11/406 |6-1100 372 204 70 8116 372 211 70| 8123 0% 3% 0% 0%
11/602 |6-1120 742 398 142] 12062 742 405 142| 12069 0% 2% 0% 0%
1/38 6-1146 690 356 161 12014 690 363 161 12021 0% 2% 0% 0%
1/38 6-1141 1331 659 188| 18296 1331 666 188| 18303 0% 1% 0% 0%
1/38 6-1133 1307 683 180 21400 1307 690 180| 21407 0% 1% 0% 0%

Trasa povede z PocCatek pfes mistni Cast Léskovec, dale pfes Horni Ves, Horni Cerekeyv,
Bezdécin, Batelov, Dolni Cerekev a jeji ¢ast Novy Svét, Kostelec, Hosov. Nejvice
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zvySena doprava bude zejména v Useku pres Léskovec - Horni Ves, kde se navysi
doprava stfednich nakladnich vozidel o 19%.

Celkova délka jednosmérné trasy Cini pfiblizné 35 km.

Stav silnice 11/139 dobry, v okoli Horni Vsi nevyhovujici. [1/639 dobry, misty nevyhovujici
az havarijni. V Dolni Cerekvi nevyhovuijici. 11/406 v Useku 406.4 nevyhovujici, 406.3
vyborny. Stav 11/602 dobry. Bylo by vhodné z divodu vyssi intenzity dopravy investovat
do opravy této vozovky.

Tab.9 Humpolec - Jihlava

o Scitaci Stavajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci VY

Silnice i Procentualni navyseni
usek [voz/den] [voz/den]
LN SN TN SV LN SN TN SV LN SN TN N

11/129 |2-3003 546 165 86 6617 546 172 86| 6624 0% 4% 0% 0%
1/34 2-3023 947 419 63| 11007 947 426 63| 11014 0% 2% 0% 0%
D1 5-8019 279%| 1454 347 36070 279 1461 347 36077 0% 0% 0% 0%
1/38 6-1131 1307 683 180] 21400 1307 690 180] 21407 0% 1% 0% 0%

Zasazena bude pouze ¢ast mésta Humpolce, konkrétné ulice Okruzni, podél silnice
11/129 a 1/34. Nakladni automobily se poté napoji na dalnici D1.

Celkova délka jednosmérné trasy Cini pfiblizné 32 km.
Stav vozovky 11/129 je dobry.

Tab. 10 Pelhfimov - Jihlava

_ Scitaci Stdvajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci e

Silnice , Procentudlni navyseni
Usek [voz/den] [voz/den]
LN SN N SV LN SN N SV LN SN N SV

11/602 [2-0941 608 194 58 7573 608 203 58| 7582 0% 5% 0% 0%
11/602 [2-0940 171 134 41 3070 171 143 41 3079 0% 7% 0% 0%
11/602 |2-0968 227 137 21 2535 227 146 21| 2544 0% 6% 0% 0%
11/602 |2-1110 252 158 51 3574 252 167 51| 3583 0% 6% 0% 0%
1/602 [6-1120 742 398 142 12062 742 407 142 12071 0% 2% 0% 0%
1/38 6-1146 690 356 161| 12014 690 365 161| 12023 0% 2% 0% 0%
1/38 6-1141 1331 659 188 18296 1331 668 188 18305 0% 1% 0% 0%
1/38 6-1133 1307 683 180[ 21400 1307 692 180[ 21409 0% 1% 0% 0%

Trasa povede pfes obce Oledna, Strméchy, Sedlisté, Vyskytna, kterou ale silnice 11/602
témér miji. Podobna situace je v obci Dusejov. DalSimi obcemi jsou Hubenov, Pan€ava a
Hosov. Mirné zvy$ena doprava bude zejména v obcich Ole$na, Strméchy a Sedlisté, kde
se navysi doprava stfednich nakladnich vozidel o 7%. V souhrnu mizeme konstatovat,
Ze celkové navySeni nebude vyznamné. V oblasti vodarenské nadrze Hubenov je nutno
respektovat mozny zakaz vjezdu vozidel pfevazejicich naklad, ktery by mohl zpusobit
znecisténi vody!

Celkova délka jednosmérné trasy Cini pfiblizné 31 km.
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Priblizné polovina délky vozovky 11/602 byla v roce 2004 mezi Pelhfimovem a Jihlavou ve
stavu nevyhovujicim. Bylo by vhodné z davodu vySSi intenzity dopravy investovat do
opravy této vozovky.

Tab. 11 Havlickav Brod - Jihlava

. Scitaci Stdvajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci e
Silnice i Procentualni navyseni
Usek [voz/den] [voz/den]
LN SN TN SV LN SN TN SV LN SN N SV
1/38 5-1810 617 377 86 8243 617 404 86| 8270 0% 7% 0% 0%
1/38 5-1798 817 587 98| 12740 817 614 98| 12767 0% 5% 0% 0%
1/38 6-1133 1307 683 180 21400 1307 710 180| 21427 0% 4% 0% 0%

Trasa je vedena po hlavni tranzitni komunikaci z Havli¢kova Brodu k dalnici pfes obce
Svaty KFiz, Kvétnov, Skfivanek, Stoky a Cerveny Kfiz. Zvy$ena doprava bude zejména v
obcich Svaty Kfiz, Kvétnov a Skfivanek, kde se navysi doprava stfednich nakladnich
vozidel o 7%. Celkové navy3eni dopravy bude zanedbatelné, avSak trasa je jiZ dnes
dopravné velmi zatizena a kamiony na trase zpomaluji prljezd a vytvareji se za nimi
kolony.

Celkova délka jednosmérné trasy €ini pfiblizné 25 km.

Stav komunikace je velmi dobry a silnice je po celkové rekonstrukci, avSak je zde fada
mist, kde pomalejsi vozidla brzdi provoz, protoZe je zde omezené predjizdéni.

Tab. 12 Zdar nad Sazavou - Jihlava

Silnice Scitaci Stavajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci Procentusini navygeni
Usek [voz/den] [voz/den]
LN SN SV LN SN N SV LN SN TN SV

11/353 |6-3370 325 174 103 6131 325 201 103 6158 0% 15% 0% 0%
11/353 |6-3360 276 102 36 3677 276 129 36| 3704 0%| 26% 0% 1%
11/353 |6-3366 184 117 17 2705 184 144 17 2732 0%| 23% 0% 1%
11/353 |6-3367 213 108 15 2440 213 135 15( 2467 0%| 25% 0% 1%
11/353 |6-3340 200 90 10 2912 200 117 10 2939 0%| 30% 0% 1%
11/353 |6-3330 337 70 42 3243 337 97 42| 3270 0%| 38% 0% 1%
D1 6-8600 2890 1573 376 35600 2890 1600 376| 35627 0% 2% 0% 0%
1/38 6-1133 1307 683 180 21400 1307 710 180 21427 0% 4% 0% 0%

Trasa vede pfes obce Radonin, Bude€, Nové Veseli, Bohdalov, Rudolec, Staj, Zhof,
Jamné a Rytifsko. V8echny obce u silnice 11/353 pociti vyrazné navySeni nakladni
dopravy (v rozmezi 26-38%).

Celkova délka jednosmérné trasy Cini pfiblizné 43 km.
Sbérné misto a prekladaci stanice je vybaveno Zelezniéni vleCkou, koncici v misté

zamysleného prekladisté.
Stav povrchu vozovky silnice 11/353 je na vétSiné Useku vyhovujici az vyborny.
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Tab. 13 TFebi€ - Jihlava (varianta 1)

. Scitaci Stdvajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci e

Silnice i Procentudlni navyseni
usek [voz/den] [voz/den]
LN SN TN SV LN SN N SV LN SN TN SV

1/23 6-2021 414 189 31 6930 414 220 31 6961 0%| 16% 0% 0%
11/405 |6-3157 149 71 34 3409 149 102 34| 3440 0%| 44% 0% 1%
11/405 |6-3156 159 49 37 2362 159 80 37\ 2393 0%| 63% 0% 1%
11/402 |6-3140 63 29 12 621 63 60 12 652 0% 0% 5%
11/402 |6-3138 41 25 19 452 41 56 19 483 0% 0% 7%
11/403 |6-3130 71 28 8 810 71 59 8 841 0% 0% 4%
1/38 6-1020 507 271 68 6282 507 302 68| 6313 0% 11% 0% 0%
1/38 6-1147 606 235 89 7740 606 266 89 7771 0% 13% 0% 0%
1/38 6-1146 690 356 161 12014 690 387 161 12045 0% 9% 0% 0%
1/38 6-1141 1331 659 188 18296 1331 690 188 18327 0% 5% 0% 0%
1/38 6-1133 1307 683 180 21400 1307 714 180| 21431 0% 5% 0% 0%

Varianta uvazuje s trasou pfes obce Trebi¢ - OkFisky — Knézice — Stonafov — Jihlava. Jak
je uvedeno v tabulce, silnice 2. tfidy Cislo 405, 402 a 403 by byly pfi realizaci této
varianty z hlediska navySeni provozu lehkych a stfednich vozidel znacné zatizeny.
Obcemi Krahulov, Okfisky, ZaSovice a Knézice by se zvysil provoz SN v rozmezi 44 -
124%. Prljezd obci OkfiSky je velmi naro€ny z duvodu prudkého stoupani, pro kamiony
s vlekem naroény a brzdici ostatni dopravu. Obdobné v Brtnici (+dlazba) nebo Knézicich.
Kamiony by také musely z&asti projizdét méstem Jihlavou (od Dopravniho podniku).

Celkova délka jednosmérné trasy Cini pfiblizné 41 km.
Stav povrchu vozovek 11/405, 11/402, 11/403 je na pFfedpokladané trase vyhovujici az

dobry, misty vSak nevyhovujici (Knézice-Okfisky).

Z diivodu posouzeni moznosti odleh&eni dopravy dot€éenymi obcemi byla vypracovana
jesté varianta 2.

Tab. 14 TFebi€ - Jihlava (varianta 2)

Silnice S,él’taci Stévajici intenzita dopravy Intenzita dopravy po realizaci Procentuslni navygeni
Usek [voz/den] [voz/den]
LN SN TN N LN SN TN SV LN SN N SV
1/23 6-2021 414 189 31 6930 414 220 31] 6961 0% 16% 0% 0%
1/23 6-2030 171 92 71 3414 171 123 71 3445 0%| 34% 0% 1%
1/23 6-2048 218 116 38 2548 218 147 38 2579 0%| 27% 0% 1%
1/23 6-2047 181 99 27 2009 181 130 27( 2040 0%| 31% 0% 2%
1/38 6-1000 247 118 112 3885 247 149 112| 3916 0%| 26% 0% 1%
1/38 6-1010 404 213 53 5982 404 244 53] 6013 0% 15% 0% 1%

Varianta 2 uvazuje s trasou pfes obce Tiebi€ - Pfedin — Stonafov — Jihlava.

Tato trasa, ktera je co do délky trasy o pfiblizné 6 km delSi nez varianta 1, avSak vede jiz
po frekventovanych silnicich I.tfidy 23 a 38. Provoz by byl veden pfes obce Markvartice,
Stémechy, PFedin, Hladov a Dlouha Brtnice. Vyznamné navy$eni dopravy SN se bude
pohybovat v rozmezi 26-34%.

Celkova délka jednosmérné trasy Cini pfiblizné 47 km.

Varianta 1 je povazovana za méné vhodnou a pouzitelna jen jako nahradni.
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Stav mostnich objektd a povrchu vozovek

Pro ovéfeni stavu mostnich objektd byl vyuzit ,Systém hospodareni s mosty“ volné
dostupny na adrese http://bms.vars.cz/a frames.asp. Po analyze jednotlivych silni¢nich
usekl muzeme konstatovat, Ze na uvedenych trasach se nenachazi zadny most, ktery
by byl z hlediska normalni zatizitelnosti nevyhovuijici.

Stav povrchu vozovek Il. tfidy v roce 2004 v okresech Kraje Vysocina byl pfevzat od
zpracovatele — firmy PavEx® Consulting, s.r.o. Na uvedenych trasach se vlivem
navySené dopravy odpadd do ZEVO vyznamné nezhorSi stav vozovek. Presto
doporucujeme opravu nékterych ¢asti vozovek.

A.18.6 Posouzeni moznosti Zelezniéni dopravy

V pfipadé vystavby ZEVO v lokalité Pavov by vyuziti Zzelezni¢ni dopravy mohlo znamenat
vyhodny svoz odpadu z vétSich vzdalenosti. Vyhodou je dale moznost transportu
kontejnerdl s odpady i v nedéli a sobotu, kdy je na silnicich problematicky provoz a
Zelezni¢ni doprava je naopak volngjSi a dokaze garantovat pfisun kontejnerd
v dohodnutou dobu. Od délky trasy 35 km zac&ina byt podle informaci spoleénosti Purum
Zelezniéni doprava jiz levngjsi. Zelezniéni kontejner typu XS pojme 24 m®, coz odpovida
pfiblizné 10 tunam odpadu. Na jeden Zelezni¢ni vz se vejdou 4 tyto kontejnery, jejichz
obsah tedy odpovida nejméné asi 40 tunam odpadu.
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llustraéni obrazky jsou z prezentace spolegnosti, ktera se touto &innosti zabyva v Ceské
republice od r. 2011.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 81



©

AN

A.18.6.1 Vymezeni Zelezni¢ni dopravy v ZUR

Ugelem této kapitoly je stanoveni pfibliznych provoznich nakladd na svoz odpadu
z pfekladist silniéni nebo Zelezniéni dopravou pro orientacni pfehled o vhodnosti i
nevhodnosti zelezni¢ni dopravy. Stanoveny jsou naklady na palivo, poplatky a osobni
naklady. Odpisy investice, udrZzba a opravy nejsou uvazovany, jsou nad ramec pre-
feasibility study. Investi¢ni vydaje a provozni naklady by si zaslouzily vilastni rozsahlou
studii, avSak az po stanoveni lokality a kapacity ZEVO. Proto je nutné chapat vysledky
zde prezentované jako orientacni.

Zelezniéni sit v Kraji Vysoéina je zndzornéna v Tab. 15.

(91) ZUR vymezuji na Gzemi kraje sit Zelezni¢nich trati nadmistniho vyznamu zahrnujici
zelezniéni traté celostatnich drah ¢€. 230 a 250, které jsou souc€asti dopravniho koridoru
konvenéni Zelezniéni dopravy mezinarodniho vyznamu C-E 61 vymezeného PUR 2006;
dalSi Zzeleznic¢ni traté celostatnich drah €. 240, 224, 225, 238 a 241;

Zelezniéni traté regionalnich drah €. 212, 227, 237, 243, 251 a 252.

(92) ZUR zpfesniuji dopravni koridor konvenéni Zelezniéni dopravy mezinarodniho
vyznamu C-E 61 (D&&in — Nymburk — Kolin) — Havli¢kiiv Brod — (Brno) vymezeny PUR
2006 jeho vedenim na uzemi kraje po zelezni¢nich tratich celostatniho vyznamu €. 230 a
250.

(93) ZUR vymezuiji jako Gzemni rezervu koridor v $ifce 600 m pro provéfeni budouci
realizace modernizace trati ¢. 230 v€etné novych staveb trati v useku hranice kraje —
Svétla nad Sazavou na parametry AGTC.

Tab. 15 Sit Zelezni€nich stanic na Vysoc&iné

ffffffff

Olesn na Moravé &

Chotabor

Rozsochatec

Pohled@  Brevnice
Okrouhlice

Hamry nad Sazavou B

HavlitkGy Brod-Perknov B

Dolik &

Humpolec perkovg Mirovka g
Lipagt
Plackov & Radiiov Slapanov

Herlec Kamenna &
Slavnic g

Kamenice u Humpolt
amenice u Humpolce B Martinice u Velkého Mezifici B

Velké Mezifici §

Velké Mezifici zastavka @

Viasenice & Pelnfimov
Nova Cerekev &
Leskovice B Rynérec
Pacov i Zajickov
Simpach & Dobré Voda u Pelhfimova

¥ Obratari Nova Bukova &

Hribéci §

Datice  MalyP&cing

Datice mésto Velky Pcin B (<KCOD CB) Sediejov B

Urbanet Slavibor & Myslibor &
Telt

RadkovB  Telc-staré Mésto B

Jindichiv Hradec

Pec
DolniBolikov &

KCOD Jihlava, stav prosinec 2011

Zdroj: Ceské drahy, a.s.
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Svoz odpadl z prekladacich stanic bude realizovan po nasledujicich tratich:

. Cislo traté 250 (,,E“): Havligkv Brod — Zdar nad Sazavou - elektrifikovana trat

o Cislo traté 240 (,,C“): Havlickdv Brod — Jihlava - elektrifikovana trat

o Cislo traté 240 (,,C“): Jihlava — Tiebi¢ - ostatni trat celostatni drahy

o Cislo traté 224 (,,R“): Pelhfimov — Horni Cerekev - regionalni trat

o Cislo traté 225 (,,C*): Jihlava — Pog&atky-Zirovnice - elektrifikovana trat celostatni
drahy

o Cislo traté 237 (,,R%): Havlickav Brod — Humpolec - regionalni trat

Muzeme téz uvazovat s vhodné umisténymi sbérnymi dvory blizko Zeleznice, jez mohou doplnit
prekladaci stanice. Napf. Gol€lv Jenikov a Svétla nad Sazavou, které lezi na jedné trati
do Havli¢kova Brodu.

A.18.6.2 Pocatky — Jihlava
Do obce Poclatky Zeleznice nevede, muselo by se feSit pfekladkou z 3 km vzdalené

Zelezniéni zastavky Pogatky-Zirovnice. Elektrifikovana Zelezniéni trat celostatni drahy &.
225 ma délku 46 km.

A.18.6.3 Humpolec - Jihlava
Zeleznicni trat regionalni drahy €. 237 z Humpolce do Havlickova Brodu ma délku 25 km

a elektrifikovana Zelezni¢ni trat' celostatni drahy €. 240 z Havlickova Brodu do Jihlavy ma
délku 27 km. Celkova délka zelezni¢ni trati z Humpolce do Jihlavy je 52 km, coz je
vyrazné vice nez délka silni¢ni trasy (32 km).

A.18.6.4 Pelhfimov - Jihlava
Zeleznic¢ni trat regionalni drahy €. 224 z Pelhfimova do Horni Cerekve je dlouha 18 km a

ZelezniCni trat celostatni drahy &. 225 z Horni Cerekve do Jihlavy je dlouha 30 km.
Celkova délka zelezni¢ni trati z Pelhfimova do Jihlavy je 48 km, coz je také vyrazné vice
nez délka silni¢ni trasy (31 km).

A.18.6.5 Havlickav Brod — Jihlava
Zeleznicni trat celostatni drahy €.240 z Havlickova Brodu do Jihlavy je 27 km, coz je

prakticky stejna vzdalenost jako silniéni trasy. Vyhodou této trasy je prfevedeni dopravy
Z kriticky zatizené silnice a také napojeni na dalsi traté a moznost dovozu i jiného
odpadu k termickému zpracovani, zejména z GolCova Jenikova a Svétlé nad Sazavou,
kde by se upIné vyloucila silniéni doprava kontejnert po frekventované silnici I.tf. Odvoz
30 tis. tun odpadu ro¢né z prekladaci stanice HB by dokazaly obslouzit v priméru
pfiblizné 3 Zelezni¢ni vozy denné. V misté jiz existuje sbérny dvar v blizkosti nadrazi,
ktery by bylo mozno takto pfimo vyuzit.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 83



©

AN

A.18.6.6 Zd'dr nad Sazavou - Jihlava

Elektrifikovana Zelezniéni trat nadmistniho vyznamu &. 250 ze Zdaru nad Sazavou do
Havlickova Brodu v délce 33 km a Zelezniéni trat celostatni drahy €. 240 z Havli¢kova
Brodu do Jihlavy v délce 27 km. Celkovéa délka Zelezniéni trati ze Zdaru nad Sazavou do
Jihlavy je dlouha 60 km, coz je delSi nez silni¢ni trasa (43 km). Nespornym pfinosem by
bylo uleh€eni intenzity dopravy v dotéenych obcich. Stejné jako v pfipadé prekladisté v
Havlickové Brodé by odvoz 30 tis. tun roéniho odpadu z prekladaci stanice dokazaly
obslouzit v priméru pfiblizné 3 Zelezni¢ni vozy denné. Vlecka je zde k dispozici.

A.18.6.7 Trebic - Jihlava

Zelezniéni trat celostatni drahy ¢.240 z Trebice do Jihlavy v délce 41 km je tedy kratsi
nez uvazovana silniéni trasa ve varianté 1. Uleh&eni dopravy v dotéenych obcich at’ uz
varianty 1 nebo varianty 2 by bylo vyznamnym pfinosem. Odvoz 35 tis. tun roéniho
odpadu z prekladaci stanice by dokazaly obslouzit v priméru pfiblizné 4 Zelezni¢ni vozy
denné. Je mozné uvazovat jesté s dovozem kontejnert z oblasti Jaroméfic n.R. Lze
vyuzit také sbérny dvar a nadrazi v méstyse Okfisky, ktery lezi na této trati.

A.18.7 Cenova uroven:

U vlaku nakladni dopravy &ini poplatek (S1) za provozovani dopravni cesty za kazdy
jeden kilometr jizdy vlaku po trati. Dale je tfeba pfipoc€itat poplatek (S2) na zajisténi
provozuschopnosti dopravni cesty. Tento poplatek je vyjadfen v KE za tisic hrubych
tunovych kilometra.

Traté celostatni drahy na uzemi Ceské republiky, zafazené do evropského Zelezniéniho
systému uvadi predpis €. 111/2004 Sb. (traté oznacené ,E“) Traté regionalni uvadi
usneseni vliady €. 766 ze dne 20. prosince 1995 (traté oznacené ,R*). Ostatni traté jsou
oznaceny ,C").

Ceny za pouziti Zelezniéni dopravni cesty vlaky nakladni dopravy (dle Oznameni SZDC
0 zpusobu stanoveni ceny za pouziti dopravni cesty od 9.12.2012) jsou nasleduijici:

S1E 43,63 K&/vlkm

S1C 49,66 K&/vikm

S1R 35,69 K&/vlkm

S2E 57,81 K&/hrtkm

S2C 48,17 K&/hrtkm

S2R 36,13 K&/hrtkm

Naklady na dieselovou a elektrickou trakci byly ziskany z podkladd ze statistik CD.
Naklady na jeden hrubotunokilometr u dieselové trakce je 0,97 K¢, naklady u elektrické
trakce jsou 0,35 K& za hrubotunokilometr.

Hmotnost lokomotivy uvazujeme 80 tun, hmotnost Zelezni¢niho vozu uvazujeme 10 tun.
Tyto hodnoty jsou dulezité pro stanoveni poplatku za pouziti dopravni cesty.

Dale pfedpokladame viak o 10 Zelezni¢nich vozech, na kazdém vozu 4 kontejnery, kazdy
s 10 tunami odpadu. Celkové mnozstvi pfevazeného odpadu je tak 400 tun. Hmotnost
plné nalozeného vlaku tak dosahuje 580 tun. Naklady na vybudovani prekladisté v misté
Zeleznicni vlecky jsou ve vysi 600 tis. KE.
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Tab. 16 Intenzita Zelezni¢ni dopravy z prekladist do ZEVO

. ex , Delka z toho . Zelezniénich
Prekladisté zelezni¢ni | elektrifikovano | Vlaku za rok .
trasy [km] [km] vozl za rok
Pogatky 46 46 19 188
Humpolec 52 27 19 188
Pelhfimov 48 30 25 250
Havlickav Brod 27 27 75 750
Zdar nad Sazavou 60 60 75 750
TFebit 41 0 88 875

V priméru pfiblizné jeden denné. Je to ztoho divodu, aby se nehromadil odpad

v pfekladistich a zaroven, aby byla dostate¢na zasoba odpadu v bunkru.

Naklady na trakci a poplatky SZDC pro svoz odpad(i z jednotlivych piekladist jsou
uvedeny v nasledujici tabulce:

Tab. 17 Naklady na trakci, poplatky SZDC

Prekladisté Poplatky SZDC [Ké&] | Naklady na trakci [Ké]
Pocatky 58 304 173 698
Humpolec 60 774 364 681
Pelhfimov 76 189 403 261
Havlickav Brod 136 887 407 813
Zdar nad

Sazavou 327 858 906 250
Trebi€ 242 510 2010 747
Celkem 902 522 4 266 450

A.18.8 Porovnani provoznich nakladid na silniéni a Zelezniéni dopravu
V pfipadé svozu vedkerého odpadu o hmotnosti 120 tis. tun ze v8ech prekladist budou

provozni naklady na Zelezni¢ni dopravu nasledujici:

Tab. 18 Provozni naklady na zelezni¢ni dopravu

Zelezniéni doprava K¢
Osobni naklady - strojvedouci 1440 000
Poplatky SZDC 1 374 048
Dieselova a elektricka trakce 5590 521
Obsluha na vle¢kach, manipulace s

kontejnery 6 000 000
Odpisy, oprava, udrzba 10 000 000
Naklady na vystavbu prekladist 180 000
Celkem 24 584 568
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Tab. 19 Celkové ndklady na Zelezni¢ni dopravu podle jednotlivych prekladist

. Obsluha vlecek, odpisy,
Prekladisté Poplatky Naklady_ na opravy, udrzba, vystavba | Celkem
SZDC trakci . e A
prekladist, osobni naklady

Pocatky 99 989 227 604 11200001 447 593
Humpolec 85 242 477 858 1120000(1 683100
Pelhfimov 112 437 528 411 1483 333|2124 181
Havlickav Brod 234 757 534 375 4390 000|5159132
Zdar nad

Sazavou 425 727 1187 500 4 390 000 | 6 003 227
Trebic 415 896 2634772 5116 667 |8 167 335

V pFipadé svozu vedkerého odpadu o hmotnosti 120 tis. tun ze v8ech prekladist budou
provozni naklady na silni¢ni dopravu nasledujici:

Tab. 20 Provozni naklady na silni¢ni dopravu

Silniéni doprava Ké
Osobni naklady - Fidi€i 9 600 000
Palivové naklady 13 237 778
Odpisy, oprava, udrzba 5 500 000
Celkem 28 337 778

Tab. 21 Celkové naklady na silni¢ni dopravu podle jednotlivych prekladist

Prekladists nca?;ff;%';' _ | Palivove | Odpisy, oprava, | ooy
idici naklady udrzba
Pocatky 480 000 816 667 275 000 1571 667
Humpolec 480 000 746 667 275 000 1501 667
Pelhfimov 640 000 964 444 366 667 1971111
Havlickav Brod 1920000| 2426 667 1100 000 5 446 667
Zdar nad Sazavou | 1920000 4013 333 1100 000 7033 333
Trebic 2240000| 3920000 1283 333 7 443 333
Jihlava 1920 000 350 000 1100 000 3370 000

Zelezniéni doprava je z hlediska provoznich naklad(i vyhodngjsi.
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A.18.8.1 Celkové zhodnoceni Zelezni¢ni dopravy

Vyuziti zelezniéni dopravy by mélo pravdépodobné nejvétsi smysl pro dopravu odpadu z
Havlitkova Brodu a zejména pak z prekladist v TFebi¢i a ve Zdaru nad Sazavou.
Uvazovat Ize z hlediska systému dobfe i dopravu z Pelhfimova.

V pripadé vystavby ZEVO v lokalité Pavov doporucujeme svazet odpad po
Zeleznici z Havliékova Brodu, Zd'aru nad Sazavou a Tiebicée a to z divodu snizeni
frekvence dopravy na silnicich 1. a 2. tfid. Frekvence silni€éni dopravy v pfipadé
vyuziti zeleznice zobrazuje tab.22.

Svéazeni odpadu z Humpolce, Pelhfimova a Pocatkl nepfinese vyznamné snizeni
intenzity stavajici silni¢ni dopravy na frekventovaném tahu.

Tab. 22 Frekvence dopravy v pfipadé vyuziti Zeleznice v obou smérech z prekladist do ZEVO
Jihlava

MnozZstvi . . | Obousmérny
Prekladisté Popis odpadu vozu dervmev provoz vozidel
ltis. tun/rok] |184NOSMEME | 7y o

od 3,5-10 SN | Celkem

Pocatky existujici prekladisté 7,5 3 6,7 6,7

Humpolec existujici prekladisté 7,5 3 6,7 6,7

Pelhfimov nové prekladisté 10 4 8,9 8,9

I:|avl|'ékl‘]v Brod | nové prekladisté 30 0 0,0 0,0
Zdéar nad

Sazavou nové prekladisté 30 0 0,0 0,0

Trebicé nové prekladisté 35 0 0,0 0,0

Jihlava bez prekladisté 30 20| 40,0 40,0

Celkem 150 73| 62,2 62,2

Odvoz popilku a Skvary ze ZEVO by mohl byt také zajiStovan zelezni¢ni dopravou.
Vyhodné by bylo vyuziti kontejnert, které by se mohly pfistavovat pfimo k vynase€um a
odvazet po Zeleznici rovnou na stanovenou skladku. Ta zatim ale neni stanovena,
zpoCatku se pocita s ukladanim strusky na existujici skladky. Pro popilek zafazeny
v kategorii N skladka zatim neni urena.

V pfipadé, Ze by nebylo ZEVO umisténo na lokalité Pavov ale Bedfichov, pfipada
v uvahu stale jeSté ZzelezniCni doprava v kontejnerech na vleCku Pavov a dovoz
kontejnert tahacem na misto. Transport z nadrazi pres mésto je méné vhodny a delsi.

V pfipadé, Zze by ZEVO bylo umisténo na jiné lokalité nez Pavov nebo Bedfichov, tak
z finan€né dopravniho hlediska jsou lokality ekvivalentni. VyuZiti Zelezni¢ni dopravy
v téchto lokalitach by bylo oproti Pavovu nakladngjsi o pfipadné vybudovani viecky
(vycisleni nakladu je nad ramec studie proveditelnosti) ¢i dovoz kontejnerll z prekladisté
nebo z nadrazi po silnici. Transport z nadrazi pfes mésto je ale tfeba oznacit za méné
vhodny jak pro mnozstvi emisi a vibrace, tak z hlediska opotfebeni vozovek. Je ovSem
vzdy tfeba pocitat s technologickymi problémy dopravy v zimé, protoZze odpad mize
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v kontejnerech namrzat a je vhodné pocitat s tim, ze bude zapotfebi rozmrazovaci tunel
nebo komora.

Roc¢ni spotfeba paliva stfednich nakladnich vozidel pfi uvazované primérné spotfebé
401/100km &ini 378 000 I. VyuzZitim Zeleznice z Havlikova Brodu, Zdaru nad Sazavou a
Trebiée klesne spotifeba na 72 000 I, coz &ini usporu paliva v sou¢asnych cenach cca 11
mil. K&.

A.18.9 Ndroky na manipulaéni plochy a prekladisté

Samotné ZEVO bude vyzadovat plochu cca 4,5 ha, podle mozZnosti vétsi. K zafizeni
bude pfivedena vle€ka nebo bude vyuzivana stavajici kolej.

Na jednotlivych lokalitach budou vyuzity sbérné dvory existujicich infrastruktur, které
v8ak mohou byt z divodu lepsi dopravni dostupnosti do budoucna pfemistény, a to
zejména tam, kde bude k dispozici Zeleznice. Jeden ze sbérnych dvort v Havlickové
Brodé jiz tuto moznost ma — je v tésném sousedstvi nadrazi. V tomto prostoru by mohlo
byt v pfipadé nutnosti zfizeno i prekladisté svozu SKO do kontejneri, a to vCetné
Zelezni¢nich.

Zelezniéni kontejnery mohou byt k Zeleznici dopravovany z prekladist standardnimi
silnicnimi tahaci, takze podminka umisténi sbérného dvora nebo prekladisté u viecky
nebo nadrazi nemusi byt vZdy spinéna, i kdyZ je vyhodnéjsi. V takovém pfipadé staci na
nadrazi bézna nakladaci rampa. Odhad nakladd na vybudovani prekladisté v misté
Zeleznicni vlecky je 600 tis.KE.

S ohledem na moznosti zelezniéni dopravy je mozno konstatovat, ze pocCet mist dobfe
dosazitelnych pro uvazovanou kontejnerovou dopravu je dostatecny. Gol¢uv Jenikov je
na hlavni Zelezni¢ni trati a kontejnerovy systém je zde mozno pfipravit a je dobfe
aplikovatelny. Dobfe dostupna je i Chotébof na druhé hlavni trati.

A.18.10 Vybaveni prekladaci stanice technologii na zpracovani komunalniho odpadu

Pro zakladni typ stanice mlize byt nakoupen a instalovan alespon soubor vybaveni, ktery
predstavuje zaklad pro uvedeni prekladaci stanice do provozu. Typ a velikost stanice se
odviji od poctu obsluhovanych obyvatel a potfeby dalSich operaci. Soubor vybaveni Ize
vybrat z nize uvedené specifikace a musi splfiovat tyto pozadavky kladené na funkéni
prekladaci stanici:

e vazeni a evidence dovazeného odpadu, domek obsluhy

e pieprava odpadu z mista produkce na pfekladaci stanici

e technika pro pfelozeni méstskeho odpadu k dalSimu transportu

e mechanizaéni a manipulaéni technika provozu stanice

o zabezpec€eni dodavek elektrické energie a vody

e zabezpeceni aredlu proti vstupu nepovolanych osob & domacich zvirat
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e zabezpecCovaci zafizeni pro ostrahu a pro osvétleni arealu
e svod, jimani a Cisténi odpadnich a deStovych vod

e zpevnénou nepropustnou manipulacni a skladovaci plochu
e nakladaci rampu s lisem SKO

e ocelové konstrukce pro stavebni Upravy a jiné ucely

Oploceni musi byt napfiklad provedeno podle mistnich pomérl v dostatecné vySce tak,
aby se zamezilo Uletu rozfoukanych papird nebo plastovych sacku do okoli, kde
zpusobuji tyto ulety estetické zavady. Plocha musi byt volena tak, aby jednak
umoznovala shromazdovani vytfidénych slozek odpadld a dostatek mista pro pohyb
vlastni manipulaéni techniky, jednak prostor pro pohyb sbérnych vozl komunalniho
odpadu a vozU pro dalSi odvoz s pfivésy k dalSimu odvozu, pokud neni misto
prekladistém na zeleznici.

Jako zakladni vybaveni prekladaci stanice jsou pozadovany nasledujici dodavky:

mostni vaha

tahac + velkoobjemovy kontejner+pfivés
variantné Zelezni¢ni kontejnery
prekladaci rampa, pfipadné lis na SKO
monitorovaci kamerovy systém

objekt obsluhy

Takto vybavena stanice mize slouzit jako zaklad pro oblast velikosti fadové 10 ftis.
obyvatel.

A.18.11 Predbéiny odhad nakladu na zfizeni pfekladaci stanice

Uvedené ceny se mohou ménit v ase a v navaznosti na zmény cen dodavatell
(pFedevsim u auta). Misto auta lze variantné podcitat s ndkupem nebo pronajmem
zelezni¢nich kontejner. Cena bez DPH a dalSich dani a poplatkd.

Taha¢ v€etné nutného technického vybaveni.............ccccceeeenes K& 2 800 000
Kontejner (37 M3) oo Ké 115000
Kontejnerovy pfivés (pfivés za tahac na jesté 1 kont.)........ ...KE 540600
CeIKEIM L. K& 3455 600

Z nize uvedené tabulky Ize vybrat dodavky s urcitou rezervou na vyvoj cen, inflaci atd.

Dodavka-polozka mnozstvi | Odhad Jiné K¢é
ceny K¢é
Tahacd+kontejner+pfivés 1 komplet | 3455 600
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Material pro elektropfipojku, | 1 komplet 250 000 | + Montaz 30%

kabely, rozvade¢ 75 000
Odvodnéni arealu a jimani 1 komplet 400 000 | + Montaz 30%
vod: kanalizace: drenazni a 120 000

kanaliza¢ni potrubi, jimka
odpadnich vod a Cerpadlo
Vodovodni pfipojka a rozvod | 1 komplet 150 000 | + Montaz 30% 45 000
Material pro oploceni véetné | 1 komplet 250 000 | + Montaz 40% 75 000

brany

Mostni vaha+software 1 komplet 650 000

Objekt obsluhy+vybaveni 1 komplet 550 000

Zabezpecovaci zafizeni 1 komplet 150 000 | + Montaz 35% 52 500

(kamery, kabely, software)
Ocelovy pristfesek + sklad 1 komplet 350 000 | + Montaz 35% 105
000

Celkem, v¢. tahace 6 205 600 | + 467 500
Investice bez projektu, 6 673 100
inZenyringu a pozemku

Rozpoctové Ize asi jako polovinu nakladl pocitat samotny automobilovy tahac
s navésem nebo pfiveésem, ktery v pfipadé Zelezni¢ni dopravy odpada a misto ného lze
zakoupit Zelezni¢ni kontejnery. Jejich nakup lze také z investice pfesunout do provoznich
nakladu, jestlize se kontejnery pronajmou, a to v€etné sluzeb organizace zelezni¢niho
svozu.

Investice do sbérného dvora a prekladisté je velmi variabilni zaleZitost, ktera se odviji
také od velikosti obsluhované oblasti. V rozpoétu neni zahrnuta cena pozemku a
samoziejmé naklady na oploceni budou velmi variabilni podle rozlohy a ¢lenitosti
pozemku. Neni také uvazovana cena za zfizeni nebo rekonstrukci pfijezdni komunikace.

Do rozpoctu je tfeba dale zahrnout pfipadné stavebni upravy pozemku a vySkoleni
obsluhy, dale pak je tfeba pocitat s budoucimi provoznimi naklady — energie provozu
sbérného mista a prekladisté, pohonné hmoty, opravy a udrzba, pojisténi, silni¢ni dan
nebo poplatky spojené s provozem Zelezni¢ni dopravy do ZEVO atd.

Vliv ekonomiky provozu piekladisté na provozni ekonomiku ZEVO bude bezprostfedné
velmi maly, pokud bude svoz odpadi do ZEVO soucasti jednoho ekonomického celku.
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A.19 Odbyt energii a produktll, posouzeni nakladu na pfipojeni do sité CZT

10 nejvétsich kotelen CZT v Jihlavé ma celkovou spotfebu tepla v mésicich leden,
prosinec cca 48 000 GJ/més. a za rok celkem 290 000 GJ/r. Mnozstvi vyrobeného tepla
tedy vyznamné prevazuje nad spotiebou.

Cislo dle instalovany vykon | dodavka tepla | vyuZiti vykonu
mapy

(MW) (GJIir) (h/r)
U Bfizek 1 25,8 119820 1290
U Hrbitova 3 10,4 48850 1305
Slavi¢kova 5 4.9 22957 1301
U Pivovaru 4 2,7 19474 2003
Jarni 6 3,1 18381 1647
Kralovsky vrsek 2 3,8 16852 1232
Za Pracharnou 7 3 15870 1469
Nad Plovarnou 9 2,7 13907 1431
Vodni rgj 10 1,4 8885 1763
Srazna 8 1,3 6423 1372

59,1 291419 1370

Spotieba tepla v subjektech s velkymi zdroji (nad 5 MWHt, dalSi tabulka) je kromé Moravie
Lacto, Nemocnice Jihlava a Kronospanu nizka a neni zatim efektivni tyto odbératele

pfipojovat.

Je tedy mozno uvazovat dodavku tepla jen do Nemocnice a Moravie Lacto. V nemocnici
se odbérovy diagram béhem roku nebude pfili$ liSit od dodavky do CZT — max. dodavka
v zimnich mésicich bude proto cca 9 000 GJ/més. V Moravii Lacto bude jisté pfevazovat
technologicka spotfeba, ro¢ni pribéh bude proto dosti vyrovnany, Ize predpokladat
v zimnich mésicich cca 15 000 GJ/r.

instalovany vykon | vyroba tepla | vyuZiti vykonu

(MW) (GJIn) (h/r)
Jihlavan 6,9 4 238 96
Kronospan 14,6 73 464 1673
Psychiatricka Iécebna 2,8 21 050 479
Nemocnice Jihlava 3,9 52 782 1202
Moravia Lacto 7,1 140 137 3191
Pivovar Jihlava 16,2 16 727 381
Colas 4,6 6 557 149
Motorpal 7,4 17 015 387
Bosch Diesel 43,9 27 993 637
Automotive Lighting 16,8 20 316 463
Burson Properties 3,4 7 289 166

127,6 387 568 8 824
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Celkovy pozadavek na dodavku tepla do 10 CZT, Nemocnice a Moravie Lacto bude tedy
v zimnich mésicich odebirat cca 72 000 GJ/més.

Zakladni propocty jsou provedeny podle nasledujiciho schématu:

Dodavku tepla ze zdroje na odpad by bylo proto mozZno zcela vyuzit cca 2 mésice v roce
(leden, prosinec), ve zbyvaijicich 4 mésicich topného obdobi by bylo mozno vyuzit cca
50%.

Celkové mnozstvi tepla, které by bylo mozno prodat, je cca (2*72+4*36) = 288 000 GJ/r.
Pfi vykupni cené cca 200 K&/GJ by byly trzby z dodavky tepla tedy 57,6 mil. K&/r.

Vyrobu el. energie Ize pfedpokladat v disledku potlageni protitlakého provozu ve 4
meésicich topného obdobi o néco vysSi nez je uvedeno pro Cisté protitlaky provoz, cca
75 000 MWh/r. PFi vykupni cené do sité (obchodnik) cca 1200 KE&MWh a vlastni
spotiebé el. energie zdroje cca 10% by trzby z prodeje silové el. energie byly 81,0 mil.
Kér.

Pfi celoro¢nim provozu zdroje jen v kondenza¢nim rezimu by vyroba el. energie byla
11,3 * 8000 = 90 400 MWh/r, prodej do sité 81 360 MWh/r a trzba 97,6 mil. K&/r.

Investice na samotny kondenzaéni zdroj (cca 110 mil. KE/MWe) cca 1250 mil.KE

Investice na teplarnu v€. propojeni CZT a pfipojeni 2 dalSich odbératell:
1250 +450 = 1700 mil. K&.

Navratnost (bez dalSich provoznich nakladu) :

Jen kondenzace 1250/97,6 = 12,8 let

Teplarna 1700/ (81,0 + 57,6) = 12,3 let (navic naklady na O+U tepelného
napajece !!)

V tabulkach v prilohové ¢asti jsou provedeny variantni propoc¢ty pro razné situace,
dohodnuté v zadani. Tabulky jsou v procesoru Excel a upraveny tak, aby bylo
mozno je pouzit k dalSimu modelovani. Ménitelné parametry jsou obvykle
vyznaéeny ve zlutych polickach a pfi jejich zméné (napriklad tonazi nebo
vyhirevnosti odpadu, platech zaméstnanci) se prepoditaji vSechny navazané
parametry
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B. FINANCNIi ANALYZA PROJEKTU

B.1

Metodika finan€éniho planovani

Rozpocet nebo propodet stavby, ramcovy finanéni plan na dobu realizace projektu a dale
na dobu sledovani udrzitelnosti min 5 let provozu od finanéniho ukonéeni projektu je
sestaven v tabulkové formé v pfiloze. Je pfipravena fada variant podle toho, jak byly
doporuceny pro rtizné pripady energetického vyuziti. Tabulky vychazeji z dat, ktera byla
vypoétena na zakladé pfisunu rizného mnozstvi odpadl, prestoze v zadani byla
uvedena ro¢ni tonaz jen 150 kt. Jednotné je uvazovana vyhfevnost odpad 8 MJ/t. Byly
vypracovany i varianty na mensi vykony, a to 75 kt, 100kt, 125 kt a pro kazdou z nich
byly jeS§té propocteny subvarianty pro vyuziti jen dodavky tepla do CZT, nebo vyuziti
kogeneracniho systému s parni turbinou a generatorem s dodavkou elektfiny do sité.
Zde je uvazovana vlastni spotfeba ZEVO a dodavka (prodej) prebytkl elektfiny za ceny,
které nabidne odbératel. Z nich je vypocCtena dale celd ekonomika provozu. Vlastni
spotfeba elektfiny neprochazi ekonomickym hodnocenim, ale v tabulkach je uvedena
nakupovana elektfina pro obdobi provozni zastavky ZEVO, cca max. 670 hodin ro¢né.

Tabulky jsou vzdy oznaceny v zahlavi nazvem souboru v excelové tabulce na CD, tyto
tabulky je mozno dale aktualizovat upfesnénymi daty a zpresfiovat také dil¢i nakladové i
vynosové polozky. V zapati jsou uvedeny nazvy listd pFisluSného souboru a d&islo
stranky, jak jde vypocCet po jednotlivych krocich. Prvni naplnéni daty je v tabulkach
KALKULACE_ZEVO s alternativami s CZT a bez CZT, od kterych se odviji dale tabulky
finanéniho hodnoceni zacinajici nazvem Fin_ a na konci uvedenim varianty a
subvarianty:

Pfipad A je pfipad zasobovani teplem jen 10 nejvétsich kotelen (CZT)
Pfipad B je pfipad zasobovani teplem podle pfipadu A rozsifeny o dalsi velké
spotfebitele, uvedené v tabulce (CZT+velké odbéry). V kazdém pfipadu je dale:
e alternativa | - pro kondenzacni provoz s max. vyuZitim turbiny pro vyrobu EE a
prodej zbylého tepla do CZT
e alternativa ll - provoz s dodavkou tepla a vyrobou el.energie v odbérové turbiné
e alternativa lll - bylo jesté uvazovano s malou vyrobou tepla nazyvanou ,vytopna“
jen pro nejmensi vykonovou variantu.
V kazdé podalternativé jsou propocteny 4 vykonové varianty podle dodatecného
pozadavku zadavatele:
o varianta 1 je energetické vyuziti 75 kt/r odpadu
o varianta 2 je 100 kt/r
o varianta 3 je 125 kt/r
o Vvarianta 4 je 150 kt/r podle zadani.

Tak napf. ZEVO_A_II_4 znamena kondenzaéni provoz s dodavkou tepla a vyuZiti 150
kt/r.
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Celkem je k dispozici 18 vysledkovych alternativ, kazdou z nich je mozno dale
modifikovat nebo upresnovat.

V excelovych listech jsou zluté podbarvena policka ménitelné vstupy, kterych je pomérné
znaéné mnozstvi a na prvnim listé VSTUPY jsou hlavni vstupy a na str.2 tohoto listu i
hlavni vystupy.

Na listt PERSONAL jsou uvedeny odhadované poéty pracovniki a jejich platové
zafazeni v uvazované urovni pro roky 2015/2016, kdy by mohlo zafizeni jit nejdfive do
provozu. Platy se pfenaseji na list ENERG, kde jsou hlavni vypocty. Je tfeba ovSem
pocitat s tim, Ze bude tfeba zaméstnance najmout dfive a v obsluze zafizeni je nechat
vycvicit.

Na list¢ POM jsou pomocné vypoclty pro spotfeby vody a energii ve vykonovych
variantach. V tabulkach FIN_ jsou dale uvedeny jako dulezité hodnoty ekonomické
vystupy variant

* popis a prehled nakladd a vynosl

* planované stavy majetku a zajisténi zdroju

* popis a prehled vydaju a pfijma (cash-flow)

» zakladni odhad financovani a varianty pro IRR, FRR, NPV apod.

Ve financnich tabulkach pro jednotlivé varianty je proveden podrobnéjSi odhad
nakladovych polozek — vstupy jsou na prvnim listé a je zde uvaZovano ve vsech
propoctech zakladni vyuziti prostfedkd investora ve vysSi 1,25 mid K¢, dale 40%
rozpo&tové &astky ve formé dotace z fondu SFZP a zbytek jako Uvér se splatnosti 10 let.

Na listé Podrobny vykaz jsou uvedeny poloZkové hlavni investi¢ni a finanéni vstupy, vzdy
s respektovanim vypoctu v pfedchozi tabulce. Propocet potom pokracuje dal stanovenim
zakladnich kriterii poZadovanych zadavatelem (NPV, IRR atd)

Vysledky jsou nakonec sestaveny v tabulce ekonomickych parametra. Cely vypocet pro
vSechny parametry neni v pisemné podobé dokladovan pro zna¢nou obsahlost. V tisténé
podobé je dolozen jen jako pfiklad pro jeden pfipad, a to pro A_ll_3 jako jednu
z moznych variant.

Zakladni udaj — velikost investice — se odviji pfedevsim od spalovaciho vykonu, dale pak
zavisi do mensi miry na slozitosti Cisténi produktl energetické vyuziti a nejsou
uvazovany zatim Zzadné naklady na ziskani pozemkd, jen je odhadnuta potfebna velikost.
| ta se ale lisi podle riznosti jednotlivych lokalit, napF lok.1 Pistov je v majetku mésta,
av8ak nepfiznivé vychazeji ostatni parametry.

Struéné o zakladnich ekonomickych parametrech, které se dal pouZivaji k hodnoceni
projektovych variant:
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NPV - Cista sou¢asna hodnota — reprezentuje diskontovany soucet rozdill pfijmu a
vydaji v jednotlivych letech hodnoceného obdobi navrzeného projektu. Prepocet se
provadi pomoci diskontniho €initele za u€elem prepoctu na soucasnou hodnotu. NPV se
vyjadfuje za ucCelem stanoveni ekonomické efektivnosti jednak celkového kapitalu
pouzitého k financovani projektu bez ohledu na poskytovatele kapitalu, jednak kapitalu
vloZeného pouze investorem. Jedna se pak o hodnoceni z pohledu projektu a hodnoceni
z pohledu investora. Dulezité je, aby na konci hodnoceného obdobi byla NPV kladna.

IRR — vnitini index navratnosti — udava procento urokové miry, pfi kterém se dosahne za
stanovenou dobu nulové NPV. Index musi byt vétSi, nez je souCasna urokova mira.
Obvykle ho pfedem stanovuje uvérujici banka nebo poskytovatel dotace. Vyjimecné
mulze mit i zapornou hodnotu, pokud se jedna o mimofadné zavazny projekt (napf.
vzdélavaci nebo zdravotnicky)

Doba navratnosti — doba v letech, za jakou se vrati investorovi prostfednictvim zisku
jeho vlozeny kapital. Musi byt vzdy mensi, nez fyzicka zivotnost investice, jinak by byl
projekt ztratovy

Uroky z Gvéra - zavisi na podilu bankovnich uvér( na celkovych investiénich nakladech,
které je nutné vynalozit na realizaci navrZzenych uspornych opatfeni, vysi urokové miry a
doby splaceni uvéru. Splaceni uUvérd se provadi rGznym zpusobem jako napf.
individualné, rovnomérné c¢i anuitné. Ve vypoctech z hlediska projektu se prevazné
pouziva anuitniho splaceni a pfi hodnoceni z hlediska investora se pouziva
rovhomérného splaceni.

Odpisy — patii do nakladu, které v8ak nejsou vydaji nebot' zlstavaji k dispozici firmé a
jejich pouziti je mozné pro rizné ucely(napf. pro splaceni investi¢nich uveérua). Vliv odpisu
se bezprostiedné projevuje v zakladné pro vypoc€et dané ze zisku a z hlediska cash flow
je na strané pfijmua. Propocet danovych odpisu se provadi pomoci odpisovych sazeb pro
jednotlivé odpisové skupiny. VySe téchto sazeb je definovana zdkonem o dani z pfijma.
PFfi  propoCtech ekonomické efektivnosti se nejCastéji pouziva rovnomérného
odepisovani. Odpisy je také mozno stanovit na zakladé skute¢né Zivotnosti zafizeni.

Dotace — predstavuji finanéni zdroje poskytnuté zejména statem na podporu urcitych
programu, kterymi jsou napf. statni programy na podporu uspor energie a ekologizace
provozu riznych technologii. V ramci toku hotovosti jsou zahrnuty na strané pfijma.

Diskontni €initel (urocitel) (1+r) — slouzi k prepoctu riznodobych pfijma a vydaja ke
stejnému Casovému okamziku a jejich vzajemnému porovnani. VySe diskontu r se
v zasadé odviji bud’ od nakladovosti kapitalu nebo od oCekavané miry vynosnosti.

Cilem studie je obvykle vymezeni struktury dlouhodobého majetku a urleni vyse
investiCnich nakladu. Toto je vSe uvedeno v popisu technologie a v tabulkové ¢asti. Je
naplanovano vymezeni struktury dlouhodobého majetku, odhad nebo propocet vySe
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investi¢nich nakladl. Naplanuje se struktura a velikost obézného majetku, tj. druhy
materialu, zbozi, jeho spotfeba a zatim neni uréeno, zda je bude nutné skladovat a v
jakych objemech. Zde jsou zahrnuty pfedevSdim potieby uZivanych chemickych ¢inidel.
Odhadnuty jsou také vzniklé pohledavky resp. kratkodobé zavazky, potfeba hotovostnich
prostfedkd nutnych pro plynuly a ekonomicky chod projektu.

Neni mozné opominout logistické, dodavatelsko — odbératelské a pravni feSeni nakupu
vesSkerého zminéného majetku. Vyznamnou roli zde hraje moznost Zelezni¢ni dopravy —
pfi jejim vyuziti se mize dosahnout vyznamnych Uspor, avSak zatim neni k dispozici
detailni podklad o konkrétni cené a zajisténi dodavek. Jisté je, Ze tato moznost existuje a
je vyznamnym faktorem jednak ve finanénich analyzach, jednak v analyze dopravni
situace. Otazka vlastnictvi a provozu svozové techniky je rovnéz dulezita a to zejména
z pohledu tvorby cen za pouZiti ziskovych pfirdzek nebo na neziskové bazi. Tato
tabulkova €ast studie pfinasi pfinejmensim nasledujici informace:

A) Pro zajisténi investicniho majetku:

» Jaké polozky obsahuje seznam nutnych investic

* V jakém roce Zivota projektu bude pfislusny investi¢ni majetek pofizovan a pfip.
opravovan &i znovu pofizovan? V aktualni podobé se predpoklada, ze pfi okamzitém
zahajeni praci by se ZEVO mohlo spustit do provozu nejdfive v roce 2015, spiSe ale az
kolem roku 2018. Problematika servisnich podminek proto neni podrobnéji feSena, jen
se predpoklada, Ze k vétSi opravé zafizeni by mélo dojit nékdy ke konci prvniho
intervalu zivotnosti technologie, asi kolem 12-15 let provozu. Ta by méla byt hrazena
z pofizenych odpisu, proto neni zvlast specifikovana. Obvykle jde o vyménu
opotfebované technologie — horaky, méfeni a regulace, podavace, Cerpadla, pracku
plynud, dopravniky. Pohyblivé rosty se vyménuji obvykle jiz dfive.

B) Pro zajisténi obézného majetku:

Jaké druhy materialu, nedokoncené vyroby, vyrobk( a zbozi budou v ruznych fazich
projektu skladovany a v jakém mnozstvi? Budou pouzivany chemické latky k Cisténi
spalin, pfedevSim k neutralizaci kyselych slozek hydroxid sodny, polymerni elektrolyty,
ke snizeni emisi NO, mocCovina a v mensi mife daldi materidly, také filtracni tkaniny
vzdus$iny, mazadla a pohonné hmoty pro dopravni techniku. Pro finanéni vyhodnoceni je
tfeba znat ceny uzivanych latek, ale zejména ty budouci nejsou dnes téméf nikde
dostupné a obtizné se ziskavaji. Jsou proto nahrazeny obvykle odbornymi odhady
ziskanymi z jinych projekta.

Nahradni dily specifikuji az dodavatelé zafizeni a nahradni dily prvniho vybaveni musi
byt specifikovany a zajistény jiz v nabidkovém fizeni. Cenové jsou soucasti dodavky, dal
se specifikuji v pfipravnych jednanich ke smlouvé o dodavce (SOD).

Velikost zasob je dana predevSim potfebou zajisténi bezproblémového provozu a
moznostmi hlavnich dodavateld komponent. Krom bezpecné provozni zasoby
chemickych Cinidel na dobu del$i, nez je nejdelSi interval dodavek, musi byt zajisténo
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dostate¢né mnozstvi vody, nahrazujici vodu v technologii odpafenou a odvedenou
v kalech a s popilkem a struskou.

C) Jakym zplUsobem bude majetek pofizovan,

Vedkery majetek bude pofizovan zasadné v souladu s platnymi zakony (zakon o
vefejnych zakazkach), pokud bude vlastnikem a investorem Kraj Vysoc€ina nebo jim
fizena instituce, bude se vzdy jednat o dodavky a €innost vefejnopravni instituce a ve
vefejném zajmu. Proto je tfeba, aby byl také ve vefejném zajmu dale spravovan a
veSkeré naklady i zisky byly fadné zauc€tovany a byla vytvafena spravedliva cena bez
nadmérnych ziskovych polozek. Vybérova fizeni budou vypisovana podle zakona o
vefejnych zakazkach, a proto je tfeba pocitat s moznosti jejich prodlouzeni.

Bude nutné pojisténi jednotlivych druhtl majetku, a to zejména odpovédnost za Skodu
provozem kamionU, pozarni pojistka a pojisténi na zivelnou katastrofu. To zatim neni
specifikovano.

Vystupem jsou také piehledné tabulky s jednotlivymi poloZkami s uvedenim mnozstvi,
obdobi, zplsobu pofizeni a ceny pofizeni, pokud budou v projektu jiz k dispozici. Tyto
udaje by meély byt odhadem budoucich zaznamu v ramci u€etnictvi projektu. K dispozici
jsou zatim jen investi¢ni odhady, pomérné& pfesnym ur€enim ceny je dodavka kamionu —
nosi¢e kontejnerl s vliekem a natahovaci hydraulikou, ktera se nyni pohybuje v Urovni
kolem 3,5 mil. KE a odhad nakupu souprav je nyni 8 ks, budou zapotfebi i v pfipadé
vyuziti zelezni¢ni dopravy, ale jinym zplsobem a v jiném poctu. Upfesnéni muze nastat
az v dalSich krocich pfipravy projektu.

B.2 Plan pribéhu naklada a vynosu

V ramci planovani nakladl a vynosu jsou vyc€isleny jednotlivé druhy nakladovych polozek
pro jednotliva planovana obdobi - roky a takeé jejich rozdil, kterym je hospodarsky
vysledek projektu. Hospodarsky vysledek — rozdil celkovych vynosu projektu a celkovych
nakladu na projekt je pak ucetné Clenén stejné jako naklady a vynosy na druhové
polozky pfipadajici provozni, finanéni ¢i mimoradné cinnosti. U nakladd bude tfeba
pozdé&ji uvést podrobnéjsi obsahovy popis kazdé polozky s detailnim uvedenim toho, co
je nakupovano a za jaké ceny, pokud budou k dispozici pfislusné udaje. Jinak bude
pripraven odborny odhad. U vynosl se postupuje obdobné. Tabulky jsou v souasné
dobé naplnény udaji s maximalni moznou pfesnosti a ohledem na pfesnost vstupt, které
jsou k dispozici.
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Prehled vyslednych tabulkovych casti:

» Prubéh nakladui v pribéhu realizace projektu (ve fazi investiéni) v druhovém ¢&lenéni,
vynosy se v pribéhu realizace investice nepredpokladaji

» Pribéh nakladl v druhovém c¢&lenéni na dobu sledovani udrzitelnosti (min. 5 let od
finanéniho ukoné&eni projektu-provozni faze)

* Pribéh vynosu v druhovém &lenéni na dobu sledovani udrzitelnosti (poZaduje se min.5
let od finanéniho ukonéeni projektu - provozni faze, v tabulkach vypoétd Fin_ je
nastavena zivotnost projektu celkem 40 let)

B.3 Planované stavy majetku a zdroju kryti

Kapitola muze byt zpracovana jen do podrobnosti umérnych sou¢asné znalosti rozpoctu
stavby. Jednotlivé zdroje financovani, s nimiz je pocitano ve finanénim planu, v€etné
blizSich informaci o kazdém z nich jsou uvedeny v Uvodu této kapitoly. Tabulkové je
rozpis polozek na listé Podrobny vykaz str.1 pro kazdou alternativu.

Aktiva projektu — jakykoli hmotny, finanéni ¢i nehmotny majetek, jehoz prostfednictvim je
projekt realizovan. Jsou to stala aktiva jako napfiklad budovy, stroje, software, hardware,
licence, ochranné znamky &i aktiva ob&zna, mezi ktera naopak patfi penézni prostfedky,
pohledavky &i zasoby. Jako samostatna polozka je uvazovana vnéjsi stavebni ocelova
konstrukce.

Pasiva projektu — jakykoli vlastni, cizi, dlouhodoby ¢&i kratkodoby zdroj, z néjz je majetek
kryt. Pfikladem takovychto zdrojli je zisk generovany projektem, bankovni a jiné uveéry,
zavazky z obchodnich stykd &i dotace nebo vklad vlastnika (vlastni zdroje).

Prehled vyslednych tabulkovych casti:

» Stavy aktiv na konci jednotlivych obdobi v pribéhu realizace projektu (ve fazi investicni)
» Stavy pasiv na konci jednotlivych obdobi v pribéhu realizace projektu (ve fazi
investi¢ni)

 Stavy aktiv na konci jednotlivych obdobi v dobé sledovani udrzitelnosti po finanénim
ukonceni projektu (v provozni fazi)

« Stavy pasiv na konci jednotlivych obdobi v dobé sledovani udrzitelnosti po finanénim
ukonceni projektu (v provozni fazi)

B.4 Plan prubéhu cash flow (pfijmu a vydaju ) - hotovostni tok
» Hotovostni tok (Cash Flow) — pfijmy ¢&i vydaje penéznich prostfedkd ve finanénim
vyjadreni
» Pfijem — kladny tok penéz, doprovazen zvySenim stavu penéznich prostfedkl( v
pokladné nebo na nékterém z ucta.
* Vydaj — zaporny tok penéz, doprovazen snizenim stavu penéznich prostfedkd v
pokladné nebo na nékterém z uctd.
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B.5

« Cistym hotovostnim tokem (Net Cash Flow) se ma pak na mysli rozdil kladnych a
zapornych hotovostnich tokd, tedy rozdil pfijm0 a vydaja, v€etné kumulovaného CF na
konci uvazovaného obdobi.

Tato Cast by méla také obsahovat podkladim odpovidajici slovni popis udrzitelnosti
projektu ve vSech fazich projektu na zakladé pribéhu planu hotovostniho toku, tj navrh
variant, z jakych zdroji budou kryty provozni naklady. Finanéni a také institucionalni
udrzitelnost (jaky subjekt bude udrzovat vystupy projektu). Pfedpoklada se, a zpracovatel
takovou variantu jednoznacné doporucuje, ze veSkery majetek bude ve vlastnictvi
municipalnim, tedy kraje, resp. sdruZeni obci a obhospodafovan bude k tomu uréenym
utvarem.

Veskeré finanéni toky se budou v zasadé odvijet od cen energii, za které budou moci byt
realizovany, tj., jaka bude vykupni cena el.energie (bez dotaci, pokud nebude vliadou
stanovena podpora elektfiny vyrobené v ZEVO). Po zkuSenosti s fotovoltaickymi panely
se neda od vlady podobny krok oCekavat. Znamena to, Zze ZEVO bude odkazano na
pfijem za pfijimané odpady ke spaleni a na pfijem za teplo a elektfinu.

V pfipadé kratkodobé ztratovosti projektu, ktery se vSak ma realizovat také z ddavodu
jeho celkové spolecenské potfebnosti, je tfeba najit obvykle zdroj kryti téchto zapornych
Cistych cash — flow. Takovymto zdrojem muze byt napfiklad preklenovaci uvér, rozpocet
kraje ¢i svazku obci.

Popis ocekavaného spolecenského (socioekonomického) pfFinosu
projektu

Navrhované zafizeni bude slouzit pfedevSim ob&andm kraje, a to jednak pfimo —
odstranénim nezadoucich odpadu, jednak nepfimo — vyrobou energie z obnovitelnych
zdroju.

Prospéch z jeho €innosti budou mit vSichni obfané napojeni na systém ISNOV, protoze
dojde ke snizeni znec€isténi pfi nakladani s odpadem v jejich obci. Cena by méla byt
pfiméfena a pro obCana pfijatelna, zafizeni by nemélo pracovat v rezimu enormnich
ziskl, ale meélo by byt vedeno k ekonomické sobésta¢nosti. Znamena to, Zze musi peclivé
evidovat veskeré své naklady a snazit se o maximalizaci ziskovych polozek. Je Zadouci,
aby byla veSkera vyrobena energie realizovana na trhu s co nejlepSim vysledkem, to se
projevi minimalizaci cen za odebrany odpad od obci / ob¢anu. Na druhou stranu bude
snaha prodavat teplo do méstskych siti co nejlevnéji, aby se fadné vyuzilo ZEVO a také
aby se odbératelé neodpojovali od horkovodu. Tato situace povede teoreticky k tomu, ze
se vyznamné snizi odbér plynu v oblasti zasobené teplem.

» Ur€eni v8ech nakladl a pfinost v€etné neocenitelnych je provedeno podle moznosti
soucasného stavu poznani a je diskutovano v pfislusnych kapitolach.
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» Dopad projektu na horizontalni témata v€etné aspektu dopadu na zivotni prostredi,
rovnost pfilezitosti je rovnéz hodnocena v pfedchozich kapitolach.
» Harmonogram projektu Ize o&ekavat zhruba takto:
Konec roku 2012 — pfedana studie proveditelnosti
Leden — bfezen 2013 Ustaveni odborného tymu pro investorskou pfipravu. Do tymu by
postupné mél nastoupit vedouci (Feditel projektu) a Hlavni technolog, ekonom —
rozpoctar a stavar konstruktér, administrativni sila a stavebni dozor na stavbu.
Dale musi byt podle harmonogramu zmén uzemniho planu provedena pfipadna Uprava
(zména) v zafazeni vybranych uzemi.
Duben — kvéten 2013 vybér projektanta tymem a schvaleni Radou projektu
Zadani prace na projektovém ukolu, upfesnéni zakladni technologie
Rozhodnuti o vybéru lokality a vykupu pozemku
Rozhodnuti o teplarenské koncepci mésta a zadani projektu rekonstrukce
tepelnych siti.
Kvéten — prosinec 2013 Zpracovani Oznameni a pozdéji (2014) Dokumentace EIA pro
ziskani Stanoviska k vydani uzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni. Projektova
priprava ve fazi UP. Sougasné musi byt zahajena projektova a finanéni ptiprava
rekonstrukce tepelnych siti ve mésté k zabezpedeni pfevzeti tepla ze ZEVO.
2014: Pro stavebni povoleni bude zapotfebi rozhodnuti podle IPPC. Projednani se muize
znacné protahnout, je tfeba zacit co nejdfive. Soucasné by mély probihat projekéni
prace a ¢innost tymu se musi zaméfit na ziskani stavebniho povoleni co nejdfive.
Rok 2014 — 2015 (20187?) vystavba a zprovoznéni zaméru. Sou¢asné musi probéhnout
investice do teplovodnich siti ve mésté tak, aby byly sité v navrzeném rozsahu schopny
pfijmout teplo ze ZEVO.

Pro ujasnéni nakladovych a pfijmovych polozek je tfeba zdUraznit, Ze v sou¢asné dobé
pfipravovana novela odpadového zakona ma stanovit progresivni rust poplatki za
ukladani SKO na skladky, a to podle jedné varianty ve vysi 2200 K&/t v r. 2016, podle jiné
zfejmé 1200 K&/t vr. 2014 s navySenim o 200 K& kazdy rok az do roku 2022, kdy by
méla dosahovat platba 2750 K&/t SKO, od roku 20123 ma platit Uplny zakaz skladkovani
SKO. Z toho plyne, Ze je pomérné dost prostoru k tomu, aby ekonomika provozu ZEVO
nebyla ztratova a dava to také dost prostoru soukromopodnikatelskym aktivitam.
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C. RIZIKOVA ANALYZA

C.1

C.2

Metodika Fizeni rizik

Riziko Ize definovat jako soucin pravdépodobnosti vyskytu urcitého nebezpeci a dopadu
Skod, k nimz v dusledku ného mlze dojit. Riziko je také definovano obdobné jako pojem
vyjadfujici pravdépodobnost negativniho pusobeni zdroje rizika a pravdépodobnou
zavaznost nasledku. Riziko miaze vyznamné ovlivnit o¢ekavané vysledky projektu.

Rizeni rizik je soustavna systematicka &innost, ktera ma za ukol véas zjistovat,
vyhodnocovat a minimalizovat veSkera rizika (provozni, finanéni, pravni a jind) vznikajici
v souvislosti s realizaci projektu. Soucasti procesu fizeni rizik je analyza rizik
vztahujicich se k projektu, tak aby byla rizika v€as rozpoznana, vyhledavana,
vyhodnocovana a dale minimalizovany jejich nezadouci dopady. Zakladni naplni analyzy
je identifikace faktorl, které jsou pfi¢inou & zdrojem rizika. VnéjSi rizika charakteru
zdravotniho byla vyhodnocena samostatné a nepfedpoklada se jejich dopad vyznamny
natolik, aby byla pfedmétem nasledujici analyzy (napfiklad mimofadna opatfeni nebo
nahrady).

Pfedmétem posouzeni rizikového faktoru je intenzita negativniho vlivu (dopad, vyse
Skody) a pravdépodobnost vyskytu takové situace. Jestlize ma dany faktor zasadni vliv
na vysledek projektu a zaroven je velmi pravdépodobny jeho vyskyt, je tfeba se jim dale
detailné zabyvat. Zjistit pravdépodobnosti jednotlivych moznych stava a prabéhu

vvvvvv

obejit bez expertnich posudku a posouzeni.

Pro dalSi je tfeba rozlisit rizika souvisejici s realizaci projektu (investi¢ni rizika) a rizika
souvisejici s jeho provozem (provozni rizika)

Identifikace rizik
Hlavni rizika realizace projektu ZEVO (investi¢ni rizika) spocivaji v nasledujicim:

1. Projekt se nepodafi v€as realizovat a mésta budou muset po zékazu skladkovani
odpady odvazet do jiného ZEVO, a to za vySSich nakladu, zejména dopravnich
Projekt neziska kladné stanovisko podle zakona 100/2001 Sb. (EIA)

Projekt neziska potfebnou finanéni podporu

Nepodafi se vykoupit pozemky (v€as nebo vubec)

Nepodafi se pfipravit véas projekt a ziskat Rozhodnuti o umisténi stavby (Uzemni
souhlas) nebo Stavebni povoleni a rozhodnuti podle IPPC

Stavba nebude v€as dokoncena

Pro projekt nebude k dispozici zdroj pramyslové vody

8. Pro ZEVO nebude k dispozici odbér tepla (napojeni na CZT)

aprwd

N o
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9. V relativné blizkém okoli se vyskytne investor, ktery si zfidi komeréni ZEVO
z vlastnich prostfedki

10. Projekt bude napadan nebo zdrzovan se strany obchodnikd s plynem

11. Projekt bude napadan nebo zdrzovan se strany jinych organizaci

Ostatni faktory jsou méné zavazného charakteru a lze je vice ¢i méné bezproblémové
fesit. Z provozu prekladist nevznikaji zadna zvlastni rizika.

Prikladem typického zasadniho faktoru rizika v praxi podnikatelskych, ale i nékterych
municipalnich projektd mize byt nedostateCna poptavka po poskytované sluzbé Ci
statku. V daném pfipadé se jedna o odbér tepla. Pfedstavu o jeji velikosti a moznych
vykyvech muze pomoci vylepSit zpracovani analyzy poptavky a celkové trzni analyzy.
Napf. rizika plynouci z moznych dopadl na zivotni prostfedi by méla odhalit EIA,
podobna provazanost se vSemi pouzitymi dilCimi expertizami je nezbytnou soucasti
prace na studii. Vysledkem analyzy rizik musi byt uvedeny seznam v3ech doposud
rozpoznanych vyznamnych rizik projektu. Oznameni EIA zatim ovS8em neni zpracovano
ani zadano. Nedoporucujici vysledek procesu EIA je tedy jednim z vyznamnych rizik
projektu, a to zejména projektu tohoto druhu, protoze fada i dobfe zpracovanych navrhu
byla v této fazi v disledku nesouhlasu vefejnosti zastavena.

DalSim z velmi vyznamnych rizik je riziko nedostate¢né zajisténého odbéru tepla, které
by mohlo vést az k nutnosti nahradnich opatfeni pro vyuZziti vyrobeného tepla.

Provozni rizika:
V arealu ZEVO muze za provozu dojit k ohrozeni zdravi, Zivotl a hospodarskych hodnot
z nasledujicich divodu:

1. Pozarem nebo vybuchem (elektrické instalace, kotle, tlakovych aparatd, sudd,
strusky ve styku s vodou, uniklych organickych par nebo rozptyleného organického
prachu).

2. Unikem a zapalenim nebo vybuchem zemniho plynu uZivaného jako pFidavné palivo

3. Nekontrolovatelnym unikem toxickych spalin obsahujicich oxid uhelnaty, HCI, SO,,
NO, apod. do vnitfnich prostori ZEVO.

4. Urazy elektrickym proudem.

5. PfedCasné a neoCekavané uvolnéni kinetické nebo potencialni energie (stla.plyny,
tlakovy vzduch, vodni para — havarie parniho kotle, sesuv odpadi apod.).

6. Vystaveni osob nepfiméfenému teplu (parovody, spalovaci prostor, dohofivaci
komora, kotel, apod.).

7. Vystaveni osob nadmérnému hluku a vibracim (Cerpadla, kotel, ventilatory, rotacni

pec, apod.).

OhrozZeni zraku zafenim pfi svafovani.

9. Nekontrolovatelny unik horkych kapalin (parni kondenzat, napajeci voda ) nebo
plynnych spalin.

o
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10. Urazy pfi praci s mechanismy (vysokozdvizné voziky, manipulatory, dopravnikové
pasy, nakladni auta, jefaby, apod.).

11. Pady osob z vyvySenych plosin, schodu, zebfik( apod.

12. Nepfipustna manipulace a ukladani toxického nebo nebezpecného odpadu (odpadni
oleje, pomocné chemikalie, zbytky kapalnych paliv, strusky, popele apod.).

13. Mechanické urazy rotujicim zafizenim (ventilatory, Sneky, hrabla, hfidele apod.).

14. Poleptanim roztoky pro upravu a €isténi vody (vapno, louh) apod.

VétSina vySe uvadénych obecnych rizikovych faktorll vyplyva z vlastnosti pouzivanych
latek, z druhu a povahy technického zafizeni a zabezpeCeni zafizeni pfi opravé apod.
Dale mlze dojit za provozu k provoznim jevim, porucham a nehodam:

Porucha na odstruskovacim a odpopilkovacim zafizeni - zasazeni osob horkou
struskou popelem, nahlym vyronem spalin pfi nedodrZzeni bezpecnostnich
opatfeni, chybné udrzbé, opravé zafizeni apod. VSechny tyto rizikové faktory
mohou vést k sekundarnimu vybuchu nahromadéného hoflavého plynu a k
naslednému pozaru v ZEVO.

Vyvoj a vybuch hoflavych plynl (vodik) ve styku strusky a popilku s vodou
Vzniceni pfehfatého oleje v mazacich mistech nebo pfi Uniku z trafostanice pfi
poruse nebo uderu blesku .

Samovzniceni savych materialu (izolaci, hadr() pouzitych pfi likvidaci ukapu nebo
kontaminovanych olejem pfi teploté zdroja nad 100°C.

Zapaleni hoflavého materidlu nebo kapalin elektrickou jiskrou pfi poruse
elektroinstalace (vlivem prechodovych odporl apod.).

Pozar ZEVO atmosférickym vybojem - bleskem nejsou-li provadény pravidelné
revize hromosvodU atd. v€etné poSkozeni trafostanice a vedeni vn

Pozary pfi svareni porusenim bezpecnostnich predpisu.

Porudeni zakazu koufeni na pracovistich se zvySenym pozarnim nebezpecim.
Sabotazni a diverzni akce vic&i zdrojum a pFivodim paliva, tlakovym zafizenim,
kotli apod. napf. z konkurenénich davodu

Nejhorsi predpokladané havarie souviseji s horkym provozem ZEVO a mohou nastat:
a) Pfi provozu spalovani a dohofivaci komory pfi mimofadnych podminkach

b) Pfi havarii na kotli s vyrobou pary

c¢) Pfi uniku spalin z poskozeného zafizeni

d) Pfi pozaru sila navazenych odpadu

e) Pfi havarii nebo poruse na elektrorozvodném zafizeni

ad a) Provoz spalovani a dohofivaci komory za mimoradnych podminek

Mimoradnymi podminkami se rozumi:

nedodrzeni spalovaciho planu (spalovani odpadu neznamého puvodu a
vlastnosti, apod.)

prekro¢eni jmenovitych a dovolenych parametrli na zafizeni

vznik netésnosti na sténach spalovani nebo komory
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e zhorSeni pfedepsané jakosti spalin

e vypadek ventilace odtahu spalin (mGze mit za nasledek unik spalin do pracovniho
prostredi)

¢ nahlé podstatné zhorSeni €innosti zafizeni slouzicich k regulaci a fizeni provozu
zafizeni

e vznik neobvyklych provoznich jevl ( poruch ), jejichZz pfiCiny nelze za provozu
jednoznacné urcit

ad b) U parniho kotle, u néhoz by pfi selhani napajeni demi-vodou poklesl stav z normalniho na
musi odstavit davkovani odpadl na rost a teprve potom prezkouset stav napajeni. Pfi
selhani napajeni musi byt kotel ihned odstaven a dalSi provoz neni pfipustny. Pfi selhani
napajecky prejit okamzité na rezervni napajecku.

e P¥i pfekroCeni konstrukéniho tlaku v parnim kotli a odfukovani pojistnych ventilt
je nutno snizit topny pfikon, upravit napajeni, zvétsit odbér pary popfipadé i jejim
odpousténim do ovzdusi.

e Vznikne-li na tlakovém celku kotle netésnost, ma byt kotel co nejdfive odstaven z
provozu. Lze-li didvod netésnosti spolehlivé zjistit a bezpe€nost zafizeni a osob
neni pfimo ohrozena, Ize kotel prechodné udrzet v provozu.

e Dojde-li na zafizeni slouzici k zachytu pevnych casti Skodlivin nebo na pracce
spalin k zavadé, jez ma za nasledek jejich vyfazeni z provozu, je nutno zavadu
odstranit. Neni-li to mozné, musi byt kotel odstaven z provozu.

ad c) P¥i uniku spalin z navazujicich zafizeni
o Jakykoliv unik spalin z poSkozeného zafizeni nebo nasledkem vypadku odtahové
ventilace musi byt v€as identifikovan a provedena naprava, nebot hrozi poranéni
obsluhy horkymi spalinami, intoxikace obsluhy a okoli, poskozeni ZP.

ad d) Pfi pozaru sila navazenych odpadu
K pozaru mlze dojit tehdy, jestlize by se do sila jakymkoli zplsobem dostaly latky
samozapalné nebo vyvijejici hoflavé plyny, odhozeny nedopalek cigarety a podobné. Silo
musi byt vybaveno automatickym pozZarnim zafizenim.

ad e) Pfi poruSe elektrorozvodného zafizeni
K poruse mulze dojit zejména za mimoradnych atmosférickych jevi poSkozenim nebo
zkratovanim vedeni vn do pfedavaci rozvodny nebo nahlym prerusenim odbéru pfi black-
outu a podobnych stavech. Rovnéz tak pfi nespravném pfirazovani turbogeneratoru na
sit.
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C.3

C4

Metodika vyhodnoceni

V souc€asné dobé nejsou k dispozici podrobnégjsi udaje k hodnoceni rizik formou TUKP
nebo metodou uzivanou v odhadu primyslovych rizik nebo v hodnoceni rizik podle vyhl.
295/2011 Sh. Rozhodovaci analyza muze byt vtom pripadé feSena v souladu
s vykladem axiomatické teorie kardinalniho uzitku MUT (Multiatribute Utility Theory) se
zietelem na aplikaci metody TUKP. Vyhodnocovaci kfivky a funkce dil€iho uZitku by byly
generovany jako vektory metodou odvozenim komparativnich transformacnich funkci ze
vstupnich zadanych dat. K vyuZziti takové metody nejsou ale k dispozici potfebna data.
Nejsou k dispozici ani podklady pro feSeni rizikové analyzy analogicky postupu k zakonu
59/2006 Sb.

V tomto pfipadé Ize pouzit metodiku uzivanou v matematice ve skupiné Fuzzy logic, kdy
je zadanym kriteriim pfifazovana smluvni hodnota, ktera se pak vyhodnocuje. Obdobny
systém s definovanymi hodnotami se uziva v hydrobiologii k vyjadfeni kvality vodniho
prostfedi pod nazvem Index saprobity nebo v metodice MZP (2007) k analyze
kontaminovanych uzemi.

Identifikovana rizika jsou uvedena v tabulce, ke kazdému je pfifazena pravdépodobnost
vyskytu v dobé do skonéeni realizace projektu, vyjadifena v %, dale pak kriteria Vyznam
a Skoda. Kriterium Vyznam simuluje hodnotu obtiZnosti feSeni a mdze nabyvat hodnoty
od 0 do 1, pfiéemz 1 je vyznam naprosto zasadni pro existenci nebo provoz zaméru
ZEVO, hodnota 0 znamena, Ze kriterium se na rizicich nijak nepromita. Je to obdoba
kriteria Vaha v jinych systémech. Kriterium Skoda je vyjadieni $kody vzniklé vyskytem a
nefeSenim kriteria, $koda je pfitom vztazena k ro€nimu vynosu provozu zafizeni. Muze
byt pfifazena také ro€nim provoznim nakladim. Hodnota 1 je tedy Skoda rovna ro¢nimu
vynosu, hodnota 2 dvouletému vynosu, hodnota 0,083 je Skoda odpovidajici mési¢nimu
vynosu provozu zarizeni. Jestlize pfedpokladame napf. rocni vynos z provozu 1 mil.K¢ a
vznikla $koda ma hodnotu 5 mil.K¢, tak hodnota kriteria Skoda bude 5. Hodnoceni je
odpovidajici v podstaté zastaveni provozu (nebo odlozeni zahajeni provozu) za
prfedpokladu, Zze neplatime zadné provozni naklady, tedy ani mzdy.

Vysledné hodnotici kriterium je bezrozmérné Cislo vzniklé soucinem tfi zadanych kriterii
a slouzi jen k porovnani vyznamnosti nefeSenych vlivl. Nema Zadny fyzikalni vyznam.

Tabulka rizikové analyzy

Do tabulky jsou zadana zakladni kriteria uvedena v pfedchozi Casti tykajici se projektu
jako takového a jsou jim pfifazeny hodnoty takto:
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Pravdépodobnost vyskytu — je dana odhadem pravdépodobnosti vyskytu jevu, jak je
bézny vinvestiéni vystavbé. NejvysSi pravdépodobnost ma zdrzovani jinymi
organizacemi, které se vyskytuje velmi Casto a v pfipadé ZEVO témér vzdy, zde je
pfifazena hodnota Umérna vysledkim prizkumu mezi obyvatelstvem oblasti ze zafi
2012.

Celkem 5 kriterii ma hodnotu vyznamu 1 a dalSi 4 hodnotu 0,5. Zbyvajici kriteria jsou
hodnocena méné vyznamné, nebot jejich vyskyt Ize snaze feSit nebo obejit.

Nejvys8i hodnotu kriteria Skody (2) ma neziskani kladného stanoviska EIA, zdrZzovani
jinymi organizacemi a nepfipraveny odbér tepla. Tyto faktory mohou zpUsobit odklad
zprovoznéni ZEVO o 2 roky i déle.

Pro vyhodnoceni rizik provozu zafizeni nejsou v souCasné dobé znamy podrobnosti,
které by mohly slouzit k podrobnému rozpracovani ulohy.

Do tabulky nejsou zafazena rizika vlivd vnéjSiho prostfedi, ktera je nutno odstranit
pfedem v projektové pfFipravé a ktera jsou uvedena ve vstupech.

c.5 Vyhodnoceni udaju tabulky rizikové analyzy

Porovnanim hodnot vystupnich kriterii dojdeme k pofadi nejvysSich rizik:

1. Zdrzovani jinymi organizacemi, (2) které podle fady jinych investi¢nich projektd muze
vést investora az k odchodu od projektu v lokalité nebo neimérné dlouhym pratahiim
i po EIA (napf. dalni¢ni obchvat Plzné)

2. Pro ZEVO nebude k dispozici odbér tepla (1,6) — zafizeni bude pfipraveno, ale
nebude mit odbér tepla. Vyrobené teplo by bylo tfeba mafit v chladici vézi, coz je
samoziejmé nehospodarné a ma to fadu vedlejSich vlivl. Je zcela nezbytné mit
souCasné se ZEVO mit pfipraveny alespon C&asteCny odbér tepla, musi byt
provedeno zasitovani rozvod(.

3. ZEVO neziska v projednavani v procesu EIA kladné stanovisko bud v dusledku
nedostate¢né pripravenosti, nebo v disledku pfili§ horlivé ¢innosti odpurca ZEVO.
V tom pfipadé se proces EIA vraci na za¢atek se zdrzenim nejméné 1 rok.

ZEVO Jihlava — Pre-feasibility Study 106



®
N

Rizikova analyza realizace projektu

Pravdép. ;
Popis rizika Vyskytu |Vyznam |Skoda |Vysledek |Preventivni opatieni
Projekt se nepodafi v€as realizovat 30% 0,5 1 0,15 | organizaéni — drzet terminy
Projekt neziska kladné stanovisko
EIA 20% 1 2 0,4 | Doplinit a opakovat proces
Projekt neziska potfebnou finanéni
podporu 20% 0,5 1 0,1 | Jednat s jinymi zdroji
Nepodafi se vykoupit pozemky 10% 0,1 0,5 0,005 | Pfipravit jinou lokalitu
Nepodafi se pfipravit v€as stavebni a
technologicky projekt 10% 1 0,5 0,05 | Upravit terminy realizace
Stavba nebude v€as dokon¢ena
(dodavky a montaz) 15% 0,5 0,5 0,0375 | Kontrolovat postup stavby a upravit terminy
Pro projekt nebude k dispozici zdroj
pramyslové vody 10% 0,5 1 0,05 | Vénovat pozornost zajiténi vodnich zdroju
Pro projekt nebude k dispozici Surovinu lze kdykoli doplnit snadno z jinych
dostatek suroviny 5% 0,5 1 0,025 | zdroju
Pro ZEVO nebude k dispozici odbér Bez odbéru tepla nelze spustit, Ize fesit
tepla 50% 1 2 1 | zménou technologii

Odstoupit od projektu nebo se dohodnout na

Konkurence - komeréni ZEVO 5% 1 0,5 0,025 | spole€né investici i provozu
Zdrzovani se strany obchodniku
s plynem 20% 0,1 0,1 0,002 | Jednat s dodavateli plynu pro ZEVO
Zdrzovani jinymi organizacemi 80% 1 2 1,6 | Dobra pfipravenost projektu a publicita

Zavérem rizikové analyzy je fakt, Ze se potvrzuje dosavadni znalosti o postupu v investi¢ni ¢innosti u pfipadd ZEVO. Samoziejmé
se vyskytne cela fada dalSich faktoru, které ale budou mensiho vyznamu a bude mozno je pfekonat. Faktor neziskani pozemku na
lokalité Pavov dosahuje vyznamoveé nizké hodnoty a viilbec neznamena, Ze by investor nemohl zafizeni realizovat jinde. Bude to v§ak
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D. ANALYZA UPLATNENI PRODUKTU ZEVO

D.1

D.2

Identifikace produktu

Produkty ZEVO budou:

1. Tepelna energie ve formé horké vody, prodejna do teplarenské soustavy mésta.

2. Elektricka energie — z&asti pro vlastni spotfebu, z asti pro prodej do rozvodné sité.

3. Skvara, pouzitelna jako konstrukéni material na dosavadnich skladkach, pfipadné
jako stavebni material pro silniéni naspy. Jeji mechanické vlastnosti jsou zavislé na
teploté energetické vyuziti a na sloZeni spalovanych odpadu.

4. Popilek, potencialné oznaCovany jako nebezpeény odpad, ale jeho nebezpecné
vlastnosti pfimo souviseji s pouZzitou technologii a teplotou za hofakem.

5. Kovy a dal8i materialy ziskané v €innosti ZEVO

Prodej tepla

Prodej tepla je jednim ze zakladnich bodU existence a provozu ZEVO. Zadavatelem byly
nastaveny zakladni cenové urovné — pro prodej tepla na zacatek 200 K&/GJ. Toto neni
cena, za kterou se bude teplo realizovat ve spotiebisti, protoZze obdobné jako ve
vodarenstvi k tomu pfibydou naklady na provoz a udrzbu siti. Je to vSak cena, za kterou
bude ZEVO pracovat.

Riziko v uplatnéni vyrobené el. energie je tedy pouze v nalezeni vhodného pfipojeni do
el. sité (zvoleni nejvyhodné&jsi rozvodny). Jinak z hlediska dodavky el. energie do sité (a
tomu odpovidajici nabidnuté vykupni ceny) bude ZEVO velmi atraktivnim zdrojem
vzhledem Kk celoroéni dodavce do sité s pozvolnou zménou dodavaného vykonu dle
odbéru tepla béhem roku (na rozdil od narazovych dodavek z fotovoltaickych a vétrnych
elektraren).

Dodavka tepla do mésta je detailné ve studii feSena, diskutabilni je vySe prodejni ceny
Z nové vybudovaného primaru na pfedavacich (fakturaénich) mistech tepla z primaru do
stavajicich zdroju vyrabéjicich teplo ze zemniho plynu. Jedna se tedy o vyhodné
vytésnéni fosilniho paliva.

Ve studii navrzena dodavka tepla do 10 nejvétSich CZT ve mésté je z hlediska odbytu
dodaného tepla jednoznacné v pravomoci mésta, které je vétSinovym vlastnikem
systému CZT v&etné jejich zdroju tepla (plynovych kotelen).

Znatelné zvySeni dodavky tepla vyrobeného v ZEVO je kromé& navrzeného rozsahu pro
10 CZT a dalSi velké odbératele tepla (ve studii oznaceno jako ,B“) mozné prakticky
zajistit pouze dodavkou do nejblizSich vétSich meést kraje (Havlickiv Brod, Pelhfimov,
Humpolec). V praxi jsou tyto systémy realizované a efektivni. V opacném pfipadé by bylo
nutno zbyte¢né mafit vyrobené teplo prostfednictvim chladici véze.
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D.3

D.4

Elektricka energie

Elektricka energie je dalSim produktem, ktery bude realizovan, a to pomérné nejsnaze.
Je zde vSak regulovana cena a ta se mize rok od roku ménit, v cenové analyze byla
ponechana kontinualnimu vyvoji. Prodej el. energie je mozno uvazovat do vefejné el. sité
pres vhodnou stavajici rozvodnu.

Mésto Jihlava je zasobovano elektrickou energii ze tfi rozvoden - transformoven 110/22
kV. Jsou jimi rozvodny Kosov (z r.1960), Bedfichov (z r. 1970) a Heroltice (z r. 2003).
Kazda z téchto rozvoden je dnes osazena 2 transformatory 110/22 kV o vykonu 40 MVA.
Dle vyjadfeni lokalniho distributora el. energie (E.ON Distribuce, a.s.) je volna pfipojovaci
vykonova kapacita uvedenych rozvoden cca 9 MW.

Pfi provozu ZEVO v nejvétsi varianté 4 (150 000 t/r odpadu) bude v letnim obdobi
s nejvysSi vyrobou el. energie tato dodavana do sité o vykonu 10,4 MW, (pro dodavku
tepla v Iété do mésta jen 2,0 MW,), po odecteni vlastni spotfeby el. energie pro ZEVO
bude max. dodavka el. energie do sité 8,3 MW, — tento el. vykon Ize tedy do el. sité EON
a.s. vyveést.

Pro lokalitu zdroje Pavov a Bedfichov je mozno el. energii ze zdroje vyvést do rozvodny
Heroltice nebo Bedfichov. Pro lokalitu zdroje Pistov a U vysila¢ky je mozno el. energii ze
zdroje vyvést do rozvodny Kosov.

Konkrétni vykupni cena el. energie bude uréena jednanim s obchodnikem s el. energii,
ve studii je ur€ena cena 1 200 K&/MWh, ktera je v souCasné dobé zcela realna (viz Zapis
z kontrolniho dne 23.10.2012). Dle aktualniho Cenového rozhodnuti ERU &. 4/2012
z 26.11.2012, kterym se stanovi podpora pro podporované zdroje energie je pro el.
energii vyrobenou pfi spalovani komunalniho odpadu vySe zeleného bonusu jen 45
KEMWh,. Tato vySe zeleného bonusu tedy trzby ze prodanou el. energii zvySi jen o
necela 4 %

Produkty spalovani

Skvara jako produkt spalovaciho procesu obvykle neobsahuje vyluhovatelné nebezpeéné
slozky a je proto dobfe vyuzitelna zejména jako stavebni material ke zpevnéni
existujicich skladek a protoZe je jeji mnozZstvi hmotnostné obvykle kolem 30% pavodniho
materialu (objemové jesté méngé), je pro existujici skladky dlouhodobé vyuzitelna. Jeji
ukladani na skladky se zatim predpoklada na skladky provozované v regionu.
Zpracovatel doporucCuje stanovit mnozstvi ukladané sSkvary na tyto skladky podle pfedem
dohodnutého kriteria, napf. umérné odvezenému SKO. Odvoz $kvary je mozno snadno
realizovat také kontejnerovym systémem pfivazejicim SKO, je vSak tfeba pocitat
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s objemové niz§im vyuzitim kontejneru. Sypnou hmotnost a vyuziti kontejneru nelze nyni
odhadnout, protoze v dusledku nekompletnich znalosti o technologii neni mozno urcit
zatizenost kontejneru. Neni znama océekavana poréznost Skvary ani vihkost, bézna
hodnota muze byt kolem 20% a vice. Ro¢ni produkce suché Skvary se mize pohybovat
pfi plném vykonu ZEVO v urovni kolem 40 kt ro¢né, denné tedy bude nutno odvazet
kolem 135 tun suché Skvary. SkuteCnost bude hmotnostné vysSi, protoze Skvara musi
byt zvih€ena, aby neprasila — viz zdravotni rizika.

Popilek bude mit podle ocdekavani z praxe s vysokou pravdépodobnosti nékterou
nebezpecnou vlastnost — H12 schopnost uvolfiovat nebezpecné plyny (vodik) nebo H15
schopnost uvolhovat nebezpeéné latky do Zivotniho prostfedi a témér s jistotou jesté
dalsi, poc¢inaje H4 nebo H8. Sjistotou bude obsahovat slozky, které ¢&ini odpad
nebezpeCnym a bude takto klasifikovan. Pro vyuZiti popilku s témito vlastnostmi je
mozno vyuzit solidifikaci, jaké se vyuziva v odsifeni v energetice a vyrabét bud
solidifikaéni smés tekutou, odvazenou ke zpracovani na misté podobné jako beton, nebo
vyrabét stavebni vyrobky typu tvarnice, uzivané pro zpevnéni skladek N odpadu a
k podobnym u&elim. Mnozstvi popilku se obvykle pohybuje od 3% vyuzitého SKO, coz je
rocné az 7500 tun a jestlize vznikne asi dvojnasobek stabilizatu, bude k dispozici az asi
15000 tun tohoto materialu ro¢né. Pokud bude stabilizat vykazovat soulad s poZadavky
na technologické vlastnosti pro pouziti na skladkach (nyni vyhl. 294/2005 Sb. v platném
znéni), Ize s nim pracovat jako s materialem na provozni vyuziti na skladkach a jeho vliv
se finan¢éné v provozu neprojevi. Hrubym odhadem je mozno z tabulky €.15 ISNOV dojit
k tomu, Ze kolem roku 2016 by mohlo byt k dispozici je$té¢ néco kolem 1 mil. m®
skladkového prostoru a pokud by se podafilo polovinu z toho vyuZzit pro Skvaru, kapacita
by se mohla pfepocitat na zhruba 1,2 mil. tun. Pfi ro€nim ukladani kolem 20 tis. tun by
mohla tato kapacita stacit na az 60 let provozu ZEVO. Jedna se ale jen o hruby odhad
zivotnosti, protoze neni znamo, kolik se ¢éeho mimo SKO na existujici skladky uklada
rocné a kolik se z toho pfesune na provozované skladky ze skladek uzaviranych. Také
neni mozno odhadnout, kolik prostoru by mohlo byt k dispozici v Diamu Bukov, pokud se
utlumi tézba.

D.5 Kovy a vytfidéné materialy

Kovy a dalSi materialy ziskané v ZEVO. V soucCasné dobé existuje fada technologii
k ziskavani kovl jak z vystupu spalovani, tak z odpadnich vod a kall. Kromé ziskavani
zeleznych kovl se ziskavaji i kovy nezelezné, pokud jsou v dostatec¢né velkém mnozstvi
ve strusce, aby je bylo mozno danou technologii oddélit. Pomoci vysokofrekvenéni
magnetizace lze dobfe oddélovat hlinik i mosaz jako nejobvyklejsi slozky. Oddélené
slozky Ize vyhodné prodavat jako dodatkovy zdroj pfijmi. SAKO Brno vadi za rok 2011
pfi navozu odpadul 235,5 kt produkci 3867 t Zelezného Srotu a 291 tun nezeleznych kova.
Pro ZEVO Vysodina by to bylo za pfedpokladu stejného obsahu v navozu a stejné ucinné
separacni technologie kolem 2600 tun Zeleza a 185 tun nezeleznych kovu.
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D.6

D.7

Ostatni sluzby a produkty

Zarizeni muUze poskytovat dale sluzby, které lze hodnotit jako vedlejSi. Jako prvni je
uvazovana sluzba skartace dokumentu, kterou lze poskytovat jako certifikovanou fizené
a zpusobem odpovidajicim pozadavkim statni spravy a zakona o archivnictvi. Lze tak
skartovat nejen materidly pisemné, ale také elektronické nosi¢e typu CD, magnetické
pasky a media. ZEVO muze také likvidovat kontraband celni spravy a material zajistény
napr. z trestné Cinnosti policii, pokud tak o ném bude rozhodnuto.

Jako druha sluzba, ktera muze byt pomérné vynosna a dobfe vyuzitelna, mize byt na
prebyteCné teplo zafizena pradelna se suSarnou pracujici jako komunalni podnik. tato
sluzba je symbolicky zavedena do cash-flow provoznich nakladu a pfijmu.

Dal$i moznou sluzbou je primyslova susarna dieva, kterou lze také zejména v lokalité
Pavov dobfe vyuzit.

Z hlediska ekonomického se nejedna o vyznamnou c¢innost, kterou nelze v tomto
okamZziku ekonomicky hodnotit, nicméné je mozno o uvaZzovanych cinnostech uvazovat
pfedem a pfipravit pro né v projektu potfebné prostory a technologii a Zivnostenska
opravnéni.

Souvisejici kapacity

V CR je mozno srovnavat jen existujici 3 zafizeni ZEVO v Praze, Brné a Liberci, jak jiz
bylo uvedeno. Pfipravuji se dalSi srovnatelné kapacity ZEVO v urovni fadové 100 - 200 kt
v Karviné, Komoranech, Pferové a nutnosti bude obnoveni pfipravy ZEVO Opatovice
nad Labem pro aglomeraci Hradec Kralové — Pardubice. Energetické vyuziti odpadu je
soucasti Statni energetické politiky. V zavéru roku 2012 byla Ministerstvem primyslu a
obchodu predloZena ke schvaleni aktualizace Statni energetické politiky CR, ve které je
mimo jiné v zavérech uvedeno:

Vyznamné zvysSeni vyuziti odpadl v zafizeni na energetické vyuzivani odpadu s
cilem dosahnout az 80 % vyuziti spalitelné slozky odpadti po jejich vytridéni do
roku 2040.

Vlada na svém zasedani dne 8. 11. 2012 vzala na védomi tuto aktualizaci Statni
energetické koncepce CR (SEK), schvdlila jeji pfedloZeni do procesu posuzovani vliv(
koncepci na Zivotni prostfedi (SEA) a schvalila hlavni prvky energetické strategie
formulované v SEK.

ZEVO je jednim z nezavislych zdroju energie a jeho pfiprava je v souladu se statni
energetickou koncepci.
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E. SWOT ANALYZA REALIZACE PROJEKTU

Vyhody

ZEVO zneskodni SKO zakonnym zpusobem
R1 v dobé, kdy jej nebude mozno ukladat na
existujici skladky

Rizena termické zpracovani neprodukuje
nebezpeéné emise

Zbytky z termického zpracovani maji
vyznamné mensi objem, takze se ziska
rezerva na existujicich skladkach, kam bude
mozno zbytky ukladat

Skvara ulozena na skladku po finalni upravé
nema nebezpecné vlastnosti a neni
¢asovanou bombou

SKO bude maximalné energeticky vyuZzit

v souladu se SEK

Lze velmi vyhodné vyuzit Zelezni¢ni
kontejnerovou dopravu

Mésto Jihlava ziska stabilni a nezavisly zdroj
tepla s moznosti dohledu na jeho cenu
Vyrobenou elektfinu Ize dobfe prodavat
Shoda na realizaci napfi¢ politickym spektrem

Nevyhody

Je tfeba zajistit dopravu SKO z celého kraje
do jednoho mista

Stav navrzenych komunikaci je ¢asto
nevyhovujicim az havarijnim stavu

Popilek po termické likvidaci je tfeba finalné
upravit solidifikaci pfed ulozenim na skladku
Neni dosud zajistén odbyt tepla, musi se
urychlené udélat zasiténi horkovodni sité ve
mésté Jihlava a pfipadné dal

Prilezitosti

Regionalni feSeni problematiky nakladani

s SKO energetickym vyuzitim

Termickym zpracovanim se ziska zpét
podstatna ¢ast energie, ktera byla do odpadu
dfive vlozena

Na existujicich skladkach bude vyznamné
snizeno ukladani mnozstvi odpadu a
biologicky rozlozitelnych odpadu s ¢imz
souvisi i snizeni produkce sklenikovych plynu
Vytfidénim recyklovatelnych slozek z odpadu
se dosahne jejich mozného opétovného
vyuziti

Ziska se cca 100 stabilnich pracovnich
prilezitosti

Provoz systému lze fidit na neziskové nebo
mirné ziskové urovni tak, aby byl co nejméné
zatéZzovan platbami ob¢an

Hrozby

Projekt neziska souhlasné stanovisko

v procesu EIA

Projekt se nepodafi vCas realizovat

Pro ZEVO nebude k dispozici odbér tepla
Obce budou platit vysoké poplatky a pokuty za
nedovolené ukladani odpadu, kdyz se bude
ukladat dal neupraveny odpad

Moznost vstupu komeréni firmy do uvedené
oblasti energetiky a odpadu s nekontrolovanou
tvorbou zisku odvadéného do zahranici a s
vysokymi vyslednymi cenami — obdoba
vodarenstvi

Finanéni nakladnost projektu

Protesty, petice ob&anu a neziskovych
organizaci

Z uvedeneého prehledu je zfejmé, zZe vyhody pfevazuji nad nevyhodami a pfilezitosti nad
hrozbami. Zamér je z tohoto pohledu mozno doporuéit k dalSimu rozpracovani a k realizaci.
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F. PODROBNE ZAVERECNE HODNOCENi PROJEKTU Z HLEDISKA VSECH
KRITERII A BAT

V pfedlozené predbézné studii je pfipraven projekt budouciho ZEVO Vysocina
s umisténim na jedné ze 4 stanovenych lokalit. Hodnoceni vychazi z poznatkl
uvedenych ve studii CHMU, podle kterych jsou v&echny navrzené lokality z hlediska
ochrany ovzdusi rovnocenné, bez vyhodnotitelnych rozdild v ovlivnéni ovzdusi mésta.
Podle zavérl studie je vliv fungujiciho ZEVO za pfedpokladu spinéni emisnich limitd na
mésto s umisténim kdekoli nevyznamny.

Zpracovatel doporuéuje zcela jednoznaéné lokalitu Pavov, a to z nasledujicich

davodu:

1. Lokalita je umisténa v primyslové zéné v poloze pfiznivé vic¢i méstu i obci Pavov.
Umisténi je z ¢asti v ochranném pasmu vvn, kde je fada jinych aktivit omezena nebo
zakazana.

2. V lokalité je nejlépe dostupna voda pro potfeby zaméru

3. Umisténi nebrani vySkové leteckému provozu a nebude naruSovat svym vzhledem
dosavadni krajinny raz (neni umisténo na horizontu)

4. V lokalité je Zelezni¢ni vleCka, ktera vyznamné ulehéi a zlevni vystavbu a za provozu
vyznamné odlehgi silni€nimu provozu

5. Vlokalité je dobré napojeni silnicni sité i dalkové elektrické vedeni s blizkou
rozvodnou.

6. Nevyhodou lokality je pravdépodobné pouze problém nutnosti vykupu vhodnych
pozemku v misté.

Na druhém misté se doporucuje poditat s lokalitou Bedfichov za predpokladu, Ze
bude vydano kladné stanovisko Ufadu pro civilni letectvi a souhlas organu ochrany
pfirody k zasahu do krajinného razu. | zde je nutno vykoupit pozemky

Zbyvajici dvé lokality jsou pro umisténi ZEVO malo vhodné. Lokalita Pistov psinec by
byla jinak akceptovatelna v pfipadé, ze by k ni vedla pfima komunikace ze silniéniho
obchvatu. Pravdépodobné by bylo nutno vykoupit jeSté dalSi pozemky.

Navrzena technologie pfredpoklada ve vSech dil€ich Ccinnostech plny soulad
s technologiemi a pozadavky uvadénymi v seznamech a referencich nejlepsSich
dostupnych technologii (BAT), ze kterych autofi také Cerpali a pouZili z nich nékteré
technickoekonomické podklady.

Zpracovatel pfipravil z dostupnych podkladl obchodni a ekonomické hodnoceni. Pro
plnou vykonovou variantu 150 kt ro¢né zpracovanych SKO se oCekava investice ve vySi
kolem 3.750 mil. KE v souasné cenové urovni. Zakladni varianty se mirné odliduji
rozsahem zasobovani teplem — Pfipad A je pouze teplo v rozsahu 10 nejvétSich kotelen
ve mésté — 291.500 GJ/r. Pfipad B je rozsahlejSi dodavky zahrnujici i velké spotfebitele
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tepla v primyslu a ma tepelny tok ro¢né 490.200 GJ. K tomu se pak pfidruzi jesté vyroba
el. energie. Ta muze Cinit ro¢né 156.700 GJ.

Mérné investi¢ni naklady na vlastni zdroj se odhaduji v této technologii na 1000 €
(25 000 K¢) na t/r vykonu zpracovaného odpadu s variantnim rozloZzenim zdroja takto
(Varianta A-l1-4)

Zdroje financovani (predpoklad) tis. K&
Vlastni zdroje 1 250 000
Dotace 1 500 000
Uvér 1 1 000 000

Investi¢ni naklady na vyvedeni tepla k propojeni existujicich uzld a zasitovani

Lokalita 1 Pistov psinec 118 mil. K&
Lokalita 2 U vysilacky 139 mil. K&
Lokalita 3 Pavov prekladisté 151 mil K¢ (A, dvé vétve, 10 CZT)

157 mil. K¢ (B, dvé vétve
254 mil. K¢ (B, zaokruhovani)
Lokalita 4 Bedfichov 151 mil. K&

V odhadovaném rozsahu investice do samotného ZEVO kolem 3.750 mil. K& se jedna o
cca 4% a jde o Castku Fadové srovnatelnou s naklady na projekt nebo s vysi rozpoctové
rezervy. Rozdily mezi jednotlivymi variantami umisténi zdroje nejsou z pohledu celkové
investice vyznamné. Vyznamna je v8ak uspora pro variantu uzivajici dvé vétve, protoze
se zde Setfi velmi vyznamny podil investice. PUvodni koncepce se zaokruhovanim
dokonce udavala naklady zaokruhovani az 400 mil. K&, tedy kolem 11% investice.

Déle jsou dle stavu k 1.7.2012 uvazovany parametry

- platba za dodany odpad do zdroje 1 000 K&/t

- cena prodavaného tepla 200 K&/GJ

- cena prodavané el. energie do sité 1 200 KE/MWh

- naklady na mzdy ro¢né cca 49 mil. K& pro celkem 138 pracovnikd ve tfech sménach
s primérem cca 21.800 K& hrubého v uvazovaném Casovém horizontu po roce 2016
(v€etné pracovnikl dopravy, bez uZiti Zeleznice).

- naklady na opravy a udrzbu 2% z investi¢nich nakladu

Provozni naklady a vynosy jsou naplanovany v tabulkovém procesoru a jednotlivé
varianty poskytuji nasledujici ekonomické vysledky:
Pro plny vykon a variantu A-11-4

ZAKLADNI UKAZATELE

Cista sougasna hodnota v K& 6743502
Mira vynosnosti (IRR) 15,9%
Doba navratnosti prosta roky 10,0
Diskontovana doba navratnosti 14,0
Primérna doba odepisovani 23,8
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Pro plny vykon ve varianté B-1l-4 jsou ukazatele jesté pfiznivéjsi:

ZAKLADNI UKAZATELE

Cista souc¢asna hodnota K¢ 7365679
Mira vynosnosti (IRR) 16,1%
Doba navratnosti prosta roky 9,9
Diskontovana doba navratnosti 13,8
Primérna doba odepisovani 23,9

Nejméné vykonna varianta A-ll-1 poskytuje ukazatele

Zdroje financovani tis. K&
Vlastni zdroje 1 000 000
Dotace 810 000
Uvér 1 215 000
ZAKLADNI UKAZATELE

Cista sou¢asna hodnota K& 5099999
Mira vynosnosti (IRR) 19,0%
Doba navratnosti prosta roky 79
Diskontovana doba navratnosti 10,6
Primérna doba odepisovani 25,1

Z uvedenych pfehled(l je zfejmé, ze zafizeni bude v kazdém pfipadé schopno
ekonomicky sobéstaéného provozu. V nakladovych polozkach jsou zapocteny vydaje na
investice do pozemk(, ale neni uvazovana nakladové doprava, pouze zaméstnanci
dopravy. Dopravni naklady jsou vycisleny v dopravni studii pro plnou kapacitu

Silni€éni doprava Ké

Osobni naklady - fidi€i 9 600 000
Palivové naklady 13237778
Odpisy, oprava, udrzba 5500 000
Celkem 28337778
Zelezniéni doprava Ké

Osobni naklady - strojvedouci 1440 000
Poplatky SZDC 1374 048
Dieselova a elektricka trakce 5590 521
Obsluha na vle¢kach, manipulace s kontejnery 6 000 000
Odpisy, oprava, udrzba 10 000 000
Naklady na vystavbu prekladist 180 000
Celkem 24 584 568

Je zfejmé, Ze jen hodnocené naklady na dopravu znamenaiji Usporu cca 4 mil. K¢ ro¢né
za pouziti Zelezni€ni dopravy.
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Pfed samotnym zavérem je tfeba se vypofadat s nékterymi standardnimi namitkami
odpurct termického vyuziti odpadu:

Neni pravdou, ze ZEVO neslouzZi jako obnovitelny zdroj energie, protoZze spalitelné
odpady jsou a budou vzdy soucasti lidské produkce a vSechny produkty nelze
neomezené recyklovat. Neni také pravdou, ze popilek nebo Skvara budou obsahovat
latky poskozujici inteligenci nebo imunitni systém clovéka. Podobné ucinky na takto
koncipovaném zafizeni nebyly zatim nikde prokazany odbornou zdravotnickou studii

Bylo jiz uvedeno, Zze Zadna recyklace nezpracovava odpad beze zbytku, proto také
ZEVO nemuzZe brzdit recyklaci odpadd. Uplna recyklace vSech doslouZilych predmétt
neni mozna bez Ujmy na kvalité produkce vyrobku z recyklovanych hmot. Je prokazano a
v praxi dolozeno, ze kazdou obratkou recyklované hmoty vzriista pomér nepouzitelnych
podild. Tyto podily dal nebude mozno ukladat na skladkach.

Neni pravdou, a bylo to jiZ prokazano méfenim a sledovanim v praxi, Zze by moderné
koncipované ZEVO pUsobilo Ujmu na lidském zdravi nebo na pfirodnich hodnotach.
Praha, Brno i Liberec jsou v ¢eskych podminkach dostatené velké soubory
obyvatelstva, aby se jiz takové pusobeni za dobu nékolika generaci obyvatel projevilo.
Vyhodou Fizené technologie je také to, Ze proces je trvale pod kontrolou na rozdil od
skladek, které jsou zdrojem nebezpelnych zplodin hofeni pfi nhekontrolovaném zahofreni,
k jakému na kazdé skladce dochazi.

Zavérem je mozno prohlasit, ze optimalni varianta umisténi ZEVO Vysodina je
v lokalité Pavov, doporucuje se projektovat ji na plnou kapacitu 150 kt ro€né a
zafizeni nebude mit zadné negativni vlivy na zivotni prostiedi nebo na zivot
¢lovéka. Ekonomické ukazatele jsou pro zafizeni pfiznivé. Podminkou zprovoznéni
investice bude ale zajiSténi odbytu vyrobeného tepla do mésta Jihlavy
prostiednictvim nové teplovodni sité. Doporuéuje se maximalni vyuziti zelezni€ni
dopravy.
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