KRAJSKY URAD KRAJE VYSOCINA
Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi
Zizkova 57, 587 33 Jihlava, Ceska republika

Cislo jednaci: KUJI 3724/2016 ODSH 1431/2015 — Ma/RODV

VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Krajsky ufad Kraje Vysocina, Odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi (dale jen ,odvolaci
organ®) jako vécné a mistné prislusny spravni organ dle ustanoveni § 40 odst. 3 pism. e) zakona
€. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jSich pfedpisu (dale jen ,zakon
o pozemnich komunikacich®) a ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zékona €. 129/2000 Sb.,
o krajich, ve znéni pozdéjSich predpisti a § 89 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,spravni fad“) rozhodl o odvolani Ing. FrantiSka Brychty,
nar. 28. 12. 1949 a Hany Brychtové, nar. 28. 5. 1954 oba bytem Veverkova 778, 676 02
Moravské Budgjovice (dale jen ,odvolatelé®) ze dne 10. 8. 2015 proti rozhodnuti Méstského
ufadu Moravské Budgjovice, odboru dopravy a silniéniho hospodarstvi o zméné stavby pred
dokonéenim a prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni pro stavbu ,Oprava inzenyrskych
siti v ulicich Peroutka, Nerudova, Veverkova, Moravské Budé&jovice - SO 01 - oprava

komunikace® €. . MUMB/ODSH/ 16343/2015 ze dne 13. 7. 2015 takto:

Dle § 90 odst. 5 spravniho fadu odvolani odvolateli zamita a rozhodnuti €. j.
MUMB/ODSH/ 16343/2015 ze dne 13. 7. 2015 Méstského urfadu Moravské Budéjovice,
odboru dopravy a silniéniho hospodarstvi potvrzuje.

Oduvodnéni

Odvolaci organ pfi svém rozhodovani vychazel z postoupené spisové dokumentace Méstského
UFadu Moravské Bud&jovice, odboru dopravy a silniéniho hospodafstvi (dale jen ,M&8U MB*) a z
odvolani odvolatelu.

Odvolaci organ také vychazel ze své ufedni znalosti, kdyz v roce 2013 ved| odvolaci fizeni o
odvolani odvolatelt proti stavebnimu povoleni ¢€.j. MUMB/ODSH/ 29599/2012 ze dne 17. 12.
2012, kterym byla povolena vySe uvedena stavba ,Oprava inZenyrskych siti v ulicich Peroutka,
Nerudova, Veverkova, Moravské Budéjovice - SO 01 - oprava komunikace“. Odvolaci organ
odvolani odvolateld zamitl a stavebni povoleni rozhodnutim ¢&.j. KUJI 25781/2013 ODSH
271/2013 — Ma/RODV ze dne 17. 4. 2013 potvrdil. Rozhodnuti nabylo pravni moci 2. 5. 2013,
timto dne nabylo pravni moci také odvolanim napadené stavebni povoleni. Odvolatel podal proti
rozhodnuti odvolaciho organu spravni Zalobu, kterd byla zamitnuta rozsudkem Krajského soudu
v Brné &. 29 A 30/2013-175 ze dne 20. 10. 2015. Odvolaci organ toto souvisejici fizeni zmifuje,
nebot namitky odvolatelt jsou v urCitych ¢astech shodné jak v sou€asném fizeni, tak v fizeni o
odvolani proti stavebnimu povoleni. Stejné tak Ize dle nazoru odvolaciho organu v tomto fizeni
pfiméfené pouzit zavéry uvedené v rozsudku Krajského soudu v Brné &. 29 A 30/2013-175 ze
dne 20. 10. 2015.
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Ze spisového materialu pfedlozeného dne 21. 12. 2015 vyplyva, Zze Mésto Moravské Budg&jovice,
ICO 00289931, nam. Miru 31, 676 02 Moravské Budéjovice pozadalo dne 1. 4. 2015 o0 zménu
stavby ,Oprava inzenyrskych siti v ulicich Peroutka, Nerudova, Veverkova, Moravské
Budégjovice - SO 01 - oprava komunikace” pfed jejim dokonCenim a zarover o prodlouzeni
platnosti stavebniho povoleni €.j. MUMB/ODSH/ 29599/2012 ze dne 17. 12. 2012.

M&U MB prezkoumal podanou Z&dost a dne 20. 4. 2015 oznamil zahajeni Fizeni 0 zméné stavby
pfed dokoncenim a soucasné o prodlouZeni platnosti stavebniho povoleni.

Jen z odvolatelt - FrantiSek Brychta dne 11. 5. 2015 nahliZel do spisu, obdrzel kopii dolozky
pravni moci rozhodnuti odvolaciho organu &.j. KUJI 25781/2013 ODSH 271/2013 — Ma/RODV.
Odvolatel sou€asné podal namitku:

,vVe Véci oznameni o zahajeni fizeni ze dne 20.4.2015 pod ¢. j. MUMB/ODSH/8948/2015, oprava
inZenyrskych siti na ulici Nerudova a Peroutka nebyla zahajena do stanoveného terminu.
Z tohoto divodu pozbylo stavebni povoleni pravni moci. Dal$i namitka se tyka skutecnosti, Ze
na ulici Veverkova se nenachazi chodnik. Dle mého nazoru pripadné rozhodnuti tykajici se ulice
Nerudova a Peroutka bude rozhodnuti tykajici se prodlouZeni terminu bude nicotné*“

Dne 13. 7. 2015 vydal M&U MB rozhodnuti &.j. MUMB/ODSH/ 16343/2015, kterym podle § 115
odst. 4 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen stavebni zakon) prodluzil o 24 mésict ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti platnost stavebniho povoleni pod €. j. MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17.12.2012
na stavbu Oprava inzenyrskych siti v ulicich Peroutka, Nerudova, Veverkova, Moravské
Budé&jovice - SO 01 - oprava komunikace na pozemcich parc. €. 4255/1, 4259/1, 4259/3, 4259/6
v katastralnim uzemi Moravské Budé&jovice a soucasné& povolil zménu terminu dokonc&eni
uvedené stavby (stavebnich objektd) do 31. 12. 2017. Timto rozhodnutim se zménila podminka
€. 18 vyrokové casti shora citovaného stavebniho povoleni. Ostatni podminky pro provedeni
stavby zlstaly v platnosti.

Dne 10. 8. 2015 obdrzel M&U MB odvolani odvolatelt proti rozhodnuti &.j. MUMB/ODSH/
16343/2015 ze dne 13. 7. 2015. Odvolatelé ve svém odvolani nejprve popisuje predmét fizeni,
pfedmét pfedchoziho stavebniho fizeni a sumarizuje svlj postup a vyjadfeni v fizenich. Dale
odvolatelé uvadéji, pro€ svydanym rozhodnutim nesouhlasi. Jedna se zejména o tyto
skute¢nosti:

— Platnost stavebniho povoleni pod €. j. MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17. 12. 2012 na
stavbu Oprava inzenyrskych siti v ulicich Peroutka, Nerudova, Veverkova, Moravské
Budéjovice - SO 01 - oprava komunikace nelze prodlouzit. Odvolatelé své tvrzeni
oduvodruji mysSlenkou, Ze stavebni povoleni nenabylo pravni moci jako celek, ale
postupné, kdy Cast stavby nabyla pravni moci vlednu 2013 a ¢ast az nabytim pravni
moci rozhodnuti odvolaciho organu dne 2. 5. 2013.

— Stavebni povoleni pod ¢&. j. MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17. 12. 2012 je
rozhodnutim, které nelze provést a je tedy rozhodnutim nicotnym.

— PoruSeni zakladnich zasad spravniho fadu — zasada materialni pravdy, zasady legality a
zasady volného hodnoceni (na zékladé § 50 odst. 4 spravniho Fadu).

Odvolatelé navrhuji, aby odvolaci organ napadené rozhodnuti zrudil a véc vrati M&U MB

k novému projednani.
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Dne 28. 8. 2015 vyzval M&U MB ug&astniky fizeni k vyjadieni k podanému odvolani odvolateld.
K podanému odvolani se nikdo z u¢astnik nevyjadril.

M&U MB posoudil odvolani odvolateld, a protoZe neshledal divody kjeho vyfizeni podle
ustanoveni § 87 spravniho fadu (autoremedura), pfedlozil dne 21. 12. 2015 spis odvolacimu
organu.

Dle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost
napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen
tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichz nelze mit dlivodné za to, Ze mohly
mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se
nepfihlizi.

Odvolaci organ nejprve pfezkoumal odvolani z hlediska jeho v&asnosti a pfipustnosti.
Z uvedenych hledisek neshledal zavad, a proto dale pfezkoumal odvolanim napadené
rozhodnuti i fizeni, které mu pfedchazelo.

Odvolaci organ po prezkoumani spisového materialu a odvolani odvolateli konstatuje, ze
odvolani neni divodné.

Odvolaci organ vychazel z ustanoveni § 115 odst. 4 stavebniho zakona. Stavebni povoleni
pozbyva platnosti, jestlize stavba nebyla zahajena do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni moci.
Dobu platnosti stavebniho povoleni mizZe stavebni urad prodlouzZit na odiivodnénou Zadost
stavebnika podanou pred jejim uplynutim. Podanim Zadosti se stavi béh Ihaty platnosti
stavebniho povoleni. Stavebni povoleni pozbyva platnosti téZ dnem, kdy stavebni urad obdrzi
oznameni stavebnika o tom, Ze od provedeni svého zaméru upousti; to neplati, jestlize stavba
JiZ byla zahajena.

Odvolaci organ v postupu M&U MB neshledal pochybeni, kdyZ ve spravnim fizeni postupoval
v souladu s vySe uvedenym ustanovenim stavebniho zakona. Stavebni zakon ur€uje platnost
stavebniho povoleni 2 roky ode dne pravni moci, pokud stavba nebude zahajena. Stavebni
zakon umoznuje stavebnikovi pfed uplynutim platnosti stavebniho povoleni pozadat o
prodlouzeni jeho platnosti. Mésto Moravské Budéjovice jako stavebnik o prodlouzZeni platnosti
stavebniho povoleni pozadal dne 1. 4. 2015. Stavebni povoleni pod ¢&. .
MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17. 12. 2012 pro vySe uvedenou stavbu nabylo pravni moci
soucasné s rozhodnutim o odvolani odvolaciho organu ¢&.j. KUJI 25781/2013 ODSH 271/2013 —
Ma/RODV ze dne 17. 4. 2013. Pravni moc obou téchto rozhodnuti nastala 2. 5. 2013. Platnost
stavebniho povoleni by byvala uplynula 2. 5. 2015. Stavebnik pozadal o prodlouzeni platnosti
stavebniho povoleni pred uplynutim platnosti stavebniho povoleni. Svou Zzadost od(vodnil
nedostatkem finanénich prostfedk( v rozpo¢tu mésta. Podanim Zadosti se zastavil béh Ihity
platnosti stavebniho povoleni. M&8U MB zaroveri povolil zménu stavby pred dokon&enim
spocivajici v ,administrativnim® prodlouzeni terminu dokonceni stavby. Termin dokonceni stavby
vSak neni totéz co platnost stavebniho povoleni.

K namitkam odvolatelt odvolaci organ uvadi:

Platnost stavebniho povoleni pod ¢. j. MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17. 12. 2012 na stavbu
Oprava inZenyrskych siti v ulicich Peroutka, Nerudova, Veverkova, Moravské Budéjovice - SO
01 - oprava komunikace nelze prodlouzit. Odvolatelé své tvrzeni oduvodriuji myS$lenkou, Ze
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stavebni povoleni nenabylo pravni moci jako celek, ale postupné, kdy ¢ast stavby nabyla pravni
moci v lednu 2013 a ¢ast az nabytim pravni moci rozhodnuti odvolaciho organu dne 2. 5. 2013.

Uvedenou namitku, resp. tezi o oddéleném nabyti pravni moci pro jednotlivé ulice uvedené ve
stavebnim povoleni uplatnili odvolatelé jak v fizeni o odvolani proti stavebnimu povoleni v roce
2013, tak v nasledné spravni Zalobé. Odvolaci organ v odvolacim fizeni v roce 2013 tento nazor
neakceptoval a pfezkoumal odvolanim napadené stavebni povoleni v celém rozsahu, nikoliv
pouze v rozsahu ulice Veverkovy, jak navrhovali odvolatelé.

Krajsky soud v Brné nasledné v rozsudku €. 29 A 30/2013-175 ze dne 20. 10. 2015 uved|
nasledujici skuteCnosti:

Zalobci (tj. odvolatelé) v odvoléni proti tomuto rozhodnuti uvedli, Ze podévaji odvoléani do &asti
rozhodnuti, ve kterém je povolena stavba: ,Oprava inZenyrské sité na ulici Veverkova na
pozemku p. €. 4259/3 v katastralnim uzemi Moravské Budéjovice - oprava komunikace®.

Je pravdou, Ze podle § 82 odst. 1 a 3 spravniho fadu Ize odvolanim napadnout vyrokovou cast
rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlej$i ustanoveni, a Ze pokud odvolani sméiuje jen
proti nékterému vyroku rozhodnuti nebo proti vedlejS§imu ustanoveni vyroku, které netvofi
nedilny celek s ostatnimi, a pokud tim nemuze byt zpusobena tjma nékterému z Ucastnikd,
nabyva zbytek vyrokové &asti pravni moci, umoZzriuje-li to povaha véci.

Vymezeni rozsahu prezkumu v odvolani jak jej ucinili Zalobci, vdak dle téchto ustanoveni nebyl!
mozny. Nejednalo se totiz o celou vyrokovou ¢&ast, jednotlivy vyrok ani vedlej§i ustanoveni. |
kdyby se urcCitym zpusobem podafilo ze stavebniho povoleni vypreparovat jen ¢ast tykajici se
ulice Veverkova na pozemku p. ¢. 4259/3, rozhodné by se nejednalo o ¢ast rozhodnuti, ktera by
netvofila nedilny celek s ¢astmi ostatnimi. To vyplyva jiz se samotné podstaty stavby, kdy se
pravé v ulici Veverkova na pozemku p. ¢. 4259/3 nachazi podstatna ¢ast stavby. Nelze tedy
pristoupit na vyklad Zalobcu, Ze by ve zbyvajici ¢asti stavby na ulici Peroutka a Nerudova na
pozemcich p. & 4255/1, 4259/1 a 4259/6 stavebni povoleni nabylo pravni moci. Zalovany (4.
odvolaci organ) se spravné zabyval odvolanim Zalobct a prezkoumal stavebni povoleni jako
celek.

Odvolaci organ proto i nadale trva na tom, Ze stavebni povoleni €. . MUMB/ODSH/29599/2012
ze dne 17. 12. 2012 pro stavbu ,Oprava inzenyrskych siti v ulicich Peroutka, Nerudova,
Veverkova, Moravské Budégjovice - SO 01 - oprava komunikace* tvofi jeden celek, z néhoz nelze
libovolné oddélovat jednotlivé ,ulice®. Stavebni povoleni nabylo pravni moci sou€asné
s rozhodnutim o odvolani odvolaciho organu €.j. KUJI 25781/2013 ODSH 271/2013 — Ma/RODV
ze dne 17. 4. 2013. Pravni moc obou téchto rozhodnuti nastala 2. 5. 2013. Platnost stavebniho
povoleni by byvala uplynula 2. 5. 2015. Podana Zadost stavebnika dne 1. 4. 2015 tedy byla ve
lhaté uréené stavebnim zakonem. Jejim podanim se béh IhGty platnosti stavebniho povleni
zastavil.

Stavebni povoleni pod €. j. MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17. 12. 2012 je rozhodnutim, které
nelze provést a je tedy rozhodnutim nicotnym.

Soucasné fizeni je fizenim o prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni, nikoliv stavebnim
fizenim. Ani vramci odvolaciho fizeni se neni mozné zabyvat souladem tohoto stavebniho
fizeni s pravnimi pfedpisy, nebot tato zakonnost jiz byla pravomocné pfezkoumana rozhodnutim
o odvolani odvolaciho organu €.j. KUJI 25781/2013 ODSH 271/2013 — Ma/RODV ze dne 17. 4.
2013, pritemz nebyl zjistén rozpor s pravnimi pfedpisy. Ani Krajsky soud v Brné v rozsudku ¢.
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29 A 30/2013-175 ze dne 20. 10. 2015 na zakladé podané spravni Zaloby nehledal pochybeni
odvolaciho organu, resp. M&U MB.

Pro uplnost odvolaci organ uvadi, Ze z téchto vySe uvedenych ddvodu, ani nelze povazovat
stavebni povoleni €. j. MUMB/ODSH/29599/2012 ze dne 17. 12. 2012 za rozhodnuti nicotné.

Dle § 77 odst. 1 spravniho fadu je nicotné rozhodnuti, k jehoz vydani nebyl spravni organ vibec
pFislusny. Vzhledem k tomu, e M&U MB byl pFislusnym specialnim stavebnim ufadem pro
vydani uvedeného stavebniho povoleni, nelze povaZovat stavebni povoleni za nicotné.
fakticky neuskuteCnitelnym, vyslovuje soud. Touto otadzkou se zabyval Krajsky soud v Brné
v rozsudku &. 29 A 30/2013-175 ze dne 20. 10. 2015, kdyz uved|, ze je mozno shrnout, ze
rozhodnuti Zalovaného (tj. odvolaciho organu) ani stavebniho Ufadu (tj. M&U MB) nelze
povazZovat za nepfezkoumatelna ¢i dokonce nicotna.

Poruseni zakladnich zasad spravniho fadu — zasada materialni pravdy, zasady legality a zasady
volného hodnoceni (na zakladé § 50 odst. 4 spravniho radu).

Ze spisového materialu neni zfejmé, ze by odvolatelé pfimo pozadovali provedeni dukazu,
pouze pfi nahlizeni do spisu do protokolu uvedli toto vyjadfeni:

,ve véci oznameni o zahajeni fizeni ze dne 20.4.2015 pod ¢. j. MUMB/ODSH/8948/2015, oprava
inZenyrskych siti na ulici Nerudova a Peroutka nebyla zahajena do stanoveného terminu.
Z tohoto divodu pozbylo stavebni povoleni pravni moci. Dal§i namitka se tyka skutecnosti, Ze
na ulici Veverkova se nenachéazi chodnik. Dle mého nézoru pripadné rozhodnuti tykajici se ulice
Nerudova a Peroutka bude rozhodnuti tykajici se prodlouzeni terminu bude nicotné*

Dle § 50 odst. 4 spravniho fadu pokud zakon nestanovi, ze néktery podklad je pro spravni organ
zavazny, hodnoti spravni organ podklady, zejména didkazy, podle své uvahy; pfitom peclivé
prihlizi ke vSemu, co vySlo v fizeni najevo, v€etné toho, co uvedli u¢astnici.

Ze spisového materialu v8ak nevyplyva, Zze by k M&U MB byly podany konkrétni namitky, kromé
vySe uvedeného vyjadrfeni odvolatell. Jeho obsahem je nazor, Zze stavebni povoleni pozbylo
pravni moci, na ulici Veverkova se nenachazi chodnik a pfipadné rozhodnuti tykajici se
prodlouzeni terminu bude nicotné. Témito namitkami se jiz odvolaci organ zabyval jak v tomto
rozhodnuti, tak v pfedchozim odvolacim fizeni o odvolani proti stavebnimu povoleni. Odvolaci
organ proto neshledal, Ze by M&U MB porusil zakladni ustanoveni spravniho fadu.

Dle § 90 odst. 1 spravniho fadu jestlize odvolaci spravni organ dojde k zavéru, ze napadené
rozhodnuti je v rozporu s pravnimi pifedpisy nebo Ze je nespravné,

a) napadené rozhodnuti nebo jeho €ast zrusi a fizeni zastavi,

b) napadené rozhodnuti nebo jeho &ast zruSi a véc vrati k novému projednani spravnimu
organu, ktery rozhodnuti vydal; v oddvodnéni tohoto rozhodnuti vyslovi odvolaci spravni organ
pravni nazor, jimz je spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, pfi novém projednani véci
vazan; proti novému rozhodnuti Ize podat odvolani, anebo

c¢) napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zmeéni.

Dle § 90 odst. 4 spravniho fadu jestlize odvolaci spravni organ zjisti, Ze nastala skute¢nost,
ktera oduvodnuje zastaveni fizeni, bez dalSiho zruSi napadené rozhodnuti a Fizeni zastavi,
ledaze jiné rozhodnuti o odvolani mize mit vyznam pro nahradu Skody nebo pro pravni
nastupce ucastnika.
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Dle § 90 odst. 5 spravniho fadu neshleda-li odvolaci spravni organ duavod pro postup podle
odstavct 1 az 4, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi. Jestlize odvolaci spravni
organ zméni nebo zrusi napadené rozhodnuti jen z€asti, ve zbytku je potvrdi.

S ohledem na skuteénost, ze M&U MB postupoval v souladu se stavebnim zakonem, odvolaci
organ v souladu s § 90 odst. 5 spravniho fadu rozhodnuti ¢. j. MUMB/ODSH/ 16343/2015 ze
dne 13. 7. 2015 potvrdil a odvolani odvolatelt zamitl.

Poucéeni

Podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu je toto rozhodnuti konecné a nelze se proti nému odvolat.

V Jihlavé dne: 18. 1. 2016

Otisk uredniho razitka

Ing. Jifi Macura
Ufednik odboru dopravy a silniéniho hospodafrstvi

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno na ufedni desce Méstského ufadu Moravské Budéjovice a
Krajského ufadu Kraje Vysocina po dobu 15 dnd.

VyvéSenodne..................... Sejmutodne.....................

Razitko, podpis

Prosime o vraceni potvrzeni o vyvéSeni Krajskému ufadu Kraje Vysocéina, Odboru dopravy a
silniéniho hospodarstvi.

Obdrzi:
Méstsky ufad Moravské Budéjovice — k vyvéseni

Dale obdrzi:

Ugastnik fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu — Zzadatel:

Mésto Moravské Budéjovice, nam. Miru €.p. 31, 676 02 Moravskeé Budéjovice 2~
Odvolatelé:

Ing. FrantiSek Brychta, Veverkova €.p. 778, 676 02 Moravské Budé&jovice 2
Hana Brychtova, Veverkova €.p. 778, 676 02 Moravské Budé&jovice 2
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DalSi uéastnici fizeni:

Cesky svaz chovatelll ZO 2 Moravské Budéjovice, Peroutka €.p. 737, 676 02 Moravské
Budéjovice 2

Duvet real,s.r.o., IDDS: 2gp2j8i

E.ON Ceska republika, s. r. 0., IDDS: 3534cwz

RWE Distribu¢ni sluzby, s.r.o., IDDS: jnnyjs6 (Jihomoravska plynarenska, a. s.)

MAME Moravské Budgjovice, IDDS: jdjjyge

Telefénica Czech Republic, a. s., IDDS: d79ch2h

Vodarenska akciova spole€nost, a. s., IDDS: siygxrm

Ugastnici fizeni dle ust. § 109 odst. 1 pismena e) a f) identifikovani oznadenim pozemk( a
staveb evidovanych v KN pfimo dotenych vlivem zdméru (vefejnou vyhlaskou):

Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkum:
st. p. 136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, 143, 144, 145, 146/1, 147/1, 147/3, 148, 150, 152,
156/1, 157, 158, 159, 160, 175/1, 175/2, 175/3, 175/4, 176, 180/3, 181, 187/1, 187/2, 188,

191/4, parc. €. 88/2, 89/2, 89/3, 99/3, 103, 4259/4, 4259/8, 4259/12, 5215 v katastralnim
uzemi Moravské Budéjovice

Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam:
Moravské Budéjovice €. p. 736, C.p. 737, C.p. 738, C.p. 739, C.p. 740, C.p. 741, C.p. 747, C.p.

746, C.p. 744, &.p. 750, &.p. 751, &.p. 753, &.p. 755, &.p. 757, C.p. 776, C.p. 1336, &.p. 775,
C.p. 777, ¢&.p. 778, C.p. 188, €.p. 780, €.p. 781 a &.p. 782

dotCené spravni urady:

Méstsky ufad Moravské Budéjovice, odbor vystavby a Uzemniho planovani,
Méstsky ufad Moravské Budéjovice, Odbor zZivotniho prostiedi

Policie CR, izemni odbor Tiebié, ICO 72052147, DI, Tiebi¢, IDDS: x9nhptc
Krajska hygienicka stanice, pracovisté Trebic

HasiCsky zachranny sbor Kraje Vysocina

po nabyti pravni moci:
Méstsky ufad Moravské Budgjovice, odbor dopravy a silnicniho hospodarstvi + spis
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