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SDELENI

k problematice zapisovani zaniku silniénich vozidel dle § 13 odst. 1 pism.
a) bodu 4 zakona €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich
komunikacich, pri nelegalni likvidaci autovraku, a k ukladani sankci dle
§ 66 odst. 4 pism. f) a § 69 odst. 1 pism. a) zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech,
ze strany obecnich uradu, které provadi ¢innosti spojené s vyrazovanim
vozidel z registru

Dne 1. ¢ervna 2017 nabyla uc€innosti pod €. 63/2017 Sb. novela zakona €. 56/2001
Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich. Touto novelou byly
rozSifeny dlvody pro zapsani zaniku silni€niho vozidla jiného nez pfipojného
na zakladé zadosti jeho vlastnika v pfipadé, kdy vozidlo zaniklo jinak nez ekologickou
likvidaci, a o jednani vedoucim k jeho zaniku bylo pravomocné rozhodnuto v fizeni
0 pfestupku nebo jiném spravnim deliktu podle zakona o odpadech nebo v trestnim
fizeni. Toto stanovisko se nebude zabyvat otazkami trestniho fizeni.

Obecni ufady se v souCasné dobé Casto setkavaji s podnéty k zahajeni spravniho
fizeni o prestupku nebo spravnim deliktu spocivajicim v tom, Zze vozidlo zaniklo
v rozporu se zakonem o odpadech. V této souvislosti je tfeba zdlraznit nékteré
souvislosti ohledné rozhodovani o takovémto prestupku.

1) Sankéni ustanoveni, ktera v tomto pfipadé pfichazeji v uvahu, jsou § 66 odst.
4 pism. f) a § 69 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni
pozdéjSich predpisu.

2) S ohledem na pfechodné ustanoveni § 112 odst. 2 zakona &. 250/2016 Sb.,
0 odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, se na oba dva prestupky vztahuji
promlCeci |hity podle tohoto zakona. Na prestupek fyzické osoby podle § 69 odst.
1 pism. a) zakona o odpadech se podle § 30 zakona o odpovédnosti za pFestupky
a fizeni o nich vztahuje ro¢ni promliCeci Ihuta. Na prestupek pravnické a podnikajici
fyzické osoby podle § 66 odst. 4 pism. f) zdkona o odpadech se bude podle § 30
zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich vztahovat tfileta promiceci lhita,
protoZze horni hranice pokuty podle § 66 odst. 4 pism. f) zakona o odpadech
je 50.000.000,- K¢, podle § 69 odst. 1 pism. a) téhoz zakona pak 20.000,- K&.

Posouzeni otazky promi¢eni pfestupku bude v téchto pfipadech velmi dllezité, protoze
Ize predpokladat, ze v fadé pfipadl doSlo k nelegalnimu zaniku silniéniho vozidla
jiného nez pfipojného jiz v delSim Casovém odstupu.
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3) Spravni organ dle § 78 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich
zahaji z moci ufedni fizeni o kazdém prestupku, ktery zjisti. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni je fizeni o pfestupku zahajeno dorucenim oznameni o zahajeni fizeni
podezielému z prestupku, nebo ustnim vyhlasenim. K posouzeni skutkové podstaty
prestupku je tfeba uvést, Ze doznani osoby, ktera nelegalni likvidaci autovraku
provedla, neni dostaCujicim dikazem, ktery by sam o sobé& prokazoval, Zze doslo
k protipravnimu jednani. Samo o sobé totiz neprokazuje, ze takové vozidlo skute¢né
zaniklo, natoz to, Ze bylo odstranéno nelegalné. Jedna se vSak o polehcujici okolnost
podle § 39 pism. b) zdkona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich.

4) Spravni organ rozhoduijici v fizeni o pfestupku je povinen zjistit skutkovy stav bez
ohledu na to, jak se sam obvinény k Fizeni stavi. To jisté znamena zabyvat se jeho
dUkaznimi navrhy a rozhodovat o nich, pokud obvinény takové navrhy vznasi; zaroven
to ale s sebou nese povinnost spravniho organu neupinat se jen k tvrzenim
obvinéného, ktera nemusi byt pravdiva, a nezfici se vlastni dukazni aktivity v pfipadé,
Ze obvinény nema vlastni navrhy na dokazovani. V prestupkovém fizeni se uplatriuje
zasada vySetfovaci, ktera spravnimu organu veli Cinit vSe potfebné k fadnému zjisténi
skutkového stavu, a to bez ohledu na miru procesni aktivity ¢i naopak Ihostejnosti
ucastnika Fizeni. | kdyz je pfestupkové fizeni ovladano mj. zasadou materialni pravdy
a zasadou vySetfovaci, nezbavuje to, vzhledem k dikci § 52 spravniho fadu, u€astnika
fizeni povinnosti oznacit dlikazy na podporu svych tvrzeni, pokud ma spravni organ
pravé z jeho tvrzeni vychazet.

5) Spravni organ pfi naplfiovani vySetfovaci zasady muze pouzit jako dukaz o jednani
vedoucim k zaniku silniéniho vozidla napf. vyslech obvinéného (§ 82 odst. 1 zakona
0 odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich), nebo k provedeni dikazl pouzit i jinych
dUkaznich prostifedku, které jsou vhodné ke zjisténi stavu véci, jako jsou listiny (napf.
fotografie rozebraného silniéniho vozidla), svédeckou vypovéd (tfetich osob apod.),
ohledani ¢&i znalecky posudek (§ 81 spravniho fadu). Pokud spravni organ dudkazy
neprovede, musi svlij zavér pfezkoumatelnym zpusobem vysvétlit.

Zavérem je tfeba zduraznit, Zze s ohledem na vySe uvedené, predstavuje § 13 odst.
1 pism. a) bod 4 zakona ¢. 56/2001 Sb., zplsob, ktery mohou viastnici
Ci provozovatelé silni¢nich vozidel, ktera zanikla jinak, a o jednani vedoucim K jejich
zaniku bylo pravomocné rozhodnuto v fizeni o pfestupku podle zakona o odpadech,
vyuzivat k tomu, aby dosahli zaniku silni¢niho vozidla v registru vozidel. Pfedstavuje
tak dalezity nastroj pro pfipad, kdy dojde nebo jiz doSlo k nelegalnimu zaniku vozidla
a jednani vedouci k jeho zaniku muze byt sankcionovano na zakladé realné
prokazanych skute¢nosti.

Schvalil: Ing. Jaromir Manhart, feditel odboru odpadu

Tato verze je aktualizovanou verzi Sdéleni k problematice zapisovani zaniku silni¢nich
vozidel dle § 13 odst. 1 pism. a) bodu 4 zakona €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu
vozidel
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na pozemnich komunikacich, pfi nelegalni likvidaci autovraku, a k ukladani sankci dle
§ 66 odst. 4 pism. f) a § 69 odst. 1 pism. a) zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech,
ze strany obecnich ufadu obci s rozSifenou pusobnosti dne 5. fijna 2017.



