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THINNING OF FOREST STANDS WITH DOUGLAS-FIR

Abstract

Douglas-fir is a non-native tree species, which has been used in the Czech lands
since the first half of 19" century. Although it has been known for a long time, its
total share is only 0.2% in Czech forests. This guide follows infrequent publications
dealing with Douglas-fir in Czech conditions. Results are based on the new
experimental plots. Published results from abroad allowed us to formulate basic
recommendations for tending both pure and mixed stands with Douglas-fir. The
silvicultural guide deals with stands of natural-regeneration and artificial-planting
origins. The young overstocked stands are also discussed. The long-term aim of
tending of stands with Douglas-fir is to achieve roughly 20% share of the dominant
Douglas-fir crop trees at the end of rotation.
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1 UvoD

Pfes znamé prednosti douglasky tisolisté (Pseudotsuga menziesii (Mirbel) Franco),
neni dosud jeji potencial v lesnim hospodéistvi Ceské republiky dostate¢né vyuzi-
van a jeji zastoupeni v druhové skladbé nasich lesti ¢ini méné nez 0,2 %. Toto malé
zastoupeni je zfejmé i divodem malych zkuSenosti s jejim péstovanim v podmin-
kéch CR. Vice se o postupech péstovani miizeme dozvédét ze zahraniéni literatury.
Napt. HEIN et al. (2008) a KLADTKE et al. (2012) uvadeéji, ze douglaska ochotné rea-
guje na vychovu zvy$enym prirtistem; ndznaky stabilizace uvolnénych stromu byly
patrné jiz po prvni ristové periodé. Intenzivni prvni zasahy jsou nutné zejména
ve velmi hustych narostech z ptirozené obnovy.

Pokud jde o vysazované porosty, je nutné vychovné zasahy prizpusobit zptisobu
zaloZeni, tj. hektarovému poctu a zpisobu smiSeni s jinymi dfevinami. Doporuce-
ny minimaln{ vysadbovy pocet douglasky ¢ini 3 tisice jedinct na hektar (Ptiloha
6 vyhlagky 139/2004 Sb. v platném znéni). Pro pouziti poloodrostki a odrostki se
u douglasky stanovuje minimdlni vysadbovy pocet 1 tisic jedinct na hektar. Je zfej-
mé, Ze niz§i poc¢ate¢ni hektarové pocty jsou vhodnéjsi k ziskani lépe prirtistajicich
a stabilnéjsich jedincti douglasky. Napf. KLADTKE et al. (2012) doporucuji na po-
&atku vychovy porosty s 1000-2000 jedinci na hektar. SINDELAR a BERAN (2004)
povazuji za ucelné vyznaceni cilovych, respektive nadéjnych jedincti douglasky
v porostu; obvykle se jednd o 100-300 stromt na hektar. Tyto stromy jsou poté
uvolnovany v intervalu do 5 let s cilem dosazeni 100-200 kvalitnich jedinct. Cilovy
pocet alespon 200 douglasek na hektar doporucuji také HEIN et al. (2008).

V ptipadé stejnovékych porosti douglasky, EMINGHAM et al. (2007) doporucuji
poduarovnové zasahy zejména vzhledem k faktu, Ze nositeli produkce jsou kodomi-
nantni a dominantni jedinci. Ti tvofi nejvétsi podil (92-100%) na riistu porostu,
zatimco poduaroviovi jedinci ¢asto pouze prezivaji. Na vyznam dominantnich je-
dinct na rychlosti objemového ristu bez ohledu na vychovu poukazuje také O’'Ha-
RA (1988). Dulezitou otdzkou je také intenzita vychovnych zésahi, protoze v tid-
kych porostech douglasky po napadeni §vycarskou sypavkou muize dojit k redukci
riistu porostu, prestoze individualni rist zbylych jedincti se zvétSuje (MAINWARING
et al. 2005).

Vychovné zasahy ve smiSenych porostech s douglaskou maji pfimy vztah s rychlosti
rtstu dfevin, tj. rychlosti zaujimani Zivotniho prostoru, dobou kulminace prirtsti
a toleranci dfevin snaset zastin. Vychova tak miize mit vyznam i pii péstovani vice-
vrstvych porosttl. Opakované zasahy jsou nezbytné k zajisténi preziti a riistu pod-
sadeb (CoLE a NEwWTON 2013), i semenackl a narosti (BAILEY a TAPPEINER 1998,
BALESHTA et al. 2005, PUETTMANN et al. 2013). SmiSené dospivajici porosty s dou-



glaskou zareagovaly na vychovu vyznamné vétsim stfednim tloustkovym piirtstem
a vétsi kruhovou vycetni zakladnou cilovych stromt (FiLip a Ganio 2004). Také
WEST (1991) predpoklada postupné zvy$ovani dominance douglasky, kterd se prav-
dépodobné stane nejproduktivnéjsi dfevinou ve smésich s modfinem japonskym
a modfinem opadavym na konci obmyti. Ukazuje na to zejména silnéjsi odezva
ristu vycetni kruhové zakladny douglasky na vychovu ve véku 19 let ve srovnani
s obéma druhy modfinu.

Dals$im péstebnim opattenim, dulezitym ke zvySovani kvality produkce douglasko-
vych porostt, je vyvétvovani (napf. BLECHSCHMIDT 1954, HENMAN 1963, HOFMAN
1964, SINDELAR a BERAN 2004). I v porostech s hustotou nad 1200 jedinct na hektar
je toto opatteni nezbytné (HEIN et al. 2008). Postupny opad suchych vétvi probihd
u douglasky velmi pomalu ve srovndni s nas§imi domdcimi jehli¢nany. Naopak dou-
glaska rychle reaguje na umélé vyvétveni rychlym zavalovanim ran po ofezu. Vliv
vyvétvovani na budouci kvalitu produkce je nesporny. Pro vyvétvovani je tedy tfeba
zvolit jen urcity omezeny pocet (cilovych) stromt (napt. DE MONTIGNY a NIGH
2014). Pokud jde o doporuceny vék vyvétvovanych porosttl, obecné je doporucova-
no provadét tato opatfeni nejpozdéji do véku 25 let (HorMAN 1964). V takovychto
porostech jsou pfi zékladni vyice vyvétveni 4-5m, maximélné vsak 6-8 m (Sin-
DELAR a BERAN 2004) odstranovany i dosud zelené vétve. Nicméné v praxi vznika
obava, Ze redukce asimila¢niho aparatu povede k pfirtstovym ztratim vyvétvenych
stromu. Vysledky dosavadnich Setfeni ale ukazuji, Ze vyvétvovani douglasky mize
mit maly nebo Zddny vliv na vycetni tloustku a mortalitu (GARTNER et al. 2005, DE
MoNTIGNY a NIGH 2014). Naopak KimBALL et al. (1998) dokladuje sniZeni tloust-
kového rtistu po vyvétveni na spodni ¢asti kmene douglasky.

2 CIL METODIKY

Cilem metodiky je navrh postupit vychovy porostt s douglaskou diferencované
pro porosty z prirozené a umélé obnovy s rtiznym podilem primési.



3 VLASTNI POPIS METODIKY

Vysledky zjisténé v nové zalozenych experimentech a potvrzené v podobnych expe-
rimentech v zahrani¢i dovoluji zformulovat zakladni pravidla pro vychovu nesmi-
$enych i smiSenych porostii douglasky tisolisté.

Dlouhodobym cilem vychovy porostit s douglaskou je dosahnout v dospélém véku
jeji ca 20% primési, kterou, vzhledem k riistovym vlastnostem douglasky budou
tvorit prevazné naduroviovi jedinci. Dalsi Zddouci domaci cilové dieviny se budou
nachdzet v arovni a poddrovni.

3.1 Porosty douglasky z pfirozené obnovy

V nérostech douglasky z pfirozené obnovy jsou zpravidla pfitomny i dalsi Zadouci
dreviny, které je potteba v této fazi vyhledat a uvolnit. Umozni se tak vznik bu-
doucich smési. Pokud neni ptimés jinych dfevin v této fazi uvolnéna a podporena,
zpravidla ji intenzivné rostouci douglaska vytlaci.

3.1.1 Porostydouglasky z piirozené obnovy s dostatecnou
pFimési cilovych dfevin

Jedna se o ndrosty douglasky s primési alespon 1000 jedincti cilovych dfevin (pre-
dev§im SM, BK, JD, MD a dalsich podle SLT) na 1 hektar (tj. ca 10 stromk na 1 ar)
rozmisténych vice méné rovnomérné po plose. Pri stfedni vySce narostu 0,5m
(podle douglasky) se v priblizné rovnomeérnych rozestupech vybere 1000 jedinct
cilovych dfevin a uvolni odstranénim vsech stromki kolem v poloméru odpovi-
dajicim vysce uvolnovaného jedince (nejméné vsak 0,5 m). Zasah je mozné pro-
vést manualné s pouzitim teleskopickych pakovych ntzek (relativné tenké kminky
stromkil).

Pokud je v ndrostech douglasky pocet pfimiSenych jedinct cilovych dfevin nizsi
nez 1000 na 1 hektar, uvolni se podobnym zptisobem, nicméné dosazeni podilu
20 % bude nutné docilit pri dalsich zdsazich, nebo nebude mozné dosdhnout vi-
bec. Dodate¢né vnaseni primési do odrustajici douglaskové mlaziny je totiz pracné
a ndkladné, s malou $anci na uspéch.



Dalsi vychovny zdsah se provede pfi horni porostni vy3ce (h ) 2m a musi byt velmi
intenzivni. V této fézi se neni nutné obavat $kod snéhem. Zasah se provede negativ-
nim vybérem v podurovni redukei poctu douglasek i dfive neuvolnéné piimési tak,
aby po zasahu ztstalo v porostu celkem (véetné pfimési) 2500 stromku na 1 hektar,
tj. 25 stromkdi na 1 ar.

Zasah lze provést také tak, Ze se v porostu nejdiive vybere a oznadi 1500 nejkvalit-
néjsich douglasek na 1 hektar (tj. 15 stromki na 1 ar) a 1000 jedinct zadouci pti-
meési (tj. 10 stromki na 1 ar) a zbytek jedinct se odstrani. V piipadé buku, dalsich
listndc¢ a také borovice je potfeba doporucené pocty primési zdvojnasobit. Vyhod-
né je pouziti se¢e na takzvané vysoké strnisté (komoleni na vysku 1,3 m). Vyhodou
tohoto zptsobu vychovy doporu¢ovaného KANTOREM et al (2014) je jednoduché
provedent, které navic vyrazné ztéZuje pristup srnci zvéte do narostll a snizuje rizi-
ko poskozeni (obr. 1).

Obr. 1: Rychlé a intenzivni zavalovani rany po poSkozeni douglasky zvéfi (foto J. No-
vak)
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Timto zasahem, ktery podpoii tloustkovy prirtst a snizi konkurenci v nadzemni
i podzemni ¢asti porostu, dojde v nékolika nésledujicich letech ke zvySeni statické
stability ponechanych jedinct jak douglasky, tak i podporované primési.

Dalsi vychovny zasah v porostech pripravenych vyse uvedenym zptisobem je nutno
provést pti horni porostni vy$ce 5m, tj. za ca 4-5 let. P¥i tomto zésahu se reduku-
je pocet douglasek negativnim vybérem v podurovni na ca 600 stromkd a ptimé-
si na ca 1000 stromku na 1 hektar (v pfipadé buku nebo dalsich listnd¢t na 2000
stromkd na 1 ha). Pfi téchto zasazich je vhodné provést roz¢lenéni rozsahlejsich
porostl na pracovni pole o $ifce 20 m linkami $irokymi 4 m.

Zasah se opakuje pfi horni porostni vy$ce 13 az 15m (ve véku ca 20 let). Pro docile-
ni zastoupeni douglasky 20 % je vhodné jiz v této fazi vybrat 500 nadéjnych stromi
(100 douglasek, které je potieba vyvétvit a 400 jedinct zadouci pfimési) a pozitiv-
nim vybérem je uvolnovat od konkurentt. Dalsi zasahy jsou provddény ve prospéch
nadéjnych stromt, jejichZ pocet by mél postupné klesnout ve véku 70 let na ca 350
na 1 hektar.

3.1.2 Porosty douglasky z prirozené obnovy bez primési
cilovych dfevin

Jedna se o porosty z prirozené obnovy, kde podil domacich pfimiSenych dfevin
neprekracuje 200 jedinct na 1 hektar. V téchto porostech jiz nebude mozné doséh-
nout 20% podilu douglasky jednotlivym smiSenim. Uvolnéni ptimési se provede
podobnym zptsobem popsanym vyse.

Prvni vychovny zasah se provede rovnéz pfi horni porostni vy$ce 2m. S pouzitim
schematického celoplo$ného odstranéni pruht narostu o $ifce 1,5m na takzvané

vy

vysoké strni$té a ponechanim pasu o $ifce ca 2m pro individualni vybér.

Ve zbyvajicich 2m S$irokych pruzich se poté provede negativnim vybérem
v podurovni redukce poctu douglasek tak, aby po zasahu ztistalo v porostu 2000
stromkd na 1 hektar, tj. 20 stromki na 1 ar. Pfi zdsazich se podporuje veskera pfi-
més domacich dfevin.

Umélé vnaseni cilovych dfevin do odristajicich narost se nedoporucuje. Pro vna-
$eni lze nicméné vyuzit pfirozenych vétsich mezer v narostech, a tak sméfovat vyvoj
vznikajiciho porostu ke skupinové smési.

Dalsi vychova se provadi ve stejnych intervalech jako ve smiSenych porostech. Pfi

horni porostni vy$ce 5m by mélo po zasahu v porostu zustat ca 1200 douglasek,
veetné pripadné primési zadoucich drevin.
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Po tfetim zdsahu pfi h, 15m by mél pocet douglasek klesnout na ca 700 strom
na 1 hektar, nebo i méné v zavislosti na stavu pfimési. V této fazi je vhodné vybrat
200-300 nejkvalitnéjsich douglasek v tirovni ¢i naduirovni a vyvétvit je. Pfi zdsazich
je potrebné podporovat primés dal$ich drevin, nejlépe stin snasejicich, jako je buk,
smrk, jedle. Rist douglasky v této fazi kulminuje a Zddna domaci dfevina ji nedo-
kaze konkurovat.

3.2 Porosty douglasky z umélé obnovy

V porostech z umélé obnovy by mély prevazovat smési tvofené mensim podilem
douglasky a vy$sim podilem odpovidajicich domacich dfevin. Jiz pfi vysadbé je
potrebné prihlizet k tomu, ze douglaska ma v budoucich porostech tvofit ptimeés
do 20 %.

3.2.1 Porosty z umélé obnovy s piimési douglasky
do 50%

Prvni vychovny zasah je nutno provést pti horni porostni vysce 4-5m. Podil dou-
glasky se pfi tomto zasahu upravi na ca 20-30% (podle poctu jedinctl) rozmisté-
nych rovnomérné po plose. Celkovy pocet stromt by mél po zasahu klesnout na ca
2000 na 1 hektar, tj. 600-700 douglasek a 1300 az 1400 jedinct ostatnich dfevin
(ubuku a borovice ca dvojnasobek). Pfi téchto zasazich je vhodné provést roz¢lené-
ni rozsahlejsich porostti na pracovni pole o $ifce 20 m linkami $irokymi 4 m.

Dals$i zasahy jsou podobné jako u porostii vzniklych piirozenou obnovou.

3.2.2 Porosty z umélé obnovy s podilem douglasky nad
50 %

V téchto porostech bude obtizné dosdhnout podilu douglasky 20 % jednotlivym
smiSenim (zejména pti podilu DG 70-90 %). Prvni vychovny zasah se provede pri
horni porostni vySce 4-5m a bude zaméfen na redukci pfimési douglasky a pod-
poru primiSenych domacich cilovych dfevin. Pfi tomto zdsahu se pocet douglasek
redukuje negativnim vybérem v podtrovni na ca 600 az 1000 stromk na 1 hektar,
pripadné i vice v zavislosti na stavu pfimési. Celkovy pocet stromkil by se mél
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po zasahu pohybovat kolem 1500 na 1 hektar. Seti{ a podporuje se veskera piimés
buku, jedle a kvalitni jedinci smrku a dalsich dfevin. Pfi tomto zdsahu je vhodné
provést roz¢lenéni rozsahlejsich porostii na pracovni pole o Sifce 20 m linkami
$irokymi 4 m.

Dalsi postup je podobny jako u porostt vzniklych pfirozenou obnovou s tim, ze
zasahy je redukovan podil douglasky a podporovana ptimés ostatnich drevin.

3.2.3 Porosty douglasky z umélé obnovy nesmisené

NesmiSené porosty douglasky jsou pro péstovani v nasich podminkach nejméné
vhodné predevsim pro zvysené riziko biotickych $kadct, napt. sypavek.

s

Pokud takové porosty vznikly, je nutné je odpovidajici péstebni pé¢i stabilizovat.
K tomu je vhodné vyuzit velmi silnych zasaht ve fazi mlaziny. Ptfi horni porost-
ni vy$ce 4-5m se porost rozcleni ¢tyfmetrovymi linkami na pracovni pole o $ifce
20m. V pracovnich polich se hustota redukuje na 1200 stromk na 1 hektar (véetné
plochy linek) negativnim vybérem v podurovni. Pfitom se podporuje veskerd pti-
padna primés domdcich dfevin.

e

Dalsi postup je podobny jako u porosti s vy$sim podilem primési domdcich dfevin
s tim, Ze nadéjné stromy budou tvoreny hlavné douglaskou.

3.3 Porosty douglasky s opozdénou vychovou

3.3.1 Porosty z pfirozené obnovy s podilem douglasky
do 50%

V porostech z prirozené obnovy, kde neprobéhlo pocate¢ni uvolnéni zadouci pti-
mési pri vySce 0,5m, se nejpozdéji pti dosazeni horni vy$ky 2m provede negativ-
nim vybérem redukce na 2500 stromkd na hektar. Pfi zasahu se Setfi a podporuje
zZivotaschopna pfimés domacich cilovych dfevin, kterd vzhledem k tomu, Ze nebyla
v¢as uvolnéna, je jiz douglaskou vytésnovana do podarovné. Pfi zasahu lze pouzit
sece na vysoké strnisté, popsané vyse. Dalsi vychovu jiz lze provadét podle navodu
pro porosty s fadnou péci. Docilit a udrzet ptimés douglasky v takovych porostech
na cilovych 20 % v$ak bude obtiznéjsi.
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Pokud se v douglaskovych narostech s podilem DG do 50 % neuskute¢nily zasahy
pfivyskach 2 a 5m a nebyla podpofena pfimés domacich drevin, ztraceji tyto dre-
viny vitalitu a nachazeji se pfevazné v podurovni a porost je jiz silné diferencovan.
V takovychto porostech je potfebné nejpozdéji do dosazeni horni porostni vysky
10 m provést negativnim vybérem v podurovni redukei douglasek na 1500 jedincti
na 1 hektar. Pri zdsahu se $etfi veskera primés, ktera silnym profedénim zapoje
dostane Sanci se v porostu udrzet. Takové porosty se budou dale péstovat jako
porosty s prevahou douglasky. Pfi horni porostni vy$ce 13-15m se v porostu vy-
bere ca 300 nadéjnych stromt douglasky, které se vyvétvi a dalsi péce se soustfedi
na jejich podporu.

3.3.2 Porosty z pFirozené obnovy s podilem douglasky
nad 50 %

Pokud v takovychto porostech neprobéhlo pocatecni uvolnéni zadouci pfimeési pri
vysce 0,5m, postupuje se podle navodu pro porosty s podilem DG do 50 %. Vzhle-
dem k niz§imu pocatecnimu podilu pfimi$enych dfevin vyrazné klesd Sance na do-
péstovani smiSeného porostu s minoritnim podilem douglasky.

3.3.3 Porosty z umélé obnovy s piimési douglasky
do 50%

Pokud nebyla snizena hustota porostu prvnim zasahem pii horni porostni vysce
4-5m, je pottebné nejpozdéji do dosazeni horni porostni vysky 10m redukovat
podil douglasky v porostu alespon na 30 %. Celkovy pocet stromi by mél po zasahu
klesnout na ca 1600 na 1 hektar, tj. asi 500 az 600 douglasek a 1000 az 1100 jedinct
ostatnich dfevin (u buku a borovice ca dvojnasobek). Staticka stabilita vSak u téchto
porostl zistane sniZzend a niz$i bude rovnéz vitalita pfimési. Pi téchto zdsazich se
stejné jako u regulérné vychovavanych porosti provede rozclenéni rozsdhlejsich
celkil na pracovni pole o $ifce 20 m linkami $irokymi 4 m.

Dal$i zasahy jsou podobné jako u porostti s fidnou péci, vzniklych pfirozenou ob-
novou.
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3.3.4 Porosty z umélé obnovy s podilem douglasky nad
50%

Pokud se v téchto porostech promeska $ance podpotit pfimés domacich cilovych
dfevin pfi horni porostni vysce 5m, je nutné zdsah provést nejpozdéji ptih 10m.
Postup by mél byt podobny jako u porostii s ptimési DG do 50 %, tj. redukce na po-
et ca 1600 na 1 hektar. Podil douglasky a dalsich dfevin vSak bude obraceny, tj. ca
1000 az 1100 douglasek a 500 az 600 jedincti dfevin primisenych. Staticka stabilita
a vitalita pfimési ziistane snizend.

Dalsi postup zavisi na stavu primési. Pokud parametry primiSenych drevin (jejich
pocet, postaveni v porostu, vitalita a riist) umozni jejich vybér mezi nadéjné stromy,
preferujeme je.

Vybér nadéjnych stromii provedeme ptih 15m, tj. ve véku ca 20 let. Jejich celkovy
pocet muze byt v této fazi az 500 na hektar. Podil DG je zavisly na stavu pfimési.
Vsechny nadéjné stromy uvolnime a douglasky vyvétvime.

Dalsi postup je obdobny jako u porostii s fadnou péci s tim, ze zasahy je redukovan
podil douglasky a podporovana primés ostatnich dfevin.

3.4 Vyvétvovani douglasky

Vzhledem k pomalej$imu ¢isténi kment od usychajicich vétvi je potfebné vyvétvo-
vani. Tuto operaci je vhodné provadét v porostech ve véku do 20 let, a to i zdsahem
do zelené ¢asti koruny (do 50 %). Optimdlni vyska vyvétveni je 6 m. Rany po fezu
se dobfe zaceluji a nejsou napadany houbovymi infekcemi (obr. 2). Vyvétveni se
provadi pouze na vybranych cilovych stromech v poétu ca 100 az 200 jedinct
na hektar.
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4 ZAVER

Douglaska tisolista byla do Evropy introdukovéna koncem 18. stoleti a postupné se

stala v lesnicky vyspélych zemich zdpadni a stfedni Evropy nejroz$ifenéjsi introdu-

kovanou dfevinou. Pfestoze je znama po tak dlouhou dobu, jeji zastoupeni v Ces-

kych lesich ¢ini pouze 0,2 %. Tato metodika navazuje na dosud necetné publikace

zabyvajici se péstovanim douglasky v Ceské republice. Vysledky zjiiténé v nové za-

lozenych experimentech a potvrzené v podobnych experimentech v zahrani¢i do-

voluji zformulovat nasledujici zavéry:

¢ Douglaska velmi dobfe a bezprosttedné reaguje na vychovu zvysenim intenzity
ptirdstu. Byly zaznamenany ndznaky stabilizace (zlep$eni $tihlostniho kvocien-
tu) uvolnénych strom jiz po prvni riistové periodé.

e Pozitivni efekt vychovného zasahu byl potvrzen také ve velmi hustych mlazi-
nach vzniklych ptirozenym zmlazenim douglasky.

e Vyraznéjsi pozitivni efekt vychovy na tloustkovy prirtist byl zaznamendn v nej-
mladsich porostech ve véku 8-20 let.

e V nejmladsich porostech byl po zasazich zaznamenan trend zpomaleni vys-
kového prirtstu. Tento jev spolu s intenzivnéj$im ptirtistem tloustkovym pri-

Obr. 2: Zahojené rany po zelenych vétvich dva roky po vyvétvovani — lokalita Polanky
(foto T. Petr)
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spivéd ke snizovani $tihlostniho kvocientu, a tim ke stabilizaci douglaskovych
porosta.

e V porostech nad 20 let byl zjistén pozitivni vliv zasaht také na vyskovy rust.
V téchto porostech je proto obtizné udrzet priznivy Stihlostni kvocient a stabi-
litu porostt tak nelze zvysit.

e Byl identifikovan pfiznivy vliv vychovnych zasaht na primiSené dfeviny (SM,
BO, JD), které reagovaly na uvolnéni jesté intenzivnéji nez douglaska. Vychovou
tak bylo podpofeno zachovani smési v porostech.

¢ Pokud je odstranéno méné nez polovina zelené koruny, nedochazi v nasledném
obdobi ke ztratdm na tloustkovém ptirtistu. Rany po fezech se velmi rychle
a dobre zavaluji a brzy tak dochazi k tvorbé bezsukého dreva.

Na zdkladé téchto novych poznatkil a také poznatkd z literatury byla v metodice
zformulovana zakladni pravidla pro vychovu nesmisenych i smiSenych porosti
douglasky tisolisté. Péstebni doporuceni jsou zpracovana pro porosty z prirozené
obnovy, porosty vzniklé vysadbou a porosty s opozdénou vychovou. Dlouhodobym
cilem vychovy porostt s douglaskou je dosahnout v dospélém véku jeji ca 20% pri-
mési, kterou, vzhledem k rstovym vlastnostem douglasky budou tvotit prevazné
naduroviiovi jedinci.

Pro porosty douglasky z ptirozené obnovy je diilezité provést véasnou redukei jejich
hustoty (prosttihavku), ktera ¢asto dosahuje desitek tisic jedincti na hektar.

V narostech douglasky z ptirozené obnovy jsou zpravidla piitomny i dal$i zadouci
dreviny, které je potteba v této fazi vyhledat a uvolnit. Umozni se tak vznik budou-
cich smési. Pokud neni ptimés jinych drevin v této fazi uvolnéna a podpotena, zpra-
vidla ji intenzivné rostouci douglaska vytla¢i. Dodate¢né vnaseni potiebné primési
je vzhledem k dynamice rtistu douglasky jiz velmi obtizné.

Prvni vychovné zasahy v ptirozené vzniklych douglaskovych porostech museji pti-
nutné obavat $kod snéhem. Po zdsahu by mélo v porostech ztstat 2000 douglasek
na 1 hektar. Timto zdsahem, ktery podpofti tloustkovy prirtst a snizi konkurenci
v nadzemni i podzemni ¢asti porostu, dojde v nékolika nasledujicich letech ke zvy-
$eni statické stability ponechanych jedinctL.

Dalsi vychovny zasah je nutno provést pti horni porostni vysce 5-7m. Pfi tom-
to zasahu se pocet douglasek redukuje negativnim vybérem v podurovni na ca
1000 jedinct na 1 hektar. Zasah se opakuje pfi horni porostni vy$ce 15m. Pocet
douglasek by pfi ném mél klesnout na ca 700 stromil na 1 hektar, nebo i méné
v zavislosti na stavu primési. Pfi zdsazich je potfebné podporovat pfimés dalsich
drevin, nejlépe stin snasejicich jako je buk, smrk, jedle. Riast douglasky v této fazi
kulminuje a neni s ni schopna konkurovat zddnd domaci dfevina.
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V porostech z umélé obnovy by mély prevazovat smési tvofené mensim podilem
douglasky a vy$sim podilem odpovidajicich domécich drevin.

Prvni vychovny zdsah je nutno provést pii horni porostni vysce 4-5m. Podil dou-
glasky se pfi tomto zasahu upravi na ca 20-30% (podle poctu jedincti) rozmisté-
nych rovnomérné po plose. Celkovy pocet stromt by mél po zdsahu klesnout na ca
2000 na 1 hektar.

Zasah se opakuje pfi horni porostni vy$ce 10 m. Celkovy pocet jedinct by mél kles-
nout na ca 1500 jedinct. V pripadé, Ze je smés tvofena prevazné bukem, je potfeba
celkové pocty stromu po zasahu zhruba zdvojnasobit. Podil douglasky se udrzuje
na ca 20 %. Vzhledem k pomalej$imu ¢isténi kment od usychajicich vétvi je potteb-
né vyvétvovani. Tuto operaci je vhodné provadét v porostech ve véku do 20 let, a to
i zasahem do zelené ¢asti koruny (do 50 %). Rany po fezu se dobte zaceluji a nejsou
napadany houbovymi infekcemi. Vyvétveni se provadi pouze na vybranych cilo-
vych stromech v poctu ca 200 jedinct na hektar.

5 SROVNANI NOVOSTI POSTUPU

Metodika prinasi nové informace o péstovani douglasky tisolisté. Pfedchozi meto-
dika zabyvajici se vyhradné touto dfevinou vysla jiz pred 10 roky (SINDELAR a BE-
RAN 2004). Tito autofi uvadi na zavér nékteré naméty pro dalsi vyzkum; na né tato
nova metodika ¢aste¢né navazuje. V souvislosti s vychovou lesnich porostii byla
pozdéji douglaska zminovana jako dfevina vhodna k dopliiovani mezer v nezajisté-
nych kulturach (SLobi€¢Ak a NovAk 2007) a jako podporu zasluhujici ptimés v bo-
rovych smienych (SLODICAK et al. 2013a) nebo smrkovych porostech na byvalé
zemédélské ptidé (SLoDICAK et al. 2013b).

6 POPIS UPLATNENI METODIKY

Metodika je urcena pro lesni hospodare, projekéni kanceléte, vlastniky a spravce
lesti, organizace statni spravy lesti a ochrany prirody, lesnické skoly a univerzity
a lesnicky vyzkum. Ma uplatnéni jako recenzovana (certifikovana) metodika v tra-
di¢ni edici Lesnicky pravodce, VULHM, v. v. i., Strnady.
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7 EKONOMICKE ASPEKTY

Porostni plocha douglasky tvotila v roce 2013 ca 5800 ha (Va$iCex 2014). Z toho
v prvanim a v druhém vékovém stupni je 1800 ha a kazdy rok lze podle vyvoje po-
slednich let odhadnout nartist vyméry DG o ca 100 ha.

R4dna vychova podle vy$e navrzenych postupt davé pedpoklad dopéstovani kva-
litnich porostii s douglaskou. Pfi celkové budouci produkei porostit DG za obmyti
80 let zvysené o ca 300 m*/ha (DG vykazuje zhruba 1 tis. m*/ha, coZ je zhruba
0 300 m® vice ve srovnani s dal§imi dfevinami) a pfi odhadu primérné ceny dreva
1500 K¢/m® mazeme predpokladat, ze kazdoro¢ni narast 100 ha fadné vychovava-
nych porosti pfinese zvy$eni trzeb o 150 mil. K¢ (v dobé obmyti).
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THINNING OF FOREST STANDS
WITH DOUGLAS-FIR

Summary

Douglas-fir was introduced to Europe at the end of 18" century for the first time.
It has been grown for more than 150 years in the Czech lands. However, Douglas-fir
shared 0.2% of the Czech forested area and detailed silvicultural guides were missing.
To get more information on Douglas-fir response to tending, new experimental
plots were established. Results from the experiments discussed with published
results from abroad allowed us to update knowledge of Douglas-fir silviculture.
This guide deals with different share of Douglas-fir in stands of both natural and
artificial origins. It deals also with stands where thinning operations are behind
schedule. The silvicultural recommendations aim to achieve roughly 20% share of
the dominant Douglas-fir crop trees at the end of rotation. The other desired tree
species are for instance Norway spruce, European beech, silver fir, and European
larch including many other native trees suitable under particular site conditions.
The recommendations are elaborated for following stands:

e Naturally-regenerated Douglas-fir with an appropriate share of the other
desired tree species;

e Naturally-regenerated Douglas-fir without the other desired tree species;
¢ Planted Douglas-fir stands;

¢ Planted mixed stands with Douglas-fir sharing less than 50%;

e Planted mixed stands with Douglas-fir sharing 50-90%;

e Pure Douglas-fir plantations;

e Stands with Douglas-fir being behind the thinning schedule.

The important stand characteristics for thinning operations are stand density and
height of dominant trees. As for mixed stands, it is important to release the other
desired tree species that do not affect the Douglas-fir crop trees negatively. The
final attention should be always paid to Douglas-fir crop trees (100-300 trees per
hectare). To get trees of the highest quality, 100-200 crop trees are to be pruned.
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Porost douglasky pfed vychovou (foto: T. Petr)

Porost douglasky po provedeni vychovy a vyvétvovani (foto: T. Petr)
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