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VEREJNA VYHLASKA

Rozhodnuti

Krajsky ufad Kraje Vysoéina, Odbor dopravy a silniéniho hospodafstvi (dale jen ,odvolaci
organ®) jako vécné a mistné pfislusny spravni organ dle ustanoveni § 40 odst. 3 pism. e) zakona
€. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zakon o
pozemnich komunikacich®) a ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich,
ve znéni pozdéjSich pfedpisu a § 89 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, (dale jen ,spravni fad“) rozhodl o odvolani Vaclava Slavika, K Novému
dvoru 61/28, Lhotka, 142 00 Praha 411 (dale jen ,odvolatel“) proti rozhodnuti Méstského uradu
Chotébof, Odboru dopravy a prestupkil (dale jen ,M&U Chotébor*) &j. MCH-
12628/2020/0DAP/BJ ze dne 23. 3. 2020, kterym byla deklarovana verejné pfistupna ucelové
komunikace na pozemcich parc. €. 263/4, 263/5, 263/6, 339/10, 339/11, 339/12, 339/4, 339/5,
339/6, 339/7, 339/8, 339/50, 339/51, 339/52, 339/53, 339/54 a 339/55 v k.u. Sedletin takto:

Dle § 90 odst. 5 spravniho fadu odvolani odvolatele zamita a rozhodnuti Méstského uradu
Chotébor, Odboru dopravy a prestupkt €.j. MCH-12628/2020/0DAP/BJ ze dne 23. 3. 2020
potvrzuje.

Ugastnik Fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho Fadu:
Zemédélské obchodni druzstvo Kamen, Kamen 75, 582 42 Kamen u Habr(, zastoupené na
zakladé plné moci JUDr. Lubomirem Malkem, advokatem, Horni 6, 580 01 Havli¢k(v Brod 1

Odudvodnéni

Odvolaci organ pfi svém rozhodovani vychazel z postoupené spisové dokumentace Mé&U
Chotébof a z odvolani odvolatele. Ze spisového materialu vyplyva, Zze dne 13. 1. 2020 podalo
Zemédélské obchodni druzstvo Kamen, (ICO 00122459), Kamen 75, 582 42 Kamen u Habru,
zastoupené na zakladé plné moci JUDr. Lubomirem Malkem, advokatem, ICO 46483071,
Horni 6, 580 01 Havli¢kiv Brod 1, zadost o vydani tzv. deklaratorniho rozhodnuti podle § 142
spravniho fadu, kdy pfisludny silni¢ni spravni ufad ma rozhodnout, zda se na pozemku parc. €.
263/4, 263/5, 263/6, 339/10, 339/11, 339/12, 339/4, 339/5, 339/6, 339/7, 339/8, 339/50, 339/51,
339/52, 339/53, 339/54 a 339/55 v k.u. Sedletin, nachazi vefejné pristupna ucelova komunikace,
¢i nikoli.

Ze Zadosti vyplyva, Ze ucelova komunikace vznikla na vySe uvedenych pozemcich pfiblizné
vroce 1978 po stavbé vodniho zdroje na pozemku parc. & 368/18 v k.u. Sedletin. Stavbou
vodniho zdroje byla pferuSena puavodni ucelova komunikace, ktera tvofila spojnici mezi
stavajicimi uCelovymi komunikacemi nachazejicich se na pozemku parc. €. 262/61 a 262/55
v k.U. Sedletin. Vodni zdroj je oplocen a toto oploceni tvofi ochranné pasmo I. stupné vodniho
zdroje, do kterého je zakazan vstup a vjezd. Z tohoto dlvodu byla vyjezdéna dopravni cesta
podél oploceni vodniho zdroje. Tato sou€asna cesta slouzi k obhospodafovani zemédélskych
pozemkl a k pfistupu vlastnikGl k sousednim pozemkim, jedna se zejména o zemeédélské a
lesni pozemky. Zdlvodu postupné se zhorSujiciho stavu souCasné vyjezdéné cesty
zpusobeného pohybem tézkych vozidel a lesni techniky nebylo mozné nadéale tuto cestu
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vyuzivat a doslo k objizdéni této cesty po orné pudé. Zemédeélské obchodni druzstvo Kamen
z tohoto davodu opravilo povrch uvedené cesty.

Dne 20. 1. 2020 M&U Chotébof oznamil zahajeni spravniho fizeni véem znamym u&astnik(im
fizeni a vSem ostatnim u€astnikim Fizeni a nafidil v této véci ustni jednani spojené s mistnim
Setfenim.

Dne 3. 3. 2020 se uskutecnilo ustni jednani a mistni ohledani, o némz byl sepsan protokol.
Pfitomni se shodli na nasledujicim — Dopravni cesta je znatelna v terénu, poskytuje nutnou
komunika¢ni potfebu. Cesta je dle odvolatele ilegalné zpevnéna. PFi ohledani mista byla
pofizena fotodokumentace a zjednoduseny planek predmétné cesty. Ugastnici Ustniho jednani
nepredali zadné dalsi listinné dikazy.

Dne 23. 3. 2020 M&U Chotébof vydal rozhodnuti &.j. MCH-12628/2020/0DAP/BJ, kterym
deklaroval, ze na pozemcich parc. . 263/4, 263/5, 263/6, 339/10, 339/11, 339/12, 339/4, 339/5,
339/6, 339/7, 339/8, 339/50, 339/51, 339/52, 339/53, 339/54 a 339/55 v k.u. Sedletin, se
nachazi verejné pfistupna ucelova komunikace a tento pravni stav trva pfiblizné od roku 1978.
Verejné pfistupna ucelova komunikace se nachazi ve vychodni ¢asti pfedmétnych pozemki
podél hranice pozemku parc. €. 368/18 v k.u. Sedletin. Pfedmétna vefejné pfistupna ucelova
komunikace zagina napojenim na stavajici u¢elovou komunikaci (pozemek parc. €. 262/61 v k.u.
Sedletin) ve vzdalenosti 60,0 m od oploceni vodniho zdroje a vede Sikmo pfes pozemky parc.
€. 339/55, 339/54 339/53 v k.u. Sedletin smérem k rohu oploceni, od kterého je vzdalena 6,10
m. V tomto misté je u€elova komunikace Siroka 3,0 m. Vefejné pfistupna ucelova komunikace
dale pokracuje podél oploceni po pozemcich parc. €. 339/52, 339/51, 339/50, 339/8, 339/7,
339/6, 339/5, 339/4, 339/10, 339/12, 263/4 a 263/5 v k.u. Sedletin. V poloviné tohoto useku se
verejné pfistupna ucelova komunikace pfiblizuje k oploceni na vzdalenost 5,60 m a jeji Sife je
3,5 m, na konci oploceni je vzdalenost vefejné pfistupné uéelové komunikace od rohu oploceni
7,0 m a jeji Sife je vtomto misté 4,20 m. Vefejné pfistupna ucelova komunikace dale zataci
kolem rohu oploceni vodniho zdroje a vede Sikmo pfes pozemky parc. €. 263/5, 263/6 a 339/11
v k.0. Sedletin ve vzdalenosti 9,80 m od oploceni a nasledné se napojuje na stavajici ucelovou
komunikaci (pozemek parc. ¢ 262/55 v k.u. Sedletin). Délka pfedmétné vefejné pristupné
ucelové komunikace je 310 m a S$itka cca 3,50 m. Prubéh pfedmétné komunikace je zpfesnén
grafickou pfilohou.

Dne 1. 4. 2020 obdrzel M&U Chotébof odvolani odvolatele proti rozhodnuti &.j. MCH-
12628/2020/0DAP/BJ ze dne 23. 3. 2020. Odvolatel namita zejména tyto skutecnosti:

— Véc byla nespravné klasifikovana dle zakona o pozemnich komunikacich, fizeni mélo byt
vedeno dle zakona €. 114/1992 Sb. a zakona &. 334/1992, nebot predmétné c&asti
pozemkU nejsou a nebyly legalné soucasti sité pozemnich komunikaci a jako
komunikace nebyly evidovany.

— Udrzba a obnova cesty je véci uZivatele & najemce, opravy je ale nutno provadét
pfirodni zeminou, nikoliv kamenivem €i dokonce suti.

— Konkludentni souhlas vlastnika se vznikem komunikace je mylné vykladan vlivem
nevhodné pravni aplikace — polni cesty jsou soucasti zemédélského pudniho fondu.

— Odvolatel nedal souhlas s vybudovanim stabilni komunikace se zpevnénym povrchem.

— Vlokalité existuje fada oficialnich obecnich ¢&i polnich cest, jen je potfeba je udrzovat
nebo obnovit.

— Zajmem zadatele je zachovani dopravniho spojeni stfediska Sedletin a Vepfikov, coz je
kolektivni nikoliv vefejny zajem, skutenym vefejnym zajmem je ochrana vodniho zdroje
pitné vody.

— Existuje realné riziko havarie ¢i nepozornosti, pfi niZ bude kontaminovana voda, coz se
stalo v roce 2013, pfi€emz Zadatel ignoruje hledisko ochrany pfirody a péce o krajinu.
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M&U Chotébof dne 15. 4. 2020 vyrozumél udastniky fizeni o podaném odvolani a vyzval je
k vyjadieni. K odvolani se vyjadfil zadatel, ktery souhlasi s vyrokem rozhodnuti MéU Chotébor.

M&U Chotébor posoudil odvolani odvolatele, a protoZze neshledal diivody k jeho vyFizeni podle
ustanoveni § 87 spravniho fadu (autoremedura), pfedlozil dne 7. 5. 2020 spis odvolacimu
organu.

Odvolaci organ pfezkoumal odvolani z hlediska jeho v€asnosti a pripustnosti. Z uvedenych
hledisek neshledal zavad, a proto dale pfezkoumal odvolanim napadené rozhodnuti i Fizeni,
které mu pfedchazelo a konstatuje nasledujici.

Dle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ prezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost
napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen
tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam Fizeni, o nichz nelze mit dlvodné za to, ze mohly
mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popfipadé na jeho spravnost, se
nepfihlizi.

Odvolaci organ po prezkoumani spisového materialu a odvolani odvolatele konstatuje, ze
podané odvolani neni divodné.

K urceni vefejné pfistupné ucelové komunikace odvolaci organ konstatuje, Ze v souladu se
zakonem o pozemnich komunikacich a rozsudky Ustavniho soudu, sp. zn. Il. US 268/06 ze dne
09. 01. 2008 a Nejvyssiho spravniho soudu, 1 As 32/2012 - 42 ze dne 2. 5. 2012, musi verejné
pfistupna ucelova komunikace splnit nasledujici znaky, aby mohla byt prohlaSena za vefejné
pfistupnou ucelovou komunikaci:

1. pInéni ucelu dle zakona o pozemnich komunikacich

2. stalost a patrnost v terénu

3. souhlas vlastnika s obecnym uzivanim cesty vefejnosti
4. nutna komunikaéni potfeba

PInéni uc€elu dle zakona o pozemnich komunikacich:
Stalost a patrnost v terénu

Ze spisového materialu vyplyva, Ze pfedmétna komunikace slouzi k napojeni nemovitosti a je
patrna v terénu, coz vyplyva jak z Setfeni na misté samém, tak z dolozenych leteckych snimku
(ortofoto mapy). Historie pfedmétné cesty je rovnéz dolozena ve spisovém materialu.

Definiéni znak plnéni ucelu dle zakona o pozemnich komunikacich povaZuje odvolaci organ
rovnéz za spinény, nebot pfedmétna komunikace slouzi pro pfijezd k jednotlivym nemovitostem
(polim) uc&astnikl fizeni a v SirSim kontextu propojuje dalSi zemédélské Ilokality v uzemi.
Komunikace je dale zjevné soucasti komunikacni sité.

Odvolaci organ ma na zakladé podkladl obsazenych ve spise za to, Ze obé tyto podminky jsou
spinény.

Souhlas vlastnika s obecnym uzivanim cesty verejnosti

Existence souhlasu vlastnika pozemku s obecnym uzivanim tohoto pozemku je nutnou
podminkou pro prohlaseni vefejné pristupné ucelové komunikace. Je tomu tak z toho ddvodu,
Ze existence vefejné pristupné ucelové komunikace na soukromém pozemku je zfejmym
omezenim vlastnického prava. Omezeni vlastnického prava je dle Ustavy Ceské republiky
mozné pouze na zakladé zakona za nahradu nebo se souhlasem vlastnika. Vzhledem k tomu,
Ze zakon o pozemnich komunikacich v pfipadé existence vefejné komunikace na soukromém
pozemku neupravuje podminky ani vySi nahrady je jedinou ustavné konformni moznosti
omezeni vlastnického prava se souhlasem vlastnika.
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Ustalena soudni judikatura dovodila, Ze
— tento souhlas nemusi byt vZdy vyslovny, ale postacuje souhlas konkludentni
— souhlas udéleny pfedchozim vlastnikem pfechazi na dalSi vlastniky
— musi byt udélen souhlas neurcitému okruhu osob, nikoliv napfiklad pouze jedné osobé.

Odvolaci organ na zakladé obsahu spisového materialu konstatuje, Ze vlastnici dotCenych
pozemk( nikdy nebranili uzivani svého pozemku vefejnosti za ucCelem pfijezdu
k obhospodafovanym pozemkim. Ze spisového materialu vyplyva, ze cesta vznikla v souvislosti
se stavbou vodojemu, ktera preruSila pfimy pribéh cesty. Pfedmétna komunikace je tak
,objizdkou“ byvalého pfimého Useku a v zasadé tak prevzala jeho roli. Ze spisového materialu
vyplyva, ze tomu tak je od roku 1978. Odvolaci organ tak ma za to, ze i tato podminka je v tomto
pfipadé spinéna.

Odvolatel ostatné nebroji proti samotné existenci komunikace, ale proti jejimu zpevnéni.
Pfedmétem tohoto fizeni je vSak posouzeni samotné existence predmétné komunikace bez
ohledu na jeji aktualni stavebni stav. Nesouhlas s navezenim materialu na pozemek odvolatele
tak nemulze byt uplatnén v tomto fizeni, ale mize byt feSen pouze instituty soukromého prava
mezi odvolatelem a zadatelem (Zemédélské obchodni druzstvo Kamen). Odvolaci organ tak na
zakladé obsahu spisu konstatuje, Ze i tento znak je splnén.

Nutna komunikaéni potreba

Dle rozsudku Ustavniho soudu CR sp. zn. Il. US 268/06 ze dne 9. 1. 2008 je zfejmé, Ze pro
prohlaseni existence ucelové komunikace na soukromém pozemku musi byt splnéna podminka
nutné komunikacni potfeby, tj. Ze posuzovana ucelovd komunikace je jedinym pfistupem
k nemovitostem.

M&U Chotébor v Fizeni zvaZil, zda neni mozné dopravni obsluhy dosahnout i jinymi zptsoby a
konstatoval, Ze pozadované dopravni obsluhy nelze dosahnout jinym zplsobem, nebot’ Zadna
jind komunikace v lokalité neexistuje. Ze spisového materialu vyplyva, Zze zadna alternativni
cesta neexistuje. Je sou€asné nutno uveést, Ze alternativami mohou byt pouze realné existujici
komunikace, které jsou soutasné schopné prevést uvazované dopravni zatizeni. Zadna takova
komunikace zde neexistuje.

Odvolaci organ ma tedy za to, Zze pfedmétna komunikace plni roli nutné komunikacni potfeby a
tento znak je také spinén.

Po provedeném Fizeni tedy M&U Chotébof v souladu s pravnimi predpisy a ustalenou soudni
judikaturou deklaroval existenci vefejné pfistupné ucelové komunikace, v &emz odvolaci organ
neshledal rozpor s pravnimi pfedpisy.

V souladu s § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci organ k namitkam odvolatele uvadi:

Véc byla nespravné klasifikovana dle zakona o pozemnich komunikacich, fizeni mélo byt
vedeno dle zakona €. 114/1992 Sb. a zakona ¢&. 334/1992, nebot’ pfedmétné casti pozemku
nejsou a nebyly legalné soucasti sité pozemnich komunikaci a jako komunikace nebyly
evidovany.

Ugelova komunikace je jednou z kategorii pozemnich komunikaci a v souladu s § 7 odst. 1
zakona o pozemnich komunikacich slouzi ke spojeni jednotlivych nemovitosti pro potieby
vlastnik( téchto nemovitosti nebo ke spojeni téchto nemovitosti s ostatnimi pozemnimi
komunikacemi nebo k obhospodarovani zemédélskych a lesnich pozemku. Je tedy ziejmé, Ze i
polni cesty pokud slouzi bez omezeni neurCitému okruhu ucastnik(, jsou ucelovymi
komunikacemi a vztahuje se na né pfiméfené zakon o pozemnich komunikacich. M&U Choté&bof
obdrzel zadost Zadatele o urleni existence vefejné pristupné acelové komunikace na
uvedenych pozemcich. M&U Chot&bof v postaveni ptislusného silniéniho spravniho ufadu proto
byl povinen toto fizeni vramci své pusobnosti provést. Vysledkem fFizeni je v8ak pouze
deklarace samotné existence této komunikace, nekonstituuje jiné skute¢nosti z hlediska jinych
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oblasti statni spravy & soukromého prava. Deklarace existence vefejné pfistupné komunikace
neznamena moznost kohokoliv véetné zadatele nad ramec obecného uzivani uzivat pozemky
odvolatele, popf. na nich provadét upravy bez souhlasu odvolatele.

Udrzba a obnova cesty je véci uzivatele ¢i néjemce, opravy je ale nutno provadét pfirodni
zeminou, nikoliv kamenivem ¢&i dokonce suti.

Jak odvolaci organ uved|, deklarace existence vefejné pristupné ucelové komunikace neméni
.pravidla“ jinych oblasti statni spravy ani soukromopravni ujednani. Odvolaci organ proto
nemUlze hodnotit opravnénost zasahu na pozemek odvolatele z hlediska Zivotniho prostredi,
nebot pokud zadatel na pozemek odvolatele navezl material bez jeho souhlasu, deklarace
vefejné pfistupné ucelové komunikace tento stav ,nelegalizuje”. Vlastnik vefejné pfistupné
komunikace ma povinnost strpét obecné uzivani této komunikace, tj. prichod a prijezd
pfizplisobeny stavebnimu a dopravné technickému stavu komunikace, nikoliv v§ak neomezené
zasahy do svého pozemku.

Konkludentni souhlas vlastnika se vznikem komunikace je mylné vykladan vlivem nevhodné
pravni aplikace — polni cesty jsou soucasti zemédélského ptdniho fondu.

Odvolaci organ ma za to, ze okruh uzivatell této komunikace byl a je neomezeny, tj. kdokoliv
muze tuto komunikaci vyuzit, pochopitelné pfiméfené Kk jejimu stavebnimu stavu. Po
provedeném dokazovani ma odvolaci organ za to, Zze pfedmétna komunikace spliuje znaky
verejné pfistupné ucelové komunikace a rozhodnuti o deklaraci této komunikace je tak vécné
spravné. Otazky pfipadného poruSeni jinych pravnich predpisi nemlze odvolaci organ
posoudit.

Odvolatel nedal souhlas s vybudovanim stabilni komunikace se zpevnénym povrchem.

Odvolaci organ se zde odkazuje na vySe uvedené, totiz, Ze deklarace vefejné pfistupné ucelové
komunikace sice omezuje vlastnické pravo, ale pouze v roviné strpéni obecného uzivani, nikoliv
ve smyslu neomezeného zasahovani do vlastnickych prav. Toto vS8ak nemuze byt pfedmétem
fizeni o urCeni existence vefejné pfistupné ucelové komunikace, ale musi byt feSeno instituty
soukromého prava, napf. sohledem na uzavienou najemni Ci pachtovni smlouvu apod.
Soucasné je nutné uvést, ze pfedmétem tohoto fizeni neni posouzeni, zda navezeni materialu
je pfipustné z hlediska jinych pravnich pfedpisu €i chranénych zajma.

V lokalité existuje fada oficialnich obecnich ¢i polnich cest, jen je potfeba je udrZzovat nebo
obnovit.

Jak jiz odvolaci organ uvedl, alternativni komunikace musi byt takova, ktera jiz v dané lokalité
existuje a je schopna eventualné pfevzit dopravni zatéz komunikace plvodni. Za komunikace se
nedaji povazovat v katastru takto evidované pozemky, pokud se na nich v souasné dobé
komunikace nenachazeji. Udaje v katastru nemovitosti totiz maji pouze evidenéni charakter,
nelze na jejich zakladé deklarovat existenci komunikace. V fizeni nebylo prokazano, ze by
existovala alternativni komunikace, za pfedmétnou komunikaci.

Zajmem Zadatele je zachovani dopravniho spojeni stfediska Sedletin a Vepfikov, cozZ je
kolektivni nikoliv vefejny zajem, skutecnym vefejnym zajmem je ochrana vodniho zdroje pitné
vody.

V souladu s § 142 spravniho fadu spravni organ v mezich své vécné a mistni pfisludnosti
rozhodne na zadost kazdého, kdo prokaze, ze je to nezbytné pro uplatnéni jeho prav, zda urcity
pravni vztah vznikl a kdy se tak stalo, zda trva, nebo zda zanikl a kdy se tak stalo. Je tedy
ziejmé, Ze zadatel musi uvést divod pro podani zadosti. Je tak mozné, Zze Zadatel ma zajem na
zachovani dopravniho spojeni stfediska Sedletin a Vepfikov. Tento zajem vSak sam o sobé
nedostacuje k urCeni verejné pristupné ucelové komunikace. Jak jiz odvolaci organ uvedl, aby
komunikace mohla byt prohlaSena za vefejné pristupnou ucelovou komunikaci je nutné splnéni
znaku verejné pristupné komunikace. Sekundarné je spinénim téchto znakl prokazan verejny
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zdjem. V tomto fizeni totiz byla deklarovana existence vefejné ucelové komunikace, nikoliv
zalozena ¢i povolena. DoSlo k osvéd&eni, ze v daném misté komunikace existuje a to od roku
1978. Odvolaci organ nema za to, ze existence komunikace v Il. ochranném pasmu vodniho
zdroje je vyloucena, neni to v8ak pfedmétem tohoto fizeni. Navic lze pfedpokladat, Ze
s ohledem na dobu existence komunikace zde nedochazi ke stfetu s ochranou vodniho zdroje.
Prislusny pro posouzeni této otazky je pfislusny vodopravni ufad.

Existuje realné riziko havarie ¢i nepozornosti, pfi niz bude kontaminovana voda, coZ se stalo
v roce 2013, priemz Zadatel ignoruje hledisko ochrany pfirody a péée o krajinu.

Otazka pripadné havarie €i nepozornosti a tim i mozna kontaminace vody neni predmétem
tohoto Fizeni, takze prestoze odvolaci organ chape nutnost ochrany zdroji pitné vody, tento
argument je vfizeni o existenci vefejné pFistupné ucCelové komunikace bezpfedmétny.
Soucasné je nutné uvést, ze deklarace vefejné pfistupné ucelové komunikace nema vliv na
dal$i povinnosti uzivateld komunikace a to v€etné ochrany vodniho zdroje &i ochrany pfirody a
péce o krajinu.

Odvolaci organ pfezkoumal napadené rozhodnuti i Fizeni, které mu predchazelo, a vzhledem
k tomu, Ze neshledal v postupu ani v posouzeni véci MéU Chotébof pochybeni, odvolanim
napadené rozhodnuti potvrdil a odvolani odvolatele zamitl.

Pouceni
Podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu je toto rozhodnuti kone&né a nelze se proti nému odvolat.
V Jihlavé dne: 3. 6. 2020

Ing. Jifi Macura
ufednik odboru dopravy a silnicniho hospodarstvi

elektronicky podepsano
Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno nejméné po dobu 15 dnil na uredni desce Krajského

ufadu Kraje Vysocina, Méstského uradu Chotébor a Obecniho uradu Sedletin podle § 25
odst. 3 spravniho radu.

Pravni uéinky doru€eni ma vyhradné doruéeni verejnou vyhlaskou prostrednictvim uredni
desky Krajského uradu Kraje Vyso€ina.

VyvéSenodne..................... Sejmutodne.....................

Razitko, podpis

Prosime o vraceni potvrzeni o vyvéSeni Krajskému ufadu Kraje Vysocina, Odboru dopravy a
silniéniho hospodafstvi.
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Obdrzi:

Ugastnici Fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu - doruéeni jednotlivé:

Zemeédélské obchodni druzstvo Kamen, Kamen 75, 582 42 Kamen u Habr(, zastoupené na
zakladé plné moci JUDr. Lubomirem Malkem, advokatem, Horni 6, 580 01 Havli¢k(v Brod 1

Odvolatel - doru€eni jednotlivé:
Vaclav Slavik, K Novému dvoru 61/28, Lhotka, 142 00 Praha 411

Dals$i ucastnici fizeni - doruéeni jednotlivé:

Vaclav Karel, Olesna 92, 580 01 Havli¢kav Brod 1

Josef Pavlas, Sedletin 8, 583 01 Chotébor

Alena Votavova, Dolni Krupa 6, 582 71 Dolni Krupa u Havlickova Brodu
Jana Vavrova, Za Pivovarem 803, 582 82 Golduv Jenikov
Jaroslava Musilova, Sedletin 18, 583 01 Chotébor

Marie Stehnova, Rozsochatec 89, 582 72 Rozsochatec
Libor Paznocht Ing., Sedletin 58, 583 01 Chotébof

llona Paznochtova, Sedletin 58, 583 01 Chotébofr
Ladislav Sokol, Krale Jana 1326, 583 01 Chotébofr
Bohuslav Barta, Sedletin 43, 583 01 Chotébor

llona Fejfarova, Pfijemky 59, 583 01 Chotébof

Franti$ek Zaloudek, Rankov 52, 583 01 Choté&bof

Marie Zaloudkova, Rankov 9, 583 01 Choté&bor

Verejnou vyhlaskou — ostatni osob, jejichz pravo nebo pravem chranéné zajmy by mohly byt
pozadovanym rozhodnutim dotéeny

Urady pro vyvéseni a podani zpravy o datu vyvéseni a sejmuti:
Méstsky ufad Chotébof, Tréku z Lipy 69, 583 01 Chotébor
Obecni urad Sedletin, Sedletin 10, 583 01 Chotébor

Ugastnici Fizeni dle ust. § 44b zakona o pozemnich komunikacich
Obec Sedletin, Sedletin 10, 583 01 Chotébor, DS: OVM, 3c6avzf

Po nabyti pravni moci obdrzi v€etné spisu:
Méstsky ufad Chotébof, odbor dopravy a prestupkd, Tréka z Lipy 69, 583 01 Chotébor
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