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1 Uvod

regionu stfedni Evropy. Celé uzemi stfedni Evropy je vSak dlouhodobé pod vlivem lidské ¢innosti,
kde doslo k vyraznému odlesnéni. Lesni porosty, které byly zachovany jako les, prosly rozsahlou
zménou drevinné skladby. Jen velmi vzacné jsou na uzemi Ceské republiky doposud zachovana
lesni spoleCenstva v pfirodnim nedotéeném stavu, tj. v takovém, v jakém by se nachazela bez
zasahu Clovéka. Pfirodni a pfirozena spolegenstva jsou zachovana jen v mistech, kde byla lidska
¢innost velmi ztizend. Jedna se o tézce pfistupné polohy v horskych oblastech. V hercynské
oblasti (ve které se hodnocené lesni ekosystémy nachazeji), ktera ma typickou geomorfologickou
stavbu (mirné svahy, malé prevySeni, ploché hibety), se nedochovaly pfirodni a pfirodé blizké
lesni porosty. Naopak byly lidskou €innosti zakladany lesni porosty pfirodé vzdalené az pfirodé
cizi — coz jsou lesni porosty s dominanci smrku ztepilého. Zménou pfirodnich lesnich porostl na
lesni porosty s dominanci smrku ztepilého doSlo ke sniZeni ekologické stability téchto lesnich
porostul.

Bohuzel v porostech s nizkou stabilitou (tedy i nizkym stupném pfirozenosti) dochazi ke
snizeni zdravotniho stavu a lokalné az k rozpadu lesnich porostl. Od roku 1995 jsme svédky
postupného rozpadu porostl smrku ztepilého v nékterych ¢astech hercynského oblasti (rozpad
zacal v oblasti Nizkého Jeseniku), které byly zaloZeny tam, kde se smrk ztepily nevyskytoval jako
pfirozeny druh dfeviny.

Z divodu klimatickych zmén, a neprovadéni zakladnich Cinnosti ochrany lesa, dochazi
k urychleni snizeni zdravotniho stavu az celoploSnému rozpadu lesnich porostd smrku ztepilého.
Bohuzel nebyly od roku 1989 aplikovany teoretické poznatky se zavadénim smiSenych lesnich
porostl (pfirozengjSi dfevinné skladby), proto dochazi k postupnému celoploSnému rozpadu
lesnich porostll se zastoupenim smrku ztepilého.

Odvétvi lesniho hospodarstvi je extrémné polyfunkéni, poskytuje Fadu materiall a produkt,
energii, zajistuje dalSi sluzby pochazejici z lesu. PrinaSi ekonomické, environmentélni a
spoleCenské vyhody, vSechny zalozené na obnovitelném zdroji. Multifunkéni lesni hospodéafstvi
hraje vyznamnou roli v hospodafském rozvoji, zaméstnanosti a prosperité Ceské republiky i
Evropy, zejména ve venkovskych oblastech. Lesy pfispivaji k vy$Si kvalité zivota, poskytuji
pfijemné prostfedi pro Zivot, pfileZitosti k rekreaci, jsou prospésné pro zdravi a zaroven udrzuji a
ZlepsSuji kvalitu Zivotniho prostfedi a rozvijeji ekologické hodnoty. Jen malo odvétvi méa takove
multidisciplinarni kompetence jako lesnické odvétvi.

Nastava doba, kdy se nasledujici generace lesnich porostl musi co nejvice pfiblizit pfirozené
skladbé dfevin, ovSem s ohledem na pinéni vSech funkci lesa, pfedevsim na plnéni funkce
dievoprodukéni. Samozfejmé existuji majetky, kde bude tato funkce upozadéna a upfednostnény
funkce jiné napf. k zachovani biologické rozmanitosti &i funkce ekologicko-stabilizacni.



2 Cile studie

Studie ma za cil popsat stav lesnich porostll v oblasti regionu Vysociny s ohledem na pfirodni
podminky, jejich stabilitu a navrhnout obnovu stavajicich porosti a holin vzniklych v poslednich
nékolika letech po rozsahlych kirovcovych téZbach s cilem zalozit a obnovit dlouhodobé stabilni
lesy pInicich vyvazené produkéni i mimoprodukéni funkee lesa.

Predlozena studie pfedstavuje vyhodnoceni ramcovych limitG pfirodnich podminek Kraje
Vlysociny, navrh a vybér cilovych hospodéarskych dfevin s ohledem na ekonomiku a udrzitelnost
lesnického hospodareni, zpracovani zakladnich hospodaiskych doporuceni. Redeny jsou tyto
cile:

e Vyhodnoceni ramct a limitd pfirodnich podminek Vyso€iny véetné zhodnoceni
potencialniho pusobeni biotickych a abiotickych ohroZeni s ohledem na druhovou
skladbu a stanovisteé.

e Navrh cilovych dievinnych skladeb pro skupiny porostnich typl a jejich zakladni
ramcova hospodarska doporuceni:

o konzervativni varianta s minimalnim zastoupenim smrku ztepilého do 50%;
o listnata varianta s maximalnim zastoupenim smrku ztepilého 50%,

o pfipravné pfechodné porosty s vyraznym uplatnénim listnatych dfevin
v cilovych druhovych skladbach (feSeni péstovani lesa na kalamitnich
plochach s diirazem na vyuziti bfizy a javor(, vCetné pouZiti sije);

o jedlova varianta s vyraznym dirazem na omezeni plsobeni $kod zvéfi.

o Ekonomické aspekty lesnického hospodaieni v ramci rozsahlého chradnuti
smrkovych porostl — obecna vychodiska.

Hlavnimi zplsoby a principy feseni projektu jsou:

e Z&kladni zhodnoceni pfirodnich podminek regionu, popis a zhodnoceni stavu lesnich
porostu;

e Navrh vhodné druhové skladby lesnich porostl a s bohatou prostorovou strukturou s
maximalnim omezenim monokultur smrku ztepilého;

e Popis zplUsoby obnovy s preferenci environmentalné Setrnych a ekonomicky
vyhodnych postupl (maximalni vyuziti pfirozené obnovy, vyuziti porostd pfipravnych
dfevin, omezeni postupl vyzadujicich pouZiti pesticidi atd.). V ramci obnovnich
postupt zohlednéni polyfunkéni zaméfeni hospodareni v lesich, apod.;

e Zpracovani ramcové smérnice hospodareni s uplatnénim principl popsanymi vyse;

e Zhodnoceni uplatnéni pouZiti introdukovanych dfevin v ramci doporucéeni.

V pfedlozené zavéreCné zpravé jsou zahrnuty i ramcové ekonomické modely a podrobné
zhodnoceni ekonomickych aspektd vyznamnych pro lesnické hospodareni.



3 Metodika reseni

3.1 Popis zajmového uzemi

Pro ucely projektu byla vybrana 2 pilotni Uzemi reprezentujici pfirodni podminky zajmové
oblasti:

a. Narodni pfirodni rezervace Ransko;

b. Lesy na lesnim hospodafském celku Havlickav Brod;
Doplrikové kontextové Setfeni bylo provedeno v oblastech:

c. oblast Zdarskych vrchi — Darko, Zakova hora;

d. oblast Jihlavskych vrchi — masiv Javofice.

Cilem vybéru pilotniho prostfedi byl vybér uzemi tak, aby reprezentoval region Vysociny, kde
v soucasnosti probiha rozsahla kirovcova kalamita.

Je tieba zdiraznit, Ze soucasna kalamita v regionu Vysociny je zcela jinou kalamitou,
jelikoz vznikla rozpadem lesnich porostii ve 4. a 5. vegetacnim stupni na plochych
hibetech a rovinach Ceského masivu. Tudiz je zcela nepodobnou kalamitam, které zname
z horskych poloh. Neni nutné pocitat zjejich extrémnosti s ohledem na ekotopové
podminky.

Pro ucely projektu pro ekonomické hodnoceni bylo vybrano jen uzemi Lest na lesnim
hospodaiském celku Havlickiv Brod.

Lesy ve vlastnictvi mésta Havli¢kiv Brod se nachazeji v kraji Vyso€ina, okrese Havli¢kiv
Brod. Lesy se rozprostiraji na majetku o rozloze 577,7139 ha. Tento majetek mésto
obhospodafuje zhruba od roku 1991, v pfedchozi dobé byl majetek zaclenén do majetku Lesniho
druzstva ve Stokach, pozdgji Lesniho zavodu Pfibyslav. Majetek se nenachazi v uceleném
komplexu, ale je rozdélen na 5 blok{. Z nichZ nejvyznamnéjSi a nejucelenéjSi se nachazi mezi
obcemi Brevnice a Kojetin. Z hlediska hospodareni je uzemi rozdéleno na lesnické useky
Ronovec a Sprung.

Majetek se nachazi v Pfirodni lesni oblasti &. 16 Ceskomoravska vrchovina, mezi Zdarskymi
vrchy, Humpoleckou vrchovinou a Hornoséazavskou pahorkatinou. Vodni toky stékaji do pfitoku
feky Vltavy (na zapadu) a feky Moravy (na vychodu).

Z klimatického hlediska se Uzemi nachazi v klimatické oblasti mirné teplé, s primérnym
Uhrnem srazek 750 mm, teplotou 6,5°C.

Z geologického podlozi pfevlada rula, ktera ma také rozhodujici vyznam coby rozhodujici
pudotvorna hornina. Pudy jsou vétSinou hlinitopiscité az piscitohlinité. Nachazeji se i pldy
s vysokou hladinou podzemni vody, podél vodoteci, gleje a pseudogleje.

Uzemi se nachazi v nadmofskych vyskach kolem 550 (470) az 600 m n. m.

Uzemi lesnického majetku ma t&Ziét& ve 4. vegetadnim stupni bukovém (pfiblizng 93%
rozlohy majetku), dale se vykytuje 5. vegetaéni stupen jedlo-bukovy (cca 5%) a 3. vegetacni



stupen dubo-bukovy (cca 2%). Z edafickych kategorii pfevazuji zivné ekologické fady (S, B, H,
D). Dale kyselé (M, K, 1) a oglejené (O, P, Q).

Na Uzemi se nachazeji nékteré geograficky neptvodni druhy dfevin: modfin opadavy, dub
Cerveny, borovice vejmutovka, borovice Cerna, douglaska tisolista, jedle obrovska, pajasan
Zlaznaty, trnovnik akat. Uvazime-li pfirozeny vyskyt smrku ztepilého, tedy az od 5. vegetacniho
stupné, jedna se v nizSich polohach také o geograficky neplvodni dfevinu.

Lesnicky majetek je sougasti Regionalnich biocenter Uzemniho systému ekologické stability
Ronovecky les a Volsky vrch.

Dle predchoziho LHP pfevladali starSi vékové stupné, zejména ve smrkovych porostech (ty
tvofili pfiblizné 85% az 90% majetku), zastoupeny byly starSi vékové stupné, napf. 12. az 14.
Velmi zastoupen byl i vékovy stupen 9. Dnes jsou tyto porosty pfevazné pfeménény na holiny
v dUsledku jejich chfadnuti a napadnuti kirovcem. Pfevladaji proto porosty mladsi, listnaté, na
znacné ¢asti uzemi se dnes nachazeji holiny.

Narodni pfirodni rezervace Ransko (déle jne NPR Ransko) se nachazi v Chranéné krajinné
oblasti Zdarské vrchy (dale jen CHKO Zdarské vrchy) na katastralnim Gzemi Staré Ransko
a Havlickova Borova. NPR tvofi komplex lesnich porosti na severnim svahu Ranského masivu.
NPR se rozklada v nadmorské vySce 544 — 673 m n. m., na Uzemi se nachazi nékolik vrcholt —
Ransky babylén (673 m n. m.), bezejmenny vrchol v jizni ¢asti (661 m n. m.), Ranecky kopec
v severovychodni asti Gzemi (632 m n. m). Uzemi je odvodfiovano Ranskym potokem, ktery
prameni na Uzemi NPR a teCe severnim smérem, ktery se mimo Uzemi NPR viéva do ficky
Doubravy.

Pfedmétem ochrany NPR je zachovani souboru pfirodé blizkych rdznorodych lesnich
ekosystému zahrnujicich pogetnou skupinu zviasté chranénych druhd rostlin a Zivocichl. Hlavnim
pfedmétem ochrany jsou biotopy Udolnich jasano-olSovych luhl, kvétnaté buciny, acidofilni
buciny, boreokontinentalni bory, podmacené smrciny, a druh bledule jarni (Leucojum vernum)
(Koutecky 2008).

NPR Ransko je majetkem lesniho druZstva obci Pfibyslav (rovnéz stejnojmenné LHC). Ma
rozlohu 691,3 ha. tento majetek za zafazen v kategorii lesa zvlastniho urceni (§ 8, odst 1, pism.
C).

Lesy ve vlastnictvi mésta Havlickliv Brod a NPR Ransko maji spoleénou roziohu 1.269
ha.

3.2 Sbér dat
Terénni zhodnoceni pfirodnich podminek

Na zakladé terénnich Setfeni provedenych béhem vegetacni sezény 2019 byl proveden sbér
dat s ohledem na charakteristiku dfevin, podrostu a namatkového pedologického Setfeni pidni
sondyrkou, v€etné porovnani rustovych charakteristik a zhodnoceni rustovych projevi dfevin
(vySka, vyCetni tloustka, tvar) — byla provedena detailni revize stanovistni klasifikace.



Diverzita druh( drfevin

Prizkumem LHC ML Havli¢kiv Brod byly prochazenim jednotlivych porosti v pribéhu
vegetacniho obdobi (a nasledné i v dobé vegetacniho klidu), zjistény druhy vyskytujicich se
drevin (zejména stromového charakteru). Stejny priizkum byl realizovan i na NPR Ransko.

Stav lesnich porostu

Jak pfi terénnim zhodnoceni pfirodnich podminek, tak pfi dendrologickém prizkumu byl
hodnocen vyskyt abiotickych a biotickych Einitell a posuzovan stav lesnich porostl vetné
vyskytu pfirozeného zmlazeni nebo posouzeni moznosti obnovy lesnich porostd.

4 Vysledky

4.1 Popis a charakter trvalych ekologickych podminek
4.1.1 Lesnicka typologie - zakladni informace

Nastrojem pro klasifikaci trvalych ekologickych podminek je Lesnicko-typologicky klasifikacni
systém, ktery popisuje ekosystémy s ohledem na potenciélni vegetaci, tj. pfirozené druhové
skladby. Lesnicko-typologicky klasifikacni systém je pouzit pro tvorbu hospodafskych jednotek
dle vyhlasky €. 298/2018 Sb., o zpracovani oblastnich plani rozvoje lesi a o vymezeni
hospodarskych soubor(.

Hlavnimi ramci diferenciace ekologickych podminek jsou:
o (lesni) vegetacni stupen (zohledriujici gradient vertikalni zonalnosti vegetace);
o edaficka kategorie (zohledrujici gradient trofnosti a hydricity stanovisté);

e kombinaci vegetacniho stupné a edafické kategorie je dana aplikacni jednotka
Soubor lesnich typl (u nékterych SoLT je prvni Cislice pouze pofadova nema
navaznost na Cislo vegetacniho stupné — edafické kategorie L, U a R);

e elementarni jednotkou Lesnicko-typologického klasifikaniho systému je Lesni typ.

Lesnicka typologie se zabyva vyliSenim jednotek ve vSech lesnich krajinnych segmentech.
Jednotky popisuji potencialni vegetaci. Ugelem je zafazeni pfirodnich podminek z hlediska
vertikalni zonalnosti, trofnosti a hydricity do jednotek lesnicko-typologického klasifikacniho
systému, coz |ze povazovat za konkrétni charakteristiky (vyrobnich) produkénich podminek.

Zakladni jednotkou tohoto systému je Lesni typ. Aplikaéni jednotkou systému je Soubor
lesnich typu. Tato jednotka spojuje lesni typy podle ekologické pfibuznosti, podle jejich
fytocenologické podobnosti podrostu. Soubory lesnich typl vznikaji kombinaci nadstavbovych
jednotek — vegetacniho stupné a edafické kategorie. Soubory lesnich typl pfedstavuiji urcité
pfirozené soubory lesnich geobiocenoz, a k nim nalezicich z hlediska pfirozené druhové skladby
dfevin, zménénych geobiocen6z hospodarskych lesu.

Ekologickd nadstavbova jednotka geobiocenologickych jednotek ve vztahu ke klimatu
uplatiiujiciho se v krajinnych segmentech je podle Zlatnika (1976) vegetanim stupném.



Vegetacni stupné jsou vymezovany podle ekologického projevu diferencialni druhové kombinace
segmentu v(dgich fad, kde rozdilnost vlivu klimatu na sloZeni dfevinné a podrostové synuzie je
nejméné ruSena lokalnim nedostatkem vody, anebo naopak, jinou nez atmosférickou lokalni
vodou. Vegetacni stupné jsou determinovatelné pfedevsim podle zastoupeni a Zivotnich projevi
drevin. Na izemi CR je vyliseno 10 vegeta&nich stupid.

Nositeli vegeta&ni stupfiovitosti v CR jsou dfeviny (chapeme je jako hlavni edifikatory): dub
zimni (Quercus petraea), dub letni (Quercus robur), buk lesni (Fagus sylvatica), jedle bélokora
(Abies alba), smrk ztepily (Picea abies) a kle¢ horska (Pinus mugo), podle nichz byly jednotlivé
vegetaCni stupné nazvany a to z duvodu dominance ¢i vyznamného vlivu na formovani
spolecenstva.

Prvni ucelené charakteristiky vegetaCnich stupfiti pro oblast severni Moravy a Slezska v
Ceské republice podali az Holu$a & Holusa (2008, 2010, 2011).

V koncepci vegetacni stupfovitosti se vychazi pfedevsim ze sloZeni vegetace, tzn. vegetacni
stupné. Ty jsou determinovany svymi edifikatory (tj. determinantami) — druhy dfevin. Je tfeba
pfihlédnout i k tomu Ze, druhova skladba rostlin a dfevin ve vegetacnim stupni neni jednotna
(existuji rozdily pudni, reliéfové, mezo- a mikroklimatické). Z téchto duvodu je zapotfebi rozliSovat
nasledujici pojmy:

e zonalni vegetacni stupné — spojita linie snazici se generalizovat na zakladé
pfevladajicich zonalnich spolegenstev. Vyskytuji se na edafickych kategoriich S, B, K,
pfipadné D, M, |, H, N, F;

e azonalni edafické kategorie a soubory lesnich typl - typizace spoleCenstev
vytvafejicich se zcela pod vlivem zvlastnich pudnich a expoziénich poméri
a vyskytujicich se mozaikovité v prifezu ostatnich stupiu (LVS) a kde prvni Cislice
neni vegetacnim stupném a znamené zarazeni do souboru spoleenstev: bory —,0.%
edafické (pudni) kategorie: R, U, L.

Rozdilné podminky ekotopu, které se odrazeji v obsahu Zivin a pudni reakce, vedly k
vytvoreni trofickych fad a mezifad (Zlatnik 1959, Bucek & Lacina 1999). V Lesnicko-typologickém
klasifikaénim systému (Pliva 1991) jsou podle trvalych pudnich podminek pouzity ekologické
fady, které tvofi SirSi ramec pro edafické kategorie. Ekologicka fada je nadstavbova lesnicko-
typologicka jednotka diferencovana podle faktoru trofie a hydricity stanovisté. Edafické kategorie
vychazeji z konkrétni vlastnosti pudniho prostfedi a jsou dany pfevladajicim pudnim typem.
Edafickd kategorie je rovnéz nadstavbova lesnicko-typologicka jednotka diferencuijici lesni
geobiocenodzy na zakladé fyzikalnich a chemickych padnich a terénnich vlastnosti. Obecné a
zakladni charakteristiky ekologickych fad a edafickych kategorii jsou obsazeny v praci Randusky
& kol. (1986) a Plivy (1991). Uspofadani ekologickych fad a edafickych kategorii jsou znazornény
v ,Prehledu lesnich typli a soubor(i lesnich typli v CR* (Anonymus 2003, 2019). Oznaceni
soubort lesnich typl je dvoumistné, kdy prvni Cislice oznaCuje vegetaéni stuperi (viz vySe), druha
Cislice oznaduje edafickou kategorii, napf. 3B — bohata dubova bucina.



4.1.2 Vymezeni vegetacni stupnt
4.1.2.1 Prehled vymezenych vegetacnich stuprit

Na Uzemi LHC Havli¢kav brod byly na z&kladé velmi detailniho terénniho Setfeni zhodnoceny
stanoviStni podminky — vegetacni stupné: byl potvrzen 3. dubo-bukovy vegetacni stupen
(spoleenstvo Querceto-Fageta s.lat.) a 4. bukovy vegetacni stupen (spoleCenstvo bucin (Fageta
s.lat.)) a 5. jedlobukovy vegetacni stupen (spoleenstvo Abieto-Fageta s.lat.). V souCasnosti 4.VS
zaujima veétsinu uzemi, po realné revizi (aplikaci diferencialnich znakl( VS na zakladé vyskytu
hlavnich edifikator(i a hodnoceni jejich Zivotnich projevl) by 4.VS zaujimal dominantni postaveni i
na celém uzemi PLO 16. V uzemi LHC Havlickav Brod nebyl vyliSen 5. jedlo-bukovy vegetacni
stupen (spolecenstvo jedlovych buéin (Abieto-fageta s.lat.)), CemuZ neodpovida zastoupeni a
Zivotni projevy dfevin, druhové sloZeni podrostu fytocendzy.

Na Uzemi NPR Ransko byly rovnéz na zakladé velmi detailniho terénniho Setfeni vyliSeny dva
vegetaCni stupné: 4. bukovy vegetacni stuperi (spoleCenstvo bucin (Fageta s.lat.)) a 5. jedlo-
bukovy vegetacni stupen (spoleCenstvo jedlovych bucin (Abieto-fageta s.lat.)). Jedna se o zonalni
spole¢enstva danych vegetaénich stupnid, ne o vodou ovlivnéna ¢i azonalni spoleéenstva luhi.
Nebyl vyliSen 6. vegetacni stupen, i azonalni spoleenstva fazena k 6.VS, ¢emuz neodpovida
zastoupeni a Zivotni projevy dfevin, druhové sloZeni podrostu fytocendzy, ani celkovy charakter
uzemi NPR.

Voblasti NPR Ranska, a celkové vmasivu Zdarskych vrchd, je vdak dle sougasného
lesnicko-typologického mapovani vyliSovan 6. vegetacni stuperi velice rozsahle.

Na nékterych mistech (napf. severni bieh rybnika Zhejral u Klatovce na masivu Javofice,
aluvium Bfimovky jizné od Heréalce) jsou nékterd stanovisté fazena dokonce do souboru lesnich
typl 7G - glejova jedlova smrcina, tedy spoleCenstvo 7. bukosmrkového vegetaéniho stupné. |
kdyZ v tomto pfipadé jsou tato stanovisté chapana jako azonalni spolecenstva 7. vegetacniho
stupné.

Zastoupeni a Zivotni projevy hlavnich edifikatord tj. dfevin, druhové slozeni podrostu
fytocendzy, ani reliéf a klimatické podminky Uzemi tj. $ir$i okoli Zdarskych vrchi, masiv Javofice
aj., nevypovidaji a neodpovidaji zafazeni do 6. vegetacniho stupné. Z tohoto hlediska se vyskyt
6. vegetaCniho stupné a také spoleCenstva 7. vegetaCniho stupné jevi jako chyba vznikla
nadhodnocenim, a je tfeba v budoucnu provést revizi lesnicko-typologického mapovani.



Tab. 1 Soucasné vyliSeni vegetacnich stupit Lesnicko-typologického klasifikaéniho systému vyliSené na Gzemi LHC
ML Havli¢kav Brod

VZ?:;:‘:‘“' Nazev Rozloha % tzemi vyskyt v NPR
425-455 m n.m.
Dubo-bukovy 0 V-East Uzemi
3 Querceto-Fageta s.lat. 10,06 ha 1.87% v Udoli Feky
Sazavy
Bukowy 430-560 m.n.m
4, Faceta sylat 506,83 ha 93,19 % SZ-East uzemi
geta s.4t 560-590
Jedlo-bukovy 0 560-590 m.n.m
5 Abieto-fageta s.lat. 26,61 ha 494 % J-Cast uzemi

Tab. 2 Vegetacni stupné Lesnicko-typologického klasifikaéniho systému vyliSené na uzemi NPR Ransko

Vegetacni n P Ryt .
stupef Nazev Rozloha % Uzemi vyskyt v NPR
Bukovy o 545-600 m.n.m
4 Fageta s.lat. 17,1 ha 17% SZ ¢ast Gzemi
Jedlo-bukovy od cca 550 m
5. Abieti-fageta 574,2 ha 83% n.m. zbyla ¢ast
s.lalt. Uzemi

Charakteristiky vymezenych vegetacnich stupriu

3. VEGETACGNI STUPEN

Popis pfirozeného slozeni 3. VS: Dominantni dfevinou tohoto VS je buk lesni, ktery tvofi
hlavni Uroven a dosahuje vySek 35-40 m. Rambousek (1990) charakterizuje buk lesni ve 3.VS za
klimatyp chlumni s nadprdmérnymi znaky (vy$ka, vyCetni tloustka, diferencialni postaveni
strom(, velikost korun, vidli¢natost, sila vétvi), zastoupeni prabéznych kmenu buku lesniho (jako
vyznamny identifikani znak) je do 20%. Buk lesni ve 3.VS ma ve vystavbé porostl 30-40%
nadurovniovych stromd. Optimum ve 3.VS maji dale duby (dub zimni, dub letni) se zastoupenim
do 30%, které se vySkové dostavaji i do Urovné (v Casti z&mové oblasti oba druhy jsou
zastoupené). Jedle bélokora dosahuje Urovné s minimalnim zastoupenim (v kyselé i Zivné fadé
do 10%). BuCek & Lacina (1999) pfipoustéji zastoupeni jedle bélokoré ve 3.VS jen vyjimecné
v omezenych fadach. Z dalSich dfevin se hojné vyskytuje habr obecny (vzdy v podurovni se
zastoupenim do 10%), dale pak jednotlivé v Urovni lipa malolista, lipa velkolista, javor mlé¢, jasan
ztepily, jilm horsky, tfeSen ptaci, misty i javor klen, v poddrovni babyka obecna a jablori lesni.
Bucek & Lacina (1999) uvadéji, Ze zde vyskyt lipy malolisté. V oblasti jizni Moravy se v 3.VS
jesté vyskytuji dub zlutavy a dub mnohoplody. V kefovém patru se vyskytuje bez ¢erny, brec¢tan
popinavy (Hedera helix), hloh obecny, hloh podhorsky (Crataegus praemonticola), lykovec
jedovaty (Daphe mezereum), misty se objevuje brslen evropsky a na prosvétlenych plochach
kruSina olSova, podle Bucka & Laciny (1999) se zde jesté mUZze vyskytovat zimolez pyfity a konéi
zde vyskyt teplomilnych druht kefG (napf. ptaci zob obecny).



Diferencialni znaky: dominance buku lesniho, duby se dostavaji v porostni vystavbé do
urovné; vyssi zastoupeni habru obecného; vymladkové lesy maji obvykle sloZeni dub zimni, habr
obecny, lipa malolista, bfiza bélokora, osika obecna. Indikacnim druhem podrostu je kokofik
mnohokvéty (Polygonatum multiflorum), ktery nevystupuje do vysSich VS.

Pfirozena skladba dfevin pro 3.VS: BK6-7 DBZ(DBL)2-3 LPM (LPV)0-1 KLO-1 HBO-1 TR JD
JVJLP JLH.

Vyliseni na LHC ML Havlickiv Brod: 3. vegetaéni stupen je v souCasnosti vyliSen pouze
v Udoli feky Sazavy na pfilehlych svazich pfiléhajici k aluviu feky. A dale mirné svahy sklonéné
JV v nadmorské vySce 422-455 m n.m.

4. VEGETACNI STUPEN

Popis pfirozeného slozeni 4. VS: pfirozena spoleCenstva 4. bukového vegetacniho stupné
pfedstavuji spoleCenstva s dominantnim bukem lesnim (Fagus sylvatica), ktery ma zde své
optimum, mize dosahovat vysky prfes 50 m. Podobné jako u 3.VS charakterizuje Rambousek
(1990) buk lesni ve 4.VS za klimatyp chlumni (klimatyp chlumni s nadprdmérnymi znaky (vyska,
vyCetni tloustka, diferencialni postaveni stromd, velikost korun, vidli¢natost, sila vétvi),
zastoupeni pribéZnych kmend buku lesniho (jako vyznamny identifikacni znak) je do 20%.).
V drovni, vyjime¢né v nadurovni, se vyskytuje jedle bélokora (Abies alba), ktera je pomistné
relativné hojna, muze dosahovat zastoupeni +20% a vysky az50 m. Randuska & kol. (1986) i
Ambros (1991) pfipoustéji vyskyt jedle bélokoré pouze narozhrani s 5. VS. Duby - dub zimni
(Quercus petraea), dub letni (Quercus robur) - se vyskytuji jen vtrouSené se zastoupenim do
10%, nedosahuiji jiz arovné. Pravidelné je vtrouSené zastoupen habr obecny (Carpinus betulus)
dosahujici jen podurovné. Bucek & Lacina (1999) uvadéji vyskyt habru obecného ve 4.VS jen
vyjimeéné, Pliva (1991) jej pro pfirozena spolecenstva neuvadi. Urovné se Ggastni i lipa malolista
(Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), uroviovymi az
ustupujicimi jsou javor mié¢ (Acer platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), jilm horsky
(Ulmus scabra) a tfeSen ptaci (Cerasus avium). Optimum zde maji lipa malolista, lipa velkolista,
javor mlé¢. VSechny uvedené dfeviny se vyskytuji i na hydricky normalnich mezotrofnich
stanovistich (Holusa 2000). V podurovni mUze byt jednotlivé zastoupena jesté javor babyka (Acer
campestre) a tis Cerveny (Taxus baccata). V kefovém patru se vyskytuje bez &emny (Sambucus
nigra), brslen evropsky (Evonymus europea), hloh obecny (Crataegus laevigata), hloh podhorsky
(Crataegus praemonticola), lykovec jedovaty (Daphe mezereum), srstka obecna (Grossularia
uva-crispa), v prosvétlenych mistech krusina olSova (Frangula alnus), misty se zaCina vyskytovat
bez Cerveny (Sambucus racemosa), ojedinéle rybiz alpsky (Ribes alpinum), vzacné pak bfectan
popinavy (Hedera helix), podle BuCka & Laciny (1999) se zde jeS$té muze vyskytovat zimolez
pyfity (Lonicera xylosteum) a ruze previsla (Rosa pendulina).

Pfirozena skladba dfevin pro 4.VS: BK6-8 JD2 LPM (LPV)0-1 JV+KLO-1 HB DBZ(DBL) BB
JLH TR.

Vyliseni na LHC ML Havlickdv Brod: 4.VS zaujima vétSinu Gzemi, po realné revizi (aplikaci
diferencialnich znak( VS na zakladé vyskytu hlavnich edifikatord a hodnoceni jejich Zivotnich
projevi) by 4.VS zaujimal 100 % vyméry LHC. Po celém uzemi se vyskytuiji jedinci Urovriovych



jedinct dubu letniho (Quercus robur) véku 20-90 let, dubu zimniho (Quercus petraea), jednotlivé
se v porostech vyskytuji exemplafe habru obecného (Carpinus betulus). TaktéZ habitus
prestarlych jedinct buku lesniho (Fagus sylvatica) v lesnich porostech, pfedevsim v typu vétveni
hlavniho kmene a vétveni v koruné odpovida 4. VS.

Vyliseni v NPR Ransko: 4.VS byl na Uzemi NPR vyliSen v SZ-Casti uzemi v nadmorské
vySce 545-cca 600 m n.m. V této Casti se vyskytuje nékolik vitalnich droviiovych jedinct dubu
letniho (Quercus robur) véku 20-90 let, exemplaF habru obecného (Carpinus betulus), jablof lesni
(Malus sylvestris). Byl zde taté zjiStén vyskyt nékolika jedincl bfectanu popinavého (Hedera
helix). TaktéZ habitus pfestarlych jedinch buku lesniho (Fagus sylvatica) v lesnich porostech,
pfedevsim v typu vétveni hlavniho kmene a vétveni v koruné odpovida 4. VS.

5. VEGETACGNI STUPEN

Popis pfirozeného slozeni 5. VS: pfirozena spolecenstva 5.VS tvofi dominantni buk lesni,
ktery tvofi hlavni uroven a vypliovou poduroven (stromy mohou dosahovat ve svém fyzickém
véku az 45-47 m). Rambousek (1990) charakterizuje buk lesni v 5.VS za klimatyp horsky
s nadprimérnymi hodnotami znakl (pravidelnost prifezu kmene, délka koruny, pfimost kmene,
toCitost kmene, pyramidalni tvar koruny slab$i vétve, pribéznost kmene) a uvadi, Ze zastoupeni
pribéznych kmend je vice nez 30% (identifikacni znak klimatypu). Vyznamnym edifikatorem je
jedle bélokora, kterd ma zde své optimum a ma zastoupeni v zivnych i kyselych edafickych
kategoriich az 40%. VySkové je v nadurovni (dosahujici az 60 m), sou¢asné nejvétsi jedinci
dosahuji 51-54 m (Holusa 2003). Jednotlivé je pfimiSen jiz smrk ztepily, Prusa (1985) pfipousti
podil pavodniho smrku ztepilého 8%, Pliva (1991) pfipousti zastoupeni do 10% na kyselych
stanovistich, na Zivnych stanovistich jen jako pfimés. Smrk ztepily muze v 5.VS dosahovat vysky
az 60 m. Z pfimiSenych dfevin se vyskytuje javor klen a jilm horsky, které vyjime¢né sahaji do
urovné, vétSinou se vyskytuji v podurovni. Své zastoupeni zvySuji na sutovych puldach.
Jednotlivé (jiz v podurovni) byva pfimiSena lipa malolista, lipa velkolista, javor mlé€ a tfeSer ptadi
(u v8ech téchto druhd vyskyt kon¢i v nadmorské vySce 750-800 m n. m.). Vyskyt téchto drevin v
5.VS kondi, ve vysSich VS se jiz nevyskytuji. Podle Bucka & Laciny (1999) zde konéi i vyskyt jilm
horsky. V podurovni se vyskytuje tis Cerveny a i ve vyspélych geobiocendzach se mohou
vyskytovat v poddrovni jedinci jefabu ptaciho. Z kefli jsou zastoupeny bez Cerny (jehoz vyskyt
zde konéi), bez Cerveny, misty se objevuje zimolez Cerny, lykovec jedovaty, rybiz alpsky,
ojedinéle do 5.VS vystupuiji hloh obecny (do 900 m n. m.) a hloh podhorsky (do 810 m n. m.).
Jednotlivé se jiz objevuje vrba slezska (Salix silesiaca). Buek & Lacina (1999) uvadéji v kefovém
patru jesté r0Zi previslou.

Diferencialni znaky: od niz§iho VS je 5. VS odliSitelny absenci dubl (dub letni, dub zimni);
pokud se vyskytuji vysazeni jedinci, jsou omezeného vzristu trpici mrazem, ¢asto jsou vétve a
toCivosti kmene, porosty buku maji malo nadiroviiovych jedinch - struktura porostd je
vyrovnangjsi; smrk ztepily se zmlazuje jen vyjime¢né, a to na odkryté mineraini pidé (v
pfirozenych geobiocendzach pouze kofenovém balu vyvratd); v podrostu je pravidelna pfitomnost
submonténnich druht - bika lesni (Luzula sylvatica).



Prirozena skladba drevin pro 5.VS: BK6-7 JD3-4 KL1 SM TR JV JS JLH.

Vyliseni na LHC ML Havli¢kav Brod: 5.VS byl na tzemi vyliSen jen ojedinéle v J-Casti LHC,
v lesnich porostech od nadmofské vysky cca 560-590 m n. m. Nicméné vzhledem Kk reliéfu
terénu, vyskytu hlavnich edifikatorl patfi tohoto Uzemi s velkou pravdépodobnosti taktéZz do
4.VS.

Vyliseni v NPR Ransko: 5.VS byl na Uzemi NPR vyliSen od nadmofské vysky cca 600 m
n.m. ve zbylé ¢asti Uzemi po nejvyssi bod tj. 673 m n.m. Chybéji jiz vSechny dfeviny, které urcuji
nizSi vegetacni stupné — dub letni (Quercus robur), habr obecny (Carpinus betulus). Habitus
prestarlych jedincl buku lesniho (Fagus sylvatica) v lesnich porostech odpovida klimatypu
horského buku lesniho s nadprdmérnymi hodnotami znak( (pravidelnost prifezu kmene, délka
koruny, pfimost kmene, toCitost kmene, pyramidalni tvar koruny slabsi vétve, pribéZznost kmene).

6. VEGETACNI STUPEN

Popis pfirozeného slozeni 6. VS: V dievinné skladbé pfirozenych spoleCenstev dominuje
buk lesni, ktery tvofi uroven, kde dosahuje vysky max. 32-33 m a tvofi i poduroviiovou vypln.
Rambousek (1990) charakterizuje buk lesni v 6.VS (stejné jako v 5.VS) za klimatyp horsky
s vyraznym zastoupenim pribéznych kmenU (vice nez 30% - identifikaCni znak klimatypu).
Vlyrazné se na dfevinném slozeni podili jedle bélokora a smrk obecny. Vyskové jedle bélokora
saha do Urovné az nadurovné s vySkou do 40, v pfirodnich geobiocendzéch se zastoupenim az
30%. Naduroven a tedy nejvysSich vySek dosahuje smrk obecny (max. 60 m; sou¢asna zméfena
max. vySka 45 m), ktery ma v tomto VS své optimum. Smrk obecny je zastoupen na Zivnych
stanovistich do 30%, na kyselych az 40% (Pliva 1991). Z pfimiSenych dfevin se vyskytuje javor
klen dosahujici pouze podurovné. V podurovni se jednotlivé vyskytuje tis Cerveny a mize se zde
vyskytovat i jefab ptaci. V kefovém patru se vyskytuje bez Cerveny, zimolez ¢erny, rybiz alpsky,
vrba slezska, podle Bucka & Laciny (1999) i rize previsla.

Diferencialni znaky: buk lesni tvofi uroveri porost, vzrist dosahuje jen 30 m; smrk obecny
se zmlazuje velmi dobfe a hojné; v podrostu vyrazné dominuji nékteré submontanni a montanni
druhy - papratka vysokohorska (Athyrium distentifolium), vysoké souvislé porosty kefikd borlvky
¢erné (Vaccinium myrtillus), souvislejSi pokryv biky lesni (Luzula sylvatica).

Prirozena skladba drevin pro 6.VS: BK5-6 SM2-3 JD2 KL0-1 JLH JS.

Vyliseni 6. VS v oblasti Zdarskych vrchi: 6. vegetadni stupef je v soucasnosti vylisen
v masivu Javofice v Jihlavskych vrdich, plodné pak v oblasti Zdarskych vrchd. Jedna se o miré
svahy sklonéné s riznou expozici v nadmorské vySce 570-836 m n. m.

Z uvedeného vyplyva, Ze v oblasti Vysociny je jednoznacné pfecenén vyskyt 6. vegetacniho
stupné, pokud se zde vlbec vyskytuje. Dale nedocenén vyskyt 4. vegetaéniho stupné. |
s ohledem na ménici se klima je pravdépodobné, Ze souCasné vyliSeni vegetaCnich stupiu
neodpovida realité a je nutna revize lesnicko-typologického mapovani predevsim vegetaénich
stupnd.



4.1.3 Vymezeni Edafickych kategorii a Soubort lesnich typu
Prehled vymezenych edafickych kategorii a Soubord lesnich typl

Ve 4. vegetaCnim stupni pfevladaji edafické kategorie ekologické fady zivné — S, B, H a
Obohacené - D (tedy soubory lesnich typt 4S - svézi bucina, 4B - bohata bucina, 4H - hlinita
bucina a 4D - obohacena bucina), celkové zaujimaji plochu cca 72%. Kysela fada je zastoupena
relativné hojné na 15% rozlohy, jedna se o edafické kategorie M, K, N, a | (tedy soubory lesnich
typl 4M - chuda bucina, 4K - kysela bucina, kamenita kysela bucina a 4l - kysela hlinita bucina).
Oglejena ekologicka fada s edafickymi kategoriemi V, O, P a Q je zastoupena na 9% rozlohy,
Zbylou Cast zaujimaji edafické kategorie L, U z ekologické fady obohacené vodou. Velice vzacné
se vyskytuje ekologicka fada podmacend, edaficka kategorie G.

4.2 Funkce lesu a kategorizace lesti v zajmovém uzemi
4.2.1 Prehled funkci lest a plnéni v zajmovém tzemi

Za ucelem efektivniho zohlednéni stavu lesniho ekosystému (z hlediska diferenciace trvalych
ekologickych podminek) byva uzitetné z hlediska funkci lesa definovat nasledujici terminologii a
stanovit postup vymezeni funkénich jednotek lesa (kategorizace).

Vyznamny pro hodnoceni funkci lesa je tzv. funkéni potencial neboli funkéni poslani lesa.
Funkéni potencidl je dan pfirodnimi podminkami a stavem lesnich porosti resp.
geobiocendz (soucasna drevinna skladba resp. struktura), znichz vyplyvaji pfirozené
moznosti na pInéni poZzadovanych funkci, to jsou limity pro vyuzivani lesnich ekosystéma, tedy i
plnéni funkci lesa.

Dle zakona €. 289/1995 Sb., o lesich (ve znéni pozdéjSich pfedpist) se dle §2 odst. 1 b)
rozumi funkcemi lesa pfinosy podminéné existenci lesa, které se Cleni na produkéni a
mimoprodukéni.

Funkci produkéni se zpravidla rozumi vyuzivani lesa k zisku materialnich hodnot, pfedevsim
dievni suroviny, pfi zachovani trvalosti produkce, funkéni stability a co nejvyssi hospodarnosti.
Hlavnim nositelem této stale dosud prevladajici funkce lesa je kategorie lesa hospodarského.
Produkéni potencial stanovisté (fiktivni) vyjadfuje rlstové moznosti dievin na daném stanovisti (ty
jsou dané geobiocenologickou jednotkou, lesnim typem, &i souborem lesnich typl) z hlediska
dfevni produkce a byva vyjadien bonitou, ¢i zasobou dfevin.

Funkce mimoprodukéni Ize rozsifit o ekologické funkce, které predstavuji uzitetné plsobeni
lesniho ekosystému na pldu, vodu, vzduch. Patfi sem pfedev§im funkce pudoochranna se
specifickymi dil¢imi funkcemi (protierozni, protideflacni, protisesuvnou a bfehoochrannou) a s ni
souvisejici funkce vodoochranna (&i vodohospodarska). Dale Ize k mimoprodukénim funkcim
fadit funkci klimatickou (bariérova, zmirnéni klimatickych extrémd) a s ni souvisejici funkci
zdravotni (nebo zdravotné-hygienickou). V neposledni fadé se k mimoprodukénim funkcim fadi
funkce ekologicko-stabilizaéni a funkce spoleenska (socialné-kulturni), které v uzSim smyslu
pfedstavuji vyuziti lesa (ktery je souCasti Zivotniho prostfedi) lidskou spole¢nosti ve prospéch
lidského zdravi, na uspokojovani kulturnich a Zivotnich potfeb. V $irSim smyslu pak vychazeji
z existencionalniho pojeti spole¢ného ekosystému s ostatnimi slozkami bioty zemé. Patfi sem



funkce vodohospodarfska, vodni, zdravotné rekreacni, lazenska, ochrany pfirody, reprodukéni
(ochrana genofondu), krajinotvorna, provozovani myslivosti apod.

V ramci plidochranné funkce lesniho ekosystému rozliSujeme nasleduijici:

e funkce protierozni - jedna se o ochranu pudy pfed destrukci povrchovym ronem
ve formé plosné a ryhové eroze, ktera je pfimo uméma sklonu terénu a
erodovatelnosti horniny. Vysledkem pak je vymezeni hledisek pro zafazeni do les(
ochrannych nebo do lesl zvlastniho uréeni. Spolu s produkéni funkci ma tato funkce
hlavni vyznam v exponovanych hospodarskych souborech (CHS), na majetku mésta
Havli¢klv Brod se jedna o CHS 41 - Hospodafrstvi exponovanych stanovist stfednich
poloh.

e funkce protisesuvna — jedna se 0 mechanické zpevnéni sesuvnych pud a pohyblivych
suti kofenovym systémem dfevin a o jejich schopnost odCerpavat vodu. Lesni porosty
na stanovistich se zvySenou pravdépodobnosti sesuvi Ize Fadit do lest ochrannych
(nejCastéji se bude jednat o hospodarské soubory 41, 51, 71). Vzhledem k pfirodnim
pomérim posuzovaného majetku nemaji velky vyznam.

e funkce bfehoochrannd — jde o vyuZivani lesa kochrané bfehl vodnich toku.
Z hlediska pfirodnich podminek se Casto bude jednat o ekologickou Fadu
podmacenou nebo oglejenou, ¢i edafické kategorie U, V, L.

e funkce protideflacni — tato funkce zajiStuje ochranu pldy pfed vétrnym odvivanim
jemnozemé. ZvySeny vyznam ma tako funkce lese vzhledem k vyskytu kalamitnich
holin a poukézani na vyznam lesa, jako ochrana praveé pred vétrnou erozi.

Klimaticka funkce lesa je chapana jako soubor funkénich efektu lest v dlouhodobém reZimu
meteorologickych prvk( a jevi v méfitku mikroklimatickém a mezoklimatickém, nékdy i
makroklimatickém. K dulezitym dil¢im efektim patfi ucinky lesnich porostl v oboru bilance
zareni, rezimu teploty vzduchu i pudy, v bilanci vodni a v proudéni vzduchu. Pfi dirazu na
hlediska ekologie mluvime o funkci bioklimatické (napf. bioklimatické funkéni Ucinky se uplatiuji v
ramci funkce lest rekreacni, lé&ebné a ekologické). Vesmés vSechny lesy jsou schopny vice Ci
méné plnit tuto funkci. Po odlesnéni nebo odstranéni porosti dojde k jejimu vyraznému oslabeni
Ci celkovému omezeni.

Funkce ekologicko-stabilizacni je chapana z pohledu lesniho ekosystému tak, ze les
pfedstavuje spoleCenstvo, které ma v krajiné relativné vysokou ekologicko-stabilizaéni funkci.
Tato funkce je nejvy$Si v pripadé, ze si les uchova puvodni pfirodni klimaxovy charakter. Lesni
ekosystémy s vysokou ekologickou stabilitou jsou takove, jejichZz dfevinna skladba odpovida
klimaxu dané oblasti. Funkéni poZadavky na takovy les je nutno zaméfit na udrZeni pfirozené
skladby, prostorovou skladbu je tfeba usporadat tak, aby se pfirozeny stav stale udrzoval, obmyti
prodluZovalo a omezovaly se nékteré vyrobni technologie. Z tohoto dlivodu rozliSujeme plochy:

e ekologicky velmi malo stabilni — v lesnich porostech s vysokou mirou pfirozenosti
druhové skladby (Casto vékové a vySkové rozriznénych) se nevyskytuji. Naopak je
najdeme v oblastech vyrazné druhové zménénych navic trpicich znaky poSkozeni



(Skody zvéfi, prosychani porostd, vyskyt patogenl, vyskyt hmyzu, ovlivnéni
antropogenni Cinnosti, nevhodné péstované — zanedbané, na haldach a vysypkach,
na skladkach, atd.). Takové porosty tvofily pravé lesni porosty, které podlehly
chfadnuti a musely byt vytézeny.

mélo ekologicky stabilni — jedna se o degradovana spoleCenstva, ktera se dnes
vyskytuji v oblastech vyrazné zasazenych chradnutim porostd, a to jak
v Moravskoslezskych Beskydech, tak v Hrubém a Nizkém Jeseniku, na Vysociné Ci
v oblasti Hornomoravskych a Dolnomoravskych Gvalll nebo Bilych Karpat, oblasti
Treboriské panve a Novohradskych hor. Dale sem pochopitelné patfi vSechny porosty
siiné druhové zménéné, tedy porosty akatin a introdukovanych druhi drevin
(douglaska tisolistd, borovice vejmutovka, dub Cerveny, obecné nizSi polohy
s vyskytem jehliénatych, pfevazné smrkovych Ci i borovych monocendz). Tento stav
v soucasné podobé Ize pfitknout mladSim lesnim porostim na Uzemi lesi mésta
Havlickav Brod, které jesté nepodlehly zcela odumfeni, ale jsou na této cesté;

stfedné ekologicky stabilni — jde o kulturni spoleCenstva s pfevahou smrkovych a
borovych lesl. Do takovych Ize zafadit porosty vyskytujici se (v pfipadé smrkovych
porostll) v nizSich polohach, tedy polohy 1. aZz 4. lesniho vegetacniho stupné,
v pfipadé borovych porostl se opét jedna o monocendzy borovice velkoplosné
obhospodarované. Opét porosty na Uzemi mésta Havlickiv Brod, zejména z pohledu
nepfirozenosti druhové skladby;

velmi ekologicky stabilni — jsou to polopfirozena spoleCenstva smiSenych porostl
se zastoupenim dfevin pfirozené dfevinné skladby a rizna sukcesni stadia. Takové
porosty by se na Uzemi lesi mésta Havlick(v Brod mohly vyskytovat (ale ¢astecné
vyskytuji), pokud by doSlo k zalozeni porostl na vzniklych kalamitnich plochach
smési dfevin, které odpovidaji stanovistnim podminkam a potencialni druhové
skladbé;

v

ekologicky nejstabilngjSi — plochy zahrnuji pfirodni, pfirozena Ci pfirodé blizka
spolecenstva s vyraznym zastoupenim dfevin pfirozené drevinné skladby.

Funkce vodni (hydricka) — tato schopnost lesnich ekosystému zajiStuje zlepSeni vodniho
rezimu krajiny. V ramci této funkce dale rozliSujeme:

funkce retenéné-infiltratni — zabezpeduje zadrzovani srazek a jejich infiltraci do pUdy,
¢imz se snizuje povrchovy odtok ve prospéch odtoku podzemniho.

funkce retardacni — jedna se o zpomaleni odtoku vody (intercepci) a tim i zmenSeni
rozkolisanosti vodnich tokd.

funkce akumulaéni — akumulaéni funkci se rozumi akumulace vlahy, ktera je patrna
napfiklad pfi hromadéni snéhu a oddalovani jeho tani.

funkce kondenzacni (kondenzaéni ucinek lesa) — jde o zvySeni mnoZstvi srazek
ve vyS8ich polohach zadrzovanim vody ztzv. horizontélnich srézek (obvykle



v nadmorskych vySkach nad 800 m n. m.). Na Uzemi lesi mésta Havlickiv Brod se
nevyskytuji.

o funkce samodistici, filtratni — zabrariuje unikani produkti eroze, organického
materialu a znedistujicich latek do toku a nadrzi (zejména nadrZi na pitnou vodu) a
ktera chrani zdroje podzemnich vod pred znecisténim.

e funkce desukéni — rozumi se ji odvadéni a odCerpavani vody evaporaci
na stanovistich ovlivnénych vodou.

Funkce lest vodohospodaiska predstavuje podporu, posileni nebo utvareni hydrickych a
pudoochrannych ucink( pro vodohospodafsky potfebnou ochranu jakosti vody, Ucelné
ovliviovani vodniho reZimu a vodni bilance. Funkce vodohospodarska protierozni — je popséana u
funkci pudoochrannych. PInéni této funkce je mimofadné vyznamné u téchto edafickych kategorii
N (kamenita /svahova), F (kamenita svézi), A (kamenita/acerdzni), Y (skeletovita), J (sutova).

Déle mezi vyznamné vodohospodarské funkce patfi:

o funkce infiltracni — pfedstavuje vsakovaci uéinek pud, ktery je zavisly na pldnim
druhu a padnim typu.

o funkce srazkotvornd — ma znacny ucinek. VSeobecné se jedna o porosty 6. az 8.
lesniho vegetaCniho stupné Velmi vyjimecné se ucinek sréZkotvorny objevuje
za vyskytu hustych mih, anebo za prichodu klimatickych front s velmi nizkou
obla¢nosti i pod nadmofskou vySkou 800 m n. m. Na Uzemi lest mésta Havlickiv
Brod se nevyskytuiji.

o funkce desukéni (odsévaci) — pfedstavuje odsavaci efekt lesa na zamokfenych
pudach (ekologické Fady oglejena, podmacena, raselinna ale i obohacena vodou (L,
U, V).

Funkce socialné-kulturni, jejichz soucasti napfiklad mize byt i funkce lest rekreacni,
ktera je definovana jako syntetické plsobeni hygienickych, zdravotnich, Ié€ebnych, estetickych a
psychoemocionalnich U¢inkd lesa na regeneraci fyzickych a psychickych sil ¢lovéka (Fialova,
Vyskot 2010). Tato funkce ma v Ceské republice vyrazny efekt. Mezi socialné-kulturni funkce pak
z hlediska vyznamu zafazujeme uchovani krajiny a kulturnino dédictvi, ¢i zdroj zaméstnani a
pFijma.

Z hlediska plnéni vefejného zajmu, kdy vefejny zajem v lesich je definovan v Zakladnich
principech statni lesnické politiky nasledovné: ,Stat ma zajem na trvalém a vyrovnaném vyuzivani
lesa jako obnovitelného pfirodniho zdroje a vyuZivani vefejné prospédnych funkci lesa ve
vefejném zajmu. Je dllezité pro vSechny ob&any zabezpelit zachovani vodohospodarské
ucinnosti lesa, zajiSténi pldochranné funkce lesa, uchovani jedineCnosti pfirody a udrzeni
genetické kvality lesa. VSechny tyto funkce je tfeba vice ¢i méné fizené podporovat. Dal$i funkce
poskytuje zdravy les pfevazné samovolné jiz svou existenci.”

RozliSujeme funkce deklarované verejnym zajmem a stavajici kategorie lest (dle § 6
zakona €. 289/1995 Sb., o lesich, podle pfevazujicich funkci). Kategorizace lesu, tzn. jejich




¢lenéni do kategorii a subkategorii, je vyjadienim jejich funkéniho poslani, tedy prevladajiciho
zpUsobu vyuzivani lesa na urcitém uzemi. Podle prvofadé funkce (produkéni, ekologické nebo
spoleCenské) se vylisuji tfi kategorie: lesy hospodafské, lesy ochranné a lesy zvlastniho urceni.

Do kategorie lesli ochrannych se zafazuji:

a) lesy na mimofadné nepfiznivych stanovistich (suté, kamenna more, prudké svahy, strze,
nestabilizované naplavy a pisky, radelinisté, odvaly a vysypky apod.),

b) vysokohorské lesy pod hranici stromové vegetace chranici nize poloZené lesy a lesy na
exponovanych hfebenech,

¢) lesy v kleGovém vegetacnim stupni.

Do kategorie lest ochrannych se zafazuiji lesy, které maji pfirozené funkci pudoochrannou,
vodoochrannou. Existence lesu (zachovani lesnich porosti) na téchto stanoviStich ma vyznam
pfedevsim z toho hlediska, ze by jejich odtézenim nebylo mozné dalsi nasledné zalesnéni nebo
by toto zalesnéni trvalo extrémné dlouho.

Podle § 8 zakona €. 289/1995 Sb., o lesich, se také lesy zvla$tniho uréeni jsou lesy, které
nejsou lesy ochrannymi a nachazeji se a)v pasmech hygienické ochrany vodnich zdroju I.
stupné; b) v ochrannych pasmech zdroju pfirodnich IéCivych a stolnich mineralnich vod; c) na
uzemi narodnich parku a narodnich pfirodnich rezervaci.

Do kategorie lesu zvlaStniho uréeni Ize dale zafadit lesy, u kterych vefejny zajem na zlepSeni
a ochrané Zivotniho prostfedi nebo jiny opravnény zajem na plnéni mimoproduk¢nich funkci lesa
je nadfazen funkcim produk¢nim. Jde o lesy:

a) v prvnich zénach chranénych krajinnych oblasti a lesy v pfirodnich rezervacich, narodnich
pfirodnich pamatkach a pfirodnich pamatkach,

b) lazenské,

c) pfiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci,

d) slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce,

e) se zvySenou funkci pldoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo krajinotvornou,

f) potfebné pro zachovani biologické riznorodosti,

g) v uznanych oborach a v samostatnych baZantnicich,

h) v nichZ jiny dulezity vefejny zajem vyZaduje odliSny zpusob hospodafeni.

Dle zakona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich, plati podle § 1, Ze ,USelem tohoto zékona je stanovit
pfedpoklady pro zachovani lesa, péCi o les a obnovu lesa jako narodniho bohatstvi, tvoficiho

nenahraditelnou slozku Zivotniho prostfedi, pro pinéni vsech jeho funkci a pro podporu trvale
udrzitelného hospodareni v ném.*

Hlavni vefejné z&jmy uplatiované na obhospodafovani a péci o lesni ekosystémy (hlavni
vefejné zajmy zahrnuiji Fadu vefejnych zajma dil&ich):



Vefejny zajem na zachovani pfedpokladu pro pInéni funkci lesa:

o vefejny zajem na zachovani existence lesd a na minimalizaci odlesfiovani;

O

O

vefejny zajem na zachovani a ochrané genofondu lesnich dfevin;

vefejny zajem na zvySovani odolnosti lesnich ekosystému;

vefejny zajem na pouZiti stanovistné vhodnych dfevin pfi obnové lesa a
zalesnovani a udrzeni vhodné druhové skladby;

vefejny zajem na omezeni plsobeni biotickych i abiotickych Skodlivych
CinitelQ.

Vefejny zajem na pfimém plnéni funkci lesa:

o vefejny zajem na pInéni produkéni funkce lesu;

(©]

o

vefejny zajem na plnéni rekreacni funkce lesu;
vefejny zajem na zachovani volného pfistupnosti lesu;
vefejny zajem na ochrané Zivota a zdravi navstévniku lesa;

vefejny zajem na plnéni ekologicko-stabilizacni funkce lest (les jako VKP
podle § 3 odst. 1 pism. b) zakona €. 114/1992 Sb., les jako sougast USES
podle § 4 téhoz) a zachovani biodiverzity;

vefejny zajem na plnéni krajinotvorné a ekologické funkce;

vefejny zajem na ochrané nékterych lest pro jejich krajinotvornou,
historickou nebo ekosystémovou jedine¢nost;

vefejny zajem na plnéni dalSich mimoprodukénich funkci (podle okolnosti
jako funkci samovolné produkovanych nebo Ffizenych), zejména v lesich
ochrannych a lesich zvlastniho urceni;

vefejny zajem na pinéni sociélni funkce lesa (les jako misto vykonu prace).

Vefejny zajem na uskuteCiiovani a podpore aktivit zajiStujicich plnéni funkci lesa v
souladu s principy trvale udrZitelného lesnického hospodafeni:

o

O

o

o

o

vefejny zajem na planovitém hospodareni v lese;
vefejny zajem na zajisténi odborné urovné hospodareni;

vefejny zajem na pfiblizeni se k pfirozené skladbé lest a zvySeni druhové
diverzity lesnich dfevin;

vefejny zajem na podpore viastnikd lesa;

vefejny zajem na vylouceni nelegalné vytéZeného dfeva z trhu.

Vefejné zajmy nejsou vzdy ve vzajemné shodé. Existuji totiz jasné viditelné rozpory:



o Vefejny zajem na pinéni produkéni funkce lest versus vefejny zajem na
plnéni environmentalni funkce;

o Vefejny zajem na zachovani existence lesu versus vefejny zajem na
bezpecném provozovani dopravy.

Ukolem vefejné spravy je vefejné zajmy pokud mozno harmonizovat, tj. dosahnout stavu, kdy
Zadny z vefejnych zajml nebude zcela potlaen na Ukor ostatnich.

Funkce socialné-kulturni a rekreaéni

Podle pfevladajicich rekreaénich aktivit, vkusu a naroku navstévniki lesa se méni i charakter
rekreacnich sluzeb poskytovanych lesnim hospodarstvim od oblasti bez zndmek civilizace az po
sportovni aredly a parkové upravy s intenzivni navstévnosti a s restauracnim zafizenim (Holusa

st. 2001).

Dle dalSiho Clenéni Ize lesy rekreacné vyuZivané nebo spiSe dnes rekreacné zatizené, Ize
rozdélit na lesy:

1.

Lesy rekreané nevyuzitelné (s oCekavanou nulovou rekreacni zatéZi): do této tfidy
se fadi lesni Casti, v nichZ je rekreace vyloucena v jakékoliv formé a kam je pro
vefejnost zakazan, nebo znacné omezen vstup (vojenské lesy, prvni zony narodnich
parku, Uzemi narodnich pfirodnich rezervaci (mimo znacené stezky), lesy ochranné
na nepfistupnych mistech). V ramci vyskytu kdrovcové kalamity by vliv na tyto lesy
mél byt irelevantni;

Lesy s podminéné vyuZitelnou rekrea¢ni funkci (lesy s Casové vymezenou rekreacni
zatéZi): patfi sem lesni Casti, kde prevladaji ostatni mimoprodukéni funkce lesa a kde
je vstup navstévnikim Casové i jinak regulovan, nebo jsou zde mozné jen nékteré
formy rekreace napf. lesy v oborach a baZantnicich, kde je vstup zakazan po urcité
obdobi a je usmémnén pohyb navstévnikl. Vzhledem k vyskytu kirovcovych kalamit
toto mize byt opét irelevantni;

Lesy s prevazujici produkéni funkci s vysokou rekreaéni zatéZi: v lesich s prevazujici
produkéni funkci je hospodarfeni zaméfeno na trvalé zajiSténi maximaini produkce
jakostni dfevni hmoty, pficemZ mohou plnit i zdravotné rekreaéni funkci. Vyuzivany
jsou prevazné turisticky (cyklisticky), pfi sbéru lesnich plodin a hub, sportovné, apod.
Tento typ je nejkomplikovanéjSim z hlediska polyfunkcionality lesniho hospodarstvi.
Dochazi ke znacnému omezeni viastnika nebo spravce lesd. Tyto lesy najdeme
zejména v bezprostiedni blizkosti mésta Havlickiv Brod. Zde muizeme olekavat i
vySSi rekreaCni zatizeni nékterych lesni Casti tim, ze vznikajici odlesnéné plochy
,nabidnout’ lepsi vyhled do krajiny, umozni lepsi prichodnost a orientaci v krajiné.
Tim samoziejmé dojde i oCekavané zvySené kritice navstévniki lesa smérem
k lesnickym &innostem (lesnici budou pod vét§im drobnohledem). MiZeme oCekavat i
vy$8i narlst vyskytu urazd v disledku pohybu t8zké techniky a stietu s navstévniky
lesa. Bude nutné proto jednoznacné posilit diseminacni aktivity v lesnictvi a public
relations. CoZ mUZe byt, ale pro mésto spiSe pozitivni nez negativni.;




4. Lesy s podporovanou rekreacni funkci: do této tfidy se fadi lesni Casti, které jsou
obhospodarovany v kategorii lesa hospodarského, ale maji souCasné vyraznou
rekreacni funkci. Hospodareni na téchto lokalitach je ovlivnéno rekreacni ¢innosti a je
proto nutno zde do jisté miry usmérnit jeho zpusob. VétSinou se jedna o Casti porostli
v blizkosti rekreacniho nebo zdravotnického zafizeni, které jsou bud na lesni pldé,
nebo pfi jejim bezprostfednim okraji, lesy v blizkosti lyZafskych areald apod. Zfejmé
typ, ktery najdeme v lesich kolem turisticky znaCenych stezek, kolem kempl a
rekreacnich zafizeni, atd.;

5. Lesy se zvyraznénou zdravotné rekreacni funkci: do této tfidy dle rekreaCniho
vyznamu se zafazuji lesni Casti vyhlaSené nebo navrzené jako lesy zvlastniho ureni
podle zékona €. 289/1995 Sb., o lesich. Jsou to lesy lazeriské a lesy pfiméstské a
dalSi lesy se zvySenou rekreacni funkci.

4.2.2 Navrh na zmény kategorie a subkategorie lest

V pfipadé obhospodafovani a péCe o lesni ekosystémy nas v prvé fadé zajima potencial
plnéni mimoprodukénich funkci lesniho ekosystému. To jsou hlavni abiotické faktory, které maji
vliv na vyskyt a Zivotni projevy edifikatorl, a které pak ohroZuji existenci ¢i omezuji a ztézuiji
obnovu a péstovani lesa (Ci pécCi o les) a pInéni funkci lesa vibec. Jedna o ekotopové faktory
jako je voda, puda, teplota, vzduch — ve vSech téchto faktorech hraje vyznamnou roli jejich
nadbytek nebo nedostatek a také pohyb.

Cilem obnovy kalamitnich holin nebo porosti zasazenych plsobenim kiroveld (Ci jinych
vyznamnych faktord) je vytvorit vékové, vySkové a druhové diferencované lesni porosty
s druhovou skladbou nejvice se blizici té prirozené. Uvazime-li sou¢asny zamér vlastnikl a
cil pfedkladané studie, Ize konstatovat, ze napfiklad v nékterych &astech Uzemi lesi mésta
Havlickav Brod Ize vymezit lesy, které by naplfiovaly vefejny zajem na pfimém plnéni funkci lesa,
zejmena téch mimoprodukcénich.

Z tohoto hlediska je zamérem vlastnika (a mélo by byt v obecném zajmu vlastnik(
lesGi zasazenych chradnutim smrkovych porostl) podpofit zejména ekologicko-
stabilizacni funkce lesl, coz predstavuje subkategorii lesi zvlastniho urceni podle § 8
odst. 2, pismena f) lesy potfebné pro zachovani biologické ruznorodosti. Kostru téchto
porostii s timto uréenim predstavuji zbylé lesni porosty s pifevaznym zastoupenim
listnatych drevin odpovidajici pfirozené druhové skladbé. To jsou porosty s vyskytem
buku lesniho, dubd, javor( klene, javoru mléce, lip, olSi, jedle bélokoré, apod. Tato
zakladni kostra pro obnovu lesnich porostii na Vysociné neni celistva a je plosné
rozptylena.

Je na Skodu, ze ¢asto byva zvykem, nebo je pravidlem, ze dreviny vyskytujici se
v pfimiSené formeé, tedy zastoupené velmi nizkym procentem, ¢i pouze jednotlivé se
vyskytuijici, nejsou radné evidovany v lesnich hospodarskych planech nebo osnovach, a
¢asto byvaji zminovany pouze v textové ¢asti téchto planovacich dokumentl (napf. tresen
ptaci, jilm horsky, ale i javor mlé¢, javor klen, nebo dokonce i duby).



Druhou variantou je obnovované lesni porosty, tedy plochy, kde se v sou¢asné dobé
lesni porosty nevyskytuji, obnovovat pod timto smyslem (zakladani lesti jako subkategorie
f) lesy potiebné pro zachovani biologické riznorodosti) a striktné dbat dodrzovani
uplatnéni plivodnosti sadebniho materialu véetné kombinace (smési) drevin velmi diirazné
odpovidajici stanovistnim podminkam (buk lesni, duby, jedle bélokora, javor klen, javor
mléé, lipa malolista), a dalSi nasledné realizované péce o tyto porosty pfirodé blizkym
zpGsobem. Na obnovu (tedy spiSe zalozeni) takovych porostl, Ize pochopitelné zadat

dotacni podporu.

V pripadé této subkategorie lesti zvlastniho urceni f) lesy potfebné pro zachovani
biologické riznorodosti, zde Ize uvazit i prekryv dalSich funkci lesa a to se subkategorii
lest uréenych k rekreaci - subkategorie c) lesy pfiméstské a rekreacni, nebot’ tyto lesy by
se mohly svym soucasnym (stavajici listnaté porosty) i budoucim (zakladané lesni

porosty) charakterem, stat

lesy evokujici zazitek ,ze znovuzrozené pfirody

obhospodarované trvale udrZitelnym zptisobem, tak Ze zde nalézaji prostor jak hodnoty
ekologické nebo ekonomické, ale i hodnoty socialni“.

Navrh ramcovych doporuéeni pro provadéni lesnického managementu v lesich s plnénim funkce

zachovani biologické rozmanitosti a podpora funkci ekologicko-stabilizacnich

FUNKCE LESA:

Zachovani biologické rozmanitosti, ekologicko-stabiliza¢ni
(soubézné i lesy pfiméstské a rekreacni)

CiL HOSPODARENI:

Zachovani lesa a obnova lesnich porostll na kalamitnich plochach
(varianta A) nebo podpora pestrosti druhové skladby (doplnéni)

v jiz existujicich listnatych porostech (stfedné starych) — varianta B.
Podle HS a porostnich smési — zalozeni lesnich porostu s vysokou
druhovou diverzitou, prostorové a vertikalni diferenciace, stfidani
drevin, kefd.

CILOVA DRUHOVA SKLADBA:

SmiSené porosty (diferencovano dle jednotlivych HS) pro jednotlivé
CHS 29, CHS 41, CHS 43, CHS 45, CHS 47, viz ramcové
smérnice.

HOSPODARSKY TVAR:

Les vysoky (Ize pfipustit i les stfedni, napf. vegetativni obnovou
lipy).

OBMYTI:

Podle HS a porostnich smési. Doporu¢eno u nékterych porostt
dodrzovat obmyti minimaini (z hlediska ekonomiky hospodareni), u
vybranych porost, napf. pfi okrajich nebo v hornich etazich (u
vystavk() dodrzovat obmyti s maximalni délkou (i fyziologicky
rozpad — ale pozor na bezpe¢nost).

OBNOVNI DOBA:

Podle HS a porostnich smési (pfizplsobit fruktifikaci dfevin, snaha
0 maximalni vyuZziti pfirozené obnovy u stavajicich porostt). U
nové zakladanych porostd v sou¢asnosti dle moznosti a zakonnych
norem. Nasledné dalSi obnova (co nejdelSi).

HOSPODARSKY ZPUSOB:

Podrostni, u SM holose¢ny. VyuZivat mladé skupinky (kotliky)
dfevin. Velmi dbat na zachovani jednotlivé se vyskytujicich dfevin
listnacl (Casto buku a dubu, pfip. bfiz) uprostfed rozpadajicich se
SM porostii (Pozor! Casto dochézi k odstrafiovani téchto jedinci
pfi téZbé, i kdyz v porostu se tito jedinci vyskytovali. Priklad situace
viz Obr. 1.)




OBNOVNi POSTUP
smiSeni drevin a prostorova

vystavba:

U pfirozené dobfe se zmlazujicich clonné, pfipadné podrostné.
Smiseni skupinovité i jednotlivé, prostorova vystavba co nejvice
diferencovand. Bez pfirozené obnovy holoseéné nebo naseéné po
svahu. Holose€ vylou€it podél cest a okraju lesa. Vzhledem

k maximalni podpofe diverzity a stability vyuzivat kombinace
obnovy siji, sadbou a pfirozené obnovy. Plochy pro obnovu lesnich
porostu co nejvice prostorové vymezit. Doporucuje se detailni
vyliSeni jednotek prostorového rozdéleni lesa dle i drobnym
terénnich zmén, apod. Pfi obnové vyuZit i dvoufazovou obnovu
(pfipravné dfeviny: bfiza bélokora, javor klen — pfedevsim, dale
javor mlé¢, na stanovisté ovlivnéna vodou olSe lepkava) a podsadit
bukem lesnim. Do této kombinace dét plochy s obnovou jedle
bélokoré ve smésich s bukem lesnim, lipou srd€itou a javory,
pfimés tfeSen ptadi, jilm horsky. Na volné pfipravené mensi ploSky
sadba, ale i sije dubl.

ZALESNOVANI, PRIROZENA

OBNOVA:

Viyuzivat u vhodnych dfevin pfirozené obnovy. Vytvofit stabilni
porostni okraje. Dosadba dfevin do okrajl jako polosolitéry (napf.
duby letni, jasany ztepilé, lipy srdCité, tfeSed ptaci). Maximalini
snaha vyuzit existujicich vystavk( a zbylych listnatych porostu. Viz
vyse.

VYCHOVA
POROST
U:

Zaméreni:

Diverzita a stabilita. Pfi vychové se zaméfit na podporu stability
lesnich porostd, ale u vybranych i podporu kvality sortimentu. U
hustych porost(i buk( provadét prostfihavky. U nadéjnych jedinct
umoznit prostor véasnym odstranénim pfipravnych dfevin.

mladé porosty:

Intenzivni zasahy, volny zapoj, podpora predrostd, uvoliovani
korun. Tvoiit stupriovity zapoj, nebo alespof Il.etdZ (nebo spodni
etaze) — podruzny porost.

dospivajici porosty:

Intenzivni zasahy, dale uvolfiovat vybrané stromy. Vytvorit
stupriovity &i vertikalni zapoj. Vybér jedincd koSatych, jejich
ponechavani spise v okrajich.

OPATREN/ OCHRANY LESA:

Zaplastit okraje porost, souvislejSi porosty v€as rozdélit.
Standartni ¢innost ochrany lesa proti dievokaznému hmyzu, proti
fytofagim. Rozluky a odluky vyuZit ke zvySeni estetického Gcinku.
Na prvnim misté je i ochrana pfed poZary — vystraha pro
navstévniky, dikladné znaceni, sankce. Cilena likvidace vyskytu
invaznich druhi rostlin! ZvIasté pfi okrajich pajasan Zlaznaty,
trnovnik akat. Nedovolit rozvoji kidlatky, sluneénice topinambur,
atd.

OPATRENIV PESTEBNI CINNOSTI:

Podpora vytvareni dvou a vice etazovych porostd, resp. vertikalni
zapoj. Podpora kefového patra.

OPATRENI V TEZEBNI CINNOSTI:

Tézbu provadét mimo rekreaéni sezénu, pfi pfiblizovani pouzivat
Setrné vyklizeni hmoty, na mistech s intenzivni rekreaéni innosti
vyklizet tézebni okraj. Odvoz dfivi mimo rekreacni aktivity béhem
dne (ranni hodiny). DodrZovat znaceni mist k t€zbé, vhodné jsou
informacni tabule, rychl Uprava cest po t8Zbé a pfiblizovani.




Vlystavba rekreacnich zafizeni, stezek, bézeckych trati,
informacnich tabuli, détskych koutk(, sportovist, odpogivek,
vyhlidek apod.

OPATRENI V OSTATNICH Vlysadba aleji a s,tromoradl povdle! f[urlstlckych vstt’azek_, popf. podél
X . frekventovanych cest slouzici jako rekreacni koridor.
CINNOSTECH: o el .

V obecné roviné Ize doporuit v pfipadé jakékoli ¢innosti v lese
technické povahy (pfi pouziti t6Zké techniky), dot€ena mista
vzdy oznacit paskou s umisténim vystraznych ceduli (pfipadné
i kontaktem na doty¢ného pracovnika, ktery poda vysvétleni).

Rekonstrukce rybnickd, udrzba pramen(, studanek, asanace
eroznich ryh. Jednoznac¢né asanovat (zahrnout) byvalé (ale i
soucasné) odvodriovaci pfikopy (zejména na oglejenych
stanovistich: O, P, Q, ale i V).

MELIORACE:

Sanace poruseni pudniho povrchu po vytéZeni dfevni hmoty.
Budovani odstavnych ploch pro motorova vozidla (jednoduchych,
CESTNI SIT: vhodné zpevnénych), zpFistupnéni atraktivnich ploch. Moznost i
vybudovani oficialnich parkovacich mist (soulad s Katastrem
nemovitosti).

Oduvodnéni vylieni subkategorie lesli zvlastniho uréeni f) zachovani biologické rozmanitosti,
ekologicko-stabilizaéni:

Varianta A: Na zakladé vzniklé (probéhlé kirovcové kalamity) a nasledného rozpadu celych
komplext lesnich porostl, kdy doSlo ke vzniku rozsahlych holin, které jsou nyni urCeny
k zalesnéni, by mélo byt zamérem vlastnika (ve vybranych porostnich skupinach) vymezit a urcit
lesni porosty (pfipadné budouci lesni porosty) s funkénim potencialem pro pinéni ekologicko-
stabilizaénich funkci takovym zplsobem, aby v budoucnu nedoSlo k podobnému problému.
Obnova a péce o tyto porosty bude provadéna pod podhledem péstovani lesnich porostl, co
nejvice druhové pestrych, prostorové a vyskové diferencovanych, s pfirodé blizkou druhovou
skladbou. VyuZziti funkce produkéni se pfitom nevyluCuje. Bude uplathovano trvale udrzitelné
lesnické hospodafeni.

Varianta B: Porosty, které se svou druhovou skladbou blizi pfirozené druhové skladbé
(zejména porosty mladé a stfednévéké, s pfevazujicim zastoupenim listnatych dfevin) tvofi
zakladni kostru pro zachovani ekologické stability krajiny a zarover predstavuiji tzv. ,hotspoty
koncentrace dfevinné (ale i lesni rostlinné) diverzity, se urCuji jako porosty ucelové slouZici pro
zachovani biologické rozmanitosti. VyuZiti funkce produkéni se pfitom nevyluéuje.



Obr. 1 Pfiklad situace vyskytu jedince buku lesniho uprostfed smrkového porostu. Casto zpracovanim nahodilé
téZby dochazi k vytézeni i téchto dileZitych jedincu, LHC Havlickiv Brod

Odlvodnéni rozsifeni subkategorie lest zvlastniho uréeni ¢) priméstské a dalsi lesy se zvySenou
rekreaéni funkci:

Varianta A: Subkategorie lest zvlaStniho urCeni c) pfiméstské a dalSi lesy se zvySenou
rekreaéni funkci se rozSifuje i na porosty vyskytujici se podél turisticky znaCenych stezek nebo
vyznamnych doprovodnych koridord v krajiné obklopenych lesy, které jsou (budou)
obhospodafovany prirodé blizkym zpisobem. Ugelem téchto lest je nabidnout navstévnikim
zazitek z nové obnovenych porost(, které zajisti udrZitelné lesnické hospodareni pro soucasné i
budouci generace, a nabizeji prostor pro odpocinek, pohyb a ,well being* (pocit pohody). VyuZiti
funkce produkéni se pfitom nevyluCuije.

Varianta B: Subkategorie lest zvl&Stniho urCeni c) pfiméstské a dalSi lesy se zvySenou
rekreaéni funkci se rozSifuje na celé uzemi lesu ve vlastnictvi mésta Havlickv Brod za ucelem
péce o lesni ekosystémy takovym zplsobem, ktery nabizi zdravé Zivotni prostfedi pro odpocinek,
radost z pohybu v pfirodé, prostor pro poznani a well being. Vyuziti funkce produkéni se pfitom
nevyluCuje.



Obr. 2 Jedinec dubu letniho pfi okraji porost(i — cenny zaklad pro obnovu porosttl a zachovani biologické
rozmanitosti, odd. 6, dilec C, LHC Havli¢kdv Brod
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Obr. 3 Porost lipy srdCité, javoru mléce, habru obecného a buku lesniho jako ukazka lest slouZici pro zachovani
biologické rozmanitosti (varianta B), porost v odd.4, dilec A, LHC Havlickav Brod
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Obr. 4 Zbyla porostni skupina v odd. 9, kostra pro obnovu lesnich porost(i, LHC Havli¢k(v Brod



4.3 Zhodnoceni zdravotniho stavu porost( a charakter diverzity dievin
4.3.1 Druhové slozeni drevin

Prizkumem LHC ML Havlickiv Brod byly prochdzenim jednotlivych porostd v pribéhu
vegetacniho obdobi (a nésledné i v dobé vegetacniho klidu), zjiStény nasledujici druhy dfevin:

Jehli¢nany (Pinopsida), fad: borovicotvaré (Pinales), Celed: borovicovité (Pinaceae) Lindl.:
Smrk ztepily (Picea abies /L./ Karst.)

Borovice lesni (Pinus sylvestris L.)

Borovice ¢erna (Pinus nigra J. F. Arnold)

Borovice vejmutovka (Pinus strobus L.)

Jedle bélokora (Abies alba Mill.)

Jedle obrovska (abies grandis /Douglas ex D. Don/ Lindl.)

Modfin opadavy (Larix decidua Miill.)

Douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii IMirb./ Franco var menziesii)

Listnace (vysSi dvoudélozné rostliny Dicotyledoneae)
Rad: bukotvaré (Fagales), ¢eled: bukovité (Fagaceae)
Buk lesni (Fagus sylvatica L.)

Dub letni (Quercus robur L.)

Dub zimni (Quercus petraea (Matt.)Liebl.)

Dub Cerveny (Quercus rubra L.)

Celed: bfizovité (Betulaceae)
Habr obecny (Carpinus betulus L.)
Bfiza bélokora (Betula pendula Roth)
Ol3e lepkava (Alnus glutinosa /L./ Gaertn.)
Ol3e Seda (Alnus incana /L./ Moench)

Liska obecna (Corylus avellana L.)

Réd: slzotvaré (Malvales), deled: slézovité (Malvaceae)
Lipa malolista (Tilia cordata Mill.)

Lipa velkolista (Tilia platyphyllos Scop.)



Rad: Fiizotvaré (Rosales), Geled: slézovité (Rosaceae)
TreSen ptaci (Prunus avium IL./ L.)

Jefab ptadi (Sorbus aucuparia L.)

Celed: jilmovité (UImaceae)

Jilm horsky (Ulmus glabra Huds.)

Celed: fesetlakovité (Rhamnaceae )

Krusina olSova (Frangula alnus Mill.)

Rad: hluchavkotvaré (Lamiales), ¢eled: olivovnikovité (Oleaceae)

Jasan ztepily (Fraxinus excelsior L.)

Rad: mydelnikotvaré (Sapindales), eled: mydelnikovité (Sapindaceae)
Javor klen (Acer pseudoplatanus L.)
Javor mlé€ (Acer platanoides L.)

Javor babyka (Acer campestre L.)

Celed: simarubovité (Simaroubaceae)

Pajasan zlaznaty (Ailanthus altissima (Mill.) Swingle)

Rad: malpigiotvaré (Malpighiales), Geled vrbovité (Salicaceae)
Topol osika (Populus tremula L.)
Vrba jiva (Salix caprea L.)

DalSi druhy vrb (Salix sp.) — neurceno

Rad: bobotvaré (Fabales), eled: bobovité (Fabaceae)

Trnovnik akat (Robinia pseudacacia L.)



Prizkumem NPR Ransko byly prochazenim jednotlivych porostl v pribéhu vegetacniho
obdobi (a nasledné i v dobé vegetacniho klidu), zjistény nasledujici druhy dfevin:

Jehli¢nany (Pinopsida), fad: borovicotvaré (Pinales), Celed: borovicovité (Pinaceae) Lindl.:
Smrk ztepily (Picea abies L./ Karst.)

Borovice lesni (Pinus sylvestris L.)

Borovice vejmutovka (Pinus strobus L.)

Jedle bélokora (Abies alba Mill.)

Jedle obrovska (Abies grandis /Douglas ex D. Don. / Lindl.)

Modfin opadavy (Larix decidua Miill.)

Douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii IMirb./ Franco var menziesii)

Listnace (vysSi dvoudélozné rostliny Dicotyledoneae)
Rad: bukotvaré (Fagales), ¢eled: bukovité (Fagaceae)
Buk lesni (Fagus sylvatica L.)

Dub letni (Quercus robur L.)

Celed: biizovité (Betulaceae)

Habr obecny (Carpinus betulus L.)

Bfiza bélokora (Betula pendula Roth)
Ol3e lepkava (Alnus glutinosa /L. Gaertn.)

OlSe Seda (Alnus incana /L./ Moench.)

Rad: slzotvaré (Malvales), teled: slézovité (Malvaceae)

Lipa malolista (Tilia cordata Mill.)

Rad: Fiizotvaré (Rosales), Geled: slézovité (Rosaceae)
TreSen ptaci (Prunus avium IL./ L.)
Jefab ptaci (Sorbus aucuparia L.)

Jablon lesni (Malus sylvestris Mill.)



Celed: jilmovité (Ulmaceae)
Jilm horsky (Ulmus glabra Huds.)

Jilm habrolisty (Ulmus minor Mill.)

Celed: fesetlakovité (Rhamnaceae )

KruSina olSova (Frangula alnus Mill.)

Celed: rizovité (Rosaceae)

Hloh sp. (Crataegus sp.) — neuréeno

Rad: mifikotvaré (Apiales), Seled: aralkovité (Araliaceae)

BfecCtan popinavy (Hedera helix L.)

Rad: hluchavkotvaré (Lamiales), Geled: olivovnikovité (Oleaceae)
Jasan ztepily (Fraxinus excelsior L.)

Rad: mydelnikotvaré (Sapindales), ¢eled: mydelnikovité (Sapindaceae)
Javor klen (Acer pseudoplatanus L.)

Javor mlé€ (Acer platanoides L.)

Rad: malpigiotvaré (Malpighiales), Geled vrbovité (Salicaceae)
Topol osika (Populus tremula L.)
Vrba jiva (Salix caprea L.)

DalSi druhy vrb (Salix sp.) - neurceno

Za autochtonni vyskyt Ize povazovat napf. buk lesni, jedli bélokorou, jasan ztepily, jilm
habrolisty, dub letni, dub zimni, javor klen, javor mlé¢, lipu srd€itou, lipu velkolistou, tfeSen ptaci,
smrk ztepily, borovici lesni, a nékteré dalSi dfeviny. Za alochtonni vyskyt Ize povazovat dfeviny
jako modFin opadavy, a alochtonni introdukované na Uzemi CR douglaska tisolista, dub erveny,
borovici ¢ernou, jedli obrovskou, borovici vejmutovku, pajasan Zlaznaty a trnovnik akat.

Nejroz$ifenéjSimi dfevinami (s nejvy$Sim zastoupenim) v zajmovém Uzemi jsou: smrk ztepily,
buk lesni a duby. Za nimi nasleduji dfeviny jako jasan ztepily, olSe lepkava, javor klen, topol
osika. Za dfeviny v Uzemi vzacnéjSi Ize povazovat: javor mlé¢, lipu malolistou (srdcitou), tfeSef
ptaci, vrbu jivu, kruinu olSovou.



Za dreviny velice vzacné Ize v Uzemi povazovat: habr obecny, jilm horsky, hloh nebo jefab
ptaci.

Obecné plati, ze mladSi porosty (porostni skupiny) jsou diverzitné bohatSi (a to na obou
sledovanych uzemich) nez porosty stari nebo uz dospélé. Je to dano jednak vetSi podporou
pfirozeného zmlazovani porostl, dale samoziejmé podporou ponechavani téchto drevin
v porostech. Ale na druhou stranu i tim, ze z porostu vékové starSich jsou péstebnimi postupy
nékteré dreviny odstrafovany tak, aZz se v porostu prestanou vyskytovat. Jedna se napfiklad o
bfizu bélokorou, borovici lesni (mimo NPR Ransko) ale i topol osiku nebo buk lesni.

Druhové spektrum dfevin je v8ak obsazeno pouze jednotlivym vyskytem (napf. pfi okrajich
cest, okrajich porostl nebo Easto i ve 4. vegetaCnim stupni — jednotlivy vyskyt jedle bé&lokoré.

Obr. 5 Ukazka porostni skupiny s bukem lesnim a v popfedi budouci stromofadi jilmu horského podél lesni cesty
v ¢asti u Ceského Dvora, LHC Havligkiv Brod



4.3.2 OhroZujici faktory dfevin a lesnich porostt

V Tab. 3 je uveden pfehled faktor(, které byly zjistény na Gzemi LHC ML Havlickiv Brod
s riznym vlivem na jedincich &i lesnich porostech.

Tab. 3 Pfehled biotickych a abiotickych faktorl zjiSténych na tzemi LHC ML Havli¢k(v Brod

Zjisténé druhy daného

Vliv na dieviny /

Skupina faktori | Faktor faktoru porosty Pozn.
Stereum . .
. Picea abies
sanguinolentum
Heterobasidion annosus | Picea abies
Hy menoscyp hus Fraxinus excelsior
fraxinea
Houbové Fomitopsis pinicola Picea abies Saprofyt
patogeny £ vat
. agus Sylvatica
Fomes fomentarius Acer pseudoplatanus Saprofyt
. . Acer pseudoplatanus
Rhytisma acerinum Acer platanoides
Armillaria sp. Picea abies
Ips typographus Picea abies
Ips amitinus Picea abies
biotické ° y Ips duplicatus Picea abies
Karovcoviti Pityophorus Picea abies
brouci pityographus Abies alba
Pityogenes Picea abies
chalcographus
Leperisimus fraxini Fraxinus excelsior
Operoptera brumata Acer pseudoplatanus erlsten Jeqnotl|vy
Fagus sylvatica vyskyt imég
ListoZravy hmyz e -
Cephalcia abietis Picea abies ZJ,'Sten Jeqnotllvy
vyskyt imag
Agelastica alni Alnus glutinosa
Picea abies
7V&F Abies alba
vef .
Fagus sylvatica
Acer pseodoplatanus
. Vliv rizny dle
sucho V8echny porosty SolT
Picea abies — porosty na
abiotické vitr Uzemi oglejenych Jednotlivy vyvrat
stanovist
odvodnéni Porosty na tizemi SoL T

40, 4P, 4V




Buk lesni (Fagus sylvatica) — na porostech Ci jedincich buku lesniho se neprojevuje zadny
vyrazny vliv biotického ani abiotického faktoru. Byl zjistén vyskyt jednotlivych iméag pidalky
podzimni (Operoptera brumata), vzhledem k hranici jeho vertikalniho rozsifeni (vystupuje do 4.-
5.VS), neni predpoklad, ze by doSlo k rozsahlejSimu namnozeni populace. Byl zjistén pouze
jednotlivy vyskyt plodnic troudnatce kopytovitého (Fomes fomentarius) na lezicich mrtvych
kmenech.

Ol3e lepkava (Alnus glutinosa) — porosty olSe lepkavé nevykazuji Zadna poskozeni biotickych
¢i abiotickych faktor(. Jen jednotlivé byl pozorovan vyskyt imag a larev bazlivce olSového
(Agelastica alni), zpisobujici jen bodové poskozeni listi mladych stromd ve formé okének.

Jedle bélokora (Abies alba) — skupiny jedle bélokoré nevykazuji Zadny z vySe uvedenych
vlivd, jelikoz se vyskytuji pouze jednotlivé menSi porostni skupiny mlazin ¢i tyCkovin. Byl
zaznamenan jen jednotlivy vliv zvéfe ve formé okusu okrajovych vétvi mladych stromkd.
Odclonéné starsi stromy ve formé vystavk( vykazuji prosychani.

Smrk ztepily (Picea abies) — vzhledem k pfevaznému zastoupeni této dfeviny na tzemi LHC
Havlickav Brod i v NPR Ransko, kdy se vyskytuje mimo své ekologické i produkéni optimum (v
obou Gzemich je geograficky nepuvodni dfevinou!), byly zaznamenany faktory biotické i abiotické.
Mezi vyznacné biotické faktory patfi na smrku ztepilém kdrovcoviti brouci. Byl zjistén pocetny
vyskyt druhl Ips typographus, Pityogenes chalcographus, jednotlivé lps amitinus, Ips duplicatus.
Vliv karovcovitych byl pozorovan po celém Uzemi ve vysokém stupni intenzity. Stale porosty
smrku ztepilého prosychaji, stale se vyskytuji rozsahlé suché porostni stény, Ci celé skupiny.
V/ nékterych porostnich skupinach i v VIII. a IX. 2019 padaly zelené jehlice, na kmenech byly
zfetelné zavrty s vytékajici pryskyfici.

Jednotlivé byl zjistén vyskyt imag Cephalcia abietis, avSak bez zjiSténi vyrazného plsobeni
larvalnich stadii. Na smrku ztepilém bylo zjiSténo i vyrazné pusobeni houbovych patogend.
Viyznamny je vyskyt Heterobasidion annosus, coz potvrzuje rozsahly vyskyt poSkozenych kmend,
pfedevaim na oglejenych stanovistich. Casty je vyskyt i Stereum sanguinolentum, ve starsich
porostech je velice Casty vyskyt vaclavek (Armillaria sp.), ktery je patrny ve formé lahvicovité
rozSifenych bazi starSich jedincl. Vyrazny je vliv zvéfe, ve formé okusu mladSich jedinc, a
ohryzu kmen0 tyCkovina a tyCovin. U nékterych skupin je poSkozeni rozsahlé. Ze saprofytickych
druhu dfevokaznych hub se na smrku ztepilém vyskytuje troudnatec pasovany (Fomitopsis
pinicola). Vyznamné je pUsobeni abiotickych faktord na porosty smrku ztepilého, pfedevsim
faktor sucha, ktery je velice vyznamny ve 4.VS, obzvlasté pak na oglejenych pudach. Oslabeni
suchem je jeden z iniciujicich faktor( pro vyskyt lykozroutovitych broukl. V reélu jde o synergii
pusobeni (sucho v kombinaci s nevhodnou druhovou skladbou). Téméf ve vSech pfipadech je
patrné jednotlivé prosychani smrkovych porostu. Nejméné stabilni jsou porosty vzniklé umélym
zalesnénim ve fazi tyCovin az nastavajicich kmenovin. U téchto porostl je patrny plosny rozpad.
U dospélych kmenovin, které jsou ¢asto v mytnim véku a ve fazi rozpracovanosti porostt, viivem
shizeni zakmenéni, se asto pod clonou porostl objevuji mladé semenacky z naletl, do kterych
jednotlivé nalétava i buk lesni (Casto v pfimési).



Vzhledem k rozsahu poS$kozeni smrkovych porostl, Ize jednoznaéné usuzovat, Ze toto je
zplsobeno v prvni fadé vyskytem dfeviny na jejim neplvodnim stanovisti v pfipadé 4. VS.
V disledku rozkolisanosti klimatu je takové mnozstvi porostl ohrozeno suchem a nasledné
hmyzem. U smrkovych nebo smiSenych jehli¢natych porostld ve 4.VS je patrny synergismus
faktor( ovliviiujici zdravotni stav porostd.

Javor klen (Acer pseudoplatanus) — jednotlivé na listech javoru klene byl zjistén vyskyt
svrastélky javorové (Rhytisma acerinum).

Jasan ztepily (Fraxinus excelsior) — jednotlivé na uzemi LHC Havlick(v Brod bylo zji$téno
chiadnuti jasan( ztepilych zplsobené nekrozou jasanl (Hymenoscyphus fraxinea) ve vSech jeho
vyvojovych fazich. Vice trpi dospélé porosty a nastavajici kmenoviny. U mladych porostd neni
onemocnéni zatim tak patrné, ale Ize jej oCekavat. Ve vSech skupinach, kde je patrné chfadnuti
jasanu, je pravidelny vyskyt Iykohuba jasanového (Leperisimus fraxini). Druh je typicky jako
sekundarni druh obsazujici chfadnuti jedince jasand.

Jina situace panovala na Gzemi NPR Ransko. Zde bylo zji$téno souvislé poSkozeni porosti
jasanu ztepilych zplUsobené nekrézou jasani (Hymenoscyphus fraxinea) ve vSech jeho
vyvojovych fazich. Nejvice zasazeny jsou porosty, kde se jasan ztepily vyskytuje ve skupinach az
monokulturach. Pfi odstrafiovani jasanu je vhodné redukovat skupiny jasanu, kde chiadnuti je
velice intenzivni. Pokud mozZno ponechat jednotlivé jedince, ktefi nevykazuji chfadnuti a jsou ve
smési s jinymi druhy dfevin, aby nedoslo k celkovému vyhubeni (vyhynuti) této dfeviny na uzemi
rezervace.



Obr. 6 Cerstvy zavrt lykozrouta smrkového na kiife kmene smrku ztepilého, Lesni (isek Ronovec, LHC Havlickiv
Brod

Obr. 7 Cerstvy spadlé zelené jehli¢i v kmenoving smrku ztepilého, Lesni tsek Ronovec, LHC Havligk(v Brod



Obr. 8 Rozsahly zit lykozroutl v porostni sténé menoviny smrku ztepilého, Lesni usek Ronovec, LHC Havlickav
Brod

4.4 Navrh doporuceni pro obnovu a hospodareni s lesnimi porosty
4.4.1 Zhodnoceni zmlazovani drevin

Charakter zmlazovani dfevin byl zhodnocen vizualnim pozorovanim pfitomnosti jedincl Ci
skupin jedincl podle jednotek prostorového rozdéleni lesa. Byly prochazeny jednotlivé porosty a
sledovano zmlazovani jednotlivych druhd.

Z vysledk hodnoceni zmlazovani porostl vyplyva, Ze nejCastéji se vyskytujici formou
zmlazeni je zmlazeni z&dné — zejména ve smrkovych porostech.

Druhou nej¢astéjsi formou zmlazeni je ojedinély vyskyt — jedna se zejména o vyskyt buku
lesniho, dubu letniho, javoru klene ve smrkovych porostech. To je pravdépodobné dano i polohou
LHC Havli¢kuv Brod v ekologickém optimu téchto dfevin.

Situace se zmlazovanim drevin je naprosto obdobna v NPR Ransko. Vyjimku tvofi pouze ta
cast uzemi, kde se nachazeji porostni skupiny s vyraznym zastoupenim buku lesniho, pfevazné
ve fazi dospélych Ci prestarlych kmenovin. V téchto porostech je hojné zmlazeni buku, faze
naletd, narosty ale i mlazin. Viz Obr. 9.



Obr. 9 Detail masového zmlazeni buku lesniho na zemi souboru lesnich typd 5K, NPR Ransko
4.4.2 Cil a zpusoby obnovy

Cilem obnovy kalamitnich ploch, nebo spige rozsahlych (v podminkach Ceské republiky
neobvykle velkych holych) ploch vzniklych po vytéZeni smrkovych porostu, je usnadnit snadné
odristani klimaxovych dfevin. Tedy minimalizovat, omezit ¢i redukovat vliv klimatu (extrémné
vysoké nebo nizkeé teploty) a zachovat pudni poméry. Pro postup obnovy takovych ploch je ¢asto
doporu¢ovano pouZiti podsadeb. Také je mozno vyuzit ponechané vystavky nebo skupiny

v

zbylych listnatych dfevin, a podpofit rychlejsi vznik porostd, které budou ekologicky stabilnéjsi.

Cilem pouZiti prvné zminénych podsadeb pod dfeviny tzv. pfipravnymi je dle Hurta a Mauera
(2016) dospét ke tfem cilovym stavim porostu:

e Viytvofit podminky pro znac¢né ekologicky a staticky stabilni smiSené porosty
(horizontalné i vertik&Iné rozriznéné);

e Stabilni a stanovi$tné odpovidajici kultura (po rychlém a upIném pfipravném porostu);

e Kultura vyhovujici pfedevdim hospodarskému hledisku, kde dfeviny a zvySené
nebezpeci rozpadu porostu jsou vlastnikem povaZzovany za pfijatelné riziko.

V tomto duchu se budeme radgji drzet spise cile prvniho.

Sanace odvodiovacich prikopl

Z4akladnim cilem obnovy je obnova lesnich porostl s (i s ohledem na budouci pfirodé blizké
hospodafeni a plnéni ekologicko-stabilizatni funkce) resp. obnova hydrologické dynamiky
stanovist, kde doslo k jeho ovlivnéni, coz jsou napfiklad odvodnéna oglejend a podmacena
stanovisté v terénnich depresich (viz Obr. 10).



Dle zpravy CHMU (Anonymus 2019) se v regionu Vysocina v poslednich letech, zejména
v obdobi 2015-2018, projevuje deficit sraZzek, a tim vznik projevd pldniho sucha. V rGznych
Castech regionu Vysociny se toto sucho projevuje ve formé rizné dlouhych epizod s rozdilnou
intenzitou projevd. Vzhledem k uvedenému jevu je nutné, alespon pfispét k pfirozenému
hydrologickému rezimu lesnich pud. Proto je bezprostfedné nutné asanovat vSechny
odvodriovaci pfikopy, tak aby vSechny i ty, které dnes vypadaji jako nefunkéni, neumoziovaly
odtok povrchové a podpovrchové vody z lesnich ekosystému. | zdanlivé nefunkéni prikopy, které
tak pouze vypadaji, stale naruSuji byvaly pidni povrch a mohou pfispivat ke stresu lesnich
porostu suchem.

Rozélenéni kalamitnich ploch a pouziti dvou druhtl obnovy

Rozsahlé kalamitni plochy je nutno pfed obnovou lesnich porostd roz€lenit na mensi
segmenty. Vhodné je zaloZit pasy Sifky 6-8 m pro siji pfipravnych dfevin. Jako dfeviny pfipravné
Ize doporucit zejména bfizu bélokorou, ktera je klasickou dfevinou vyuzivanou pro tento zpusob
obnovy, zaroven se jedna o drfevinu osvédCenou, ale irychle rostouci, umoznujici ve
stfednédobém hledisku jeji ekonomické vyuZiti, a to jak na palivo, tak na lepSi sortimenty dfivi.
Pomérné nevyuzivanou dfevinou, které je C-S stratég (dle zafazeni ekologickych strategii druha),
to je dfevinou schopnou obsazovat stanovisté i charakteru navazek nebo zemédélskych pud, a
pfitom byt i dfevinou klimaxovych stadii, je javor klen. Stejné obdobné viastnosti ma javor mléc,
ktery je ovsem malicko citlivéjSi na zménu podminek. Javor klen je proto mozné povazovat za
strategickou dfevinu, nebot také rychle odrlista, snasi extrémni stanovisté, vytvafi stin a je velmi
cenéna na trhu s dfivim. Zde je nutno jeho pouziti coby pfipravné dfeviny siji. DalSi dfeviny, které
Ize pouzit jako pfipravné: jefab ptaci nebo topol osika. Vysev topoll osika je ovsem pomérné
komplikovany. Pfi vysevu javoru klene, jsou Casté Skody mySovitymi hlodavci. Proto je nutné
jejich populaci vyrazné tlumit.

Pro obnovu holin tzv. dvoufazovym zplsobem, tj. nejdfive siji a potom pouziti podsadeb je
nutno nejdfive vytvofit systém rozdélovacich pruhd, tj. rozdélit kalamitni plochu na segmenty o
velikosti cca 1-3 ha. Budou vyuzity terénni pfedély se snahou docilit toho, aby byla nepravidelna
¢i schématicka. Vhodné je takto i zafidit les jednotkami prostorového rozdéleni lesa.

Shrnuti zakladnich doporuceni zptisobti obnovy:

Obnovu lesnich porostl je mozno realizovat jednofazové nebo dvoufazové podsadbami. Na
stanovisté spiSe kyselejSiho charakteru, kde nehrozi tolik zabufenéni, je vhodné volit obnovu
jednofazovou, to je pfimé zalesnéni klimaxovymi dievinami, nejlépe ve smési (vhodna je volba
stfidani past dfevin napf. BK, JD, BK, KL) a samoziejmé s pouzitim oplocenek kvili Skodam
zvéfi. Do takovych smési je mozno jednotlivé piidat TR, JLH, JS, do terénnich Gipadu a deluviich
potom napf. OL. Pro podporu diverzity do vice podmacenych lokalit Ize jednorazové zapichat i
vrbové proutky.

Na svazeni je i pouziti sije dub( v menSich jednotlivych oplocenkach jako budouci dubové
porostni skupiny (skupinky) — z tohoto hlediska bude nutna pfiprava pldy.



V ramci vyuZiti dvoufazové obnovy pod pfipravnymi porosty bfizy bélokoré, javoru klenu, pfip.
jefabu ptaciho (neni doporuceno) je dle Hurta a Mauera (2016) nejvhodnéj$i sadebni material
péstovany v podokapovych Skolkach nebo alespori pod vlivem jiného umélého clonéni. Jinak
péstovany sadebni material vysazeny pod clonu porostu, tj. material s pletivy nepfizptsobenymi
shizené sluneéni radiaci, prochazi hlubS§im Sokem po vysadbé neZz material s vy$Sim podilem
stinného asimilaniho aparatu. Zminovany stupriovany Sok také znatelné navySuje ztraty po
vysadbé. Jako vhodné voditko pro volbu sadebniho materialu je zakmenéni pfipravného porostu,
stupent zabufenéni a zivnost stanovisté. Obecné je v podsadbach pfipravnych porostl na
kyselejSich stanovistich mozno pouZit slabSi materiél nez na stanovistich zivnych a zabufenélych
(stuperi zabufenéni min. 2). Se zohlednénim vySe uvedenych skutecnosti dle provadéci vyhlasky
&. 29/2004 Sb. k zakonu ¢&. 149/2003 Sb. je nutno vyuzit Ceské statni normy CSN 48 21 15
(»Sadebni material lesnich dfevin®).

K podsadbam bukem a jedli je mozno také pouZit Skolkovany nebo podfezévany
prostokofenny sadebni materiél s bohatym kofenovym systémem, péstovany pod umélym
stinénim nebo pfirozenou clonou podokapovych Skolek. U buku se vék expedovanych sazenic
pohybuje okolo 2 let a u jedle 4 az 5 let.

Pfihodné je také pouZit semenacky vyzvednuté z pfirozené obnovy a dale zakofenéné ve
Skolkach.
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Obr. 10 Odvodriovaci pfikopy na oglejenych stanovistich navrzené k asanaci, Lesni Usek Ronovec, LHC
Havlickav Brod



Obr. 11 Rozsahlé kalamitni holiny je nutné roz€lenit na mensi segmenty, Lesni tsek Ronovec, LHC Havlickav
Brod

Eliminace Skod zvéfi
Na celém Uzemi LHC ML Havli¢kGv Brod, ale i v NPR Ransko, byly zjistény vyznamné §kody
zvéfi, jako vyznamny kliGovy faktor ovliviiujici obnovu lesnich porostl a nasledné odristani kultur

nebo naletd. Z hlediska $kod zvéfi je jako nejvyznamnéj$i povazovan srnec obecny a prase
divokeé (rozryvani vysetych ploch, poruSovani oplocenek).

Pro vyuZiti pfirozené obnovy je nutna silna redukce pocetnosti zvéfe. V pfipadé zachovani
souCasného stavu populace zvéfe je nutna ochrana oplocenkami do véku cca min. 15 let,
v nékterych pfipadech az 30 let.



Obr. 12 Oplocenka mlaziny buku lesniho s naletem bfizy bélokoré, Lesni Usek Ronovec, LHC Havli¢kiv Brod

Navrh obnovnich skladeb

Ve vSech nové zakladanych lesnich porostech budou zaloZeny smiSené porosty. Navrhujeme
smési 6 a vice drevin. V téchto skladbach Ize dfeviny rozdélit do tfi skupin:

Dieviny dominantni — druhy dfevin se zastoupenim 30-50%, které jsou hlavnimi
edifikatory pfirozenych lesnich porostu, které zajisti stabilitu budoucich porostu,
jelikoz odpovidaji stanovisti a v pfirozené skladbé jsou dominantnimi druhy, jsou
ekonomicky zajimavé, tj. buk lesni, jedle bélokora, javor klen.

Dieviny pfimiSené — druhy dfevin se zastoupenim 20-40%, které jsou méné
vyznamnymi edifikatory pfirozenych lesnich porostl, zajisti stabilitu budoucich
porostU, jelikoz odpovidaji stanovisti, mohou byt rovnéZ ekonomicky zajimavé, tj. dub
zimni, dub letni, lipa malolista, javor mléc.

Dreviny vzacné — druhy dfevin se zastoupenim 5-20%, které nejsou vyznamnymi
edifikatory pfirozenych lesnich porostu, zajisti diverzitu budoucich porostd, jelikoz
odpovidaji stanovisti (pfipadné vyuzit geograficky neplvodni dfeviny, ovSem
schvalené), nékteré znich jsou ekonomicky velmi zajimavé, {j. jilm horsky, jasan
ztepily, tfeSen ptaci, modFfin opadavy, ale i habr obecny, javor babyka.

Priklad: pro stanovisté 4B Bohatd bucina v CHS 45, resp. HS 457 mozno zvolit dfevinou
skladbu: BK2-3, KL2, JD 2, DBZ1-2, LPM1-2, JV 1, JLH, TR, HB.



Tab. 4 Prehled skupin dfevin pro volbu obnovnich dfevinnych skladeb

Skupina dfevin Druh dieviny Zastoupeni Priklad
Buk lesni 30-50% 30
Jedle bélokora 20
Dominantni Javor klen 10
PfimiSené Dub zimni 20-40%
Dub letni
Lipa malolista 10
Lipa velkolista
Javor mlé¢ 20
jilm horsky 5-20% 5
jasan ztepily 5
o tfeSen ptaci
Vzacné modFin opadavy
habr obecny +
javor babyka +

Pfi obnové smisenych porostl Ize pouzit nékolik zplisobu smiseni:

1. Fadové - stfidani celych fad (cela fada je tvofena jednim druhem dreviny) na obnovni
ploSe, nevhodna pro vznik lesniho porostu s vysokou diverzitou a vysokym stupném
pfirozenosti;

2. Sachovnicové - jednotlivé fady jsou tvofeny usekem ,jedné dreviny“, na ploSe se tako

pak stfidaji Sachovnicové useky fad s danym druhem dfeviny;

3. skupinovité — na ploSe jsou vytvorfeny skupinky jednotlivych druhl dfevin;

4. mozaikovité — v jednotlivych fadach se na celé ploSe stfidaji dieviny tak, ze je na celé
ploSe vytvofena smés drevin, bez toho aby jeden druh byl soustfedén do urcitého

mista. VSechny dfeviny jsou rovhomérné rozmistény na plose.

Doporu¢ujeme vyuZivat a vénovat se mozaikovitému smiseni, pfipadné skupinovitému.
Obnovu lesnich porostl Ize proto provést uméle i pfirozené.

Pfirozena obnova bude vyuzita u vSech zmlazujicich se dfevin, ale vzhledem k tomu, Ze
nejhojnéji se zmlazuje smrk ztepily (vyjime¢né buk lesni a bfiza bélokord), pfirozena obnova
nebude stéZejni obnovou. Ostatni dieviny se zmlazuji jen jednotlivé az vzacné.

Pokud smrkové porosty ve véku 50-80let preZiji, bude vhodné je obnovovat podsadbami

cilovych dfevin.

Viychovou budoucich porostd je nutné rozdiferencovat zapoj alespoil na dvou i tfi etazové

porosty, pfipadné az vertikalni zapoj.




Obr. 13 Lesni porost na stanovisti 4B Bohata bucina ve sloZeni dfevin buku lesniho s pfimési jasanu ztepilého,
javoru klene, lipy malolisté, dubu letniho, Lesni usek Ronovec, LHC Havlickdv Brod

Obr. 14 Lesni porost na stanovisti 4B Bohata bucina ve sloZeni dfevin buku lesniho a lipy malolisté, Lesni Usek
Ronovec, LHC Havlickav Brod



Vyuziti geograficky neptvodnich dievin

Modfin opadavy (Larix decidua) Ize vyuzit v CHS 41, 43 a 45 zastoupeni 5-10%. Lze jej vyuzit
jako stabilizaCni dfevinu. Idealni je vyuZit modfin pfi vylepSovani zalesnénych kultur v jednotlivé
pfimési.

Dub Cerveny (Quercus rubra) |ze vyuZit jen jednotlivé jako alejové stromy v porostnich
plastich podél turistickych lesnich cest.
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Obr. 16 Zmlazeni smrku ztepilého v porostnim okraji, Lesni Gsek Ronovec, LHC Havli¢kiv Brod



Obr. 17 Skupinovité zmlazeni smrku ztepilého pod clonou matefského porostu, Lesni isek Ronovec, LHC
Havlickav Brod

Obr. 18 Jednotlivé zmlazeni bfizy bélokoré a dubu letniho v tyCoviné smrku ztepilého, Lesni usek Ronovec, LHC
Havlicklv Brod



4.4.3 Sanace vytézeného kirovcového drivi

Viytézené smrkové karovcové dfivi by mélo byt asanovano tak, aby se dale lykozroutoviti
brouci dale nesifili.

Zpusoby asanace:

Ruéni odkorfiovani pomoci Skrabaku na kuru je nejjednoduss$i zpusob, ucinné ve
stadiich vyvoje larva a kukla. Oloupani kdry z pokaceného kmene nevyzaduje pro primérného
Clovéka zdatného Clovéka vysoké naklady, kromé cCasu. Alternativou je odkoriiovani pomoci
adapterd na motorovou pilu. Tento zplsob doporuéujeme pro oSetfeni dfivi na LHC ML Havlickav
Brod.

Chemicka asanace dfivi. Tento zplsob nema z hlediska vyvojového stadia omezeni, vykon je
vy$8§i, existuji omezeni v zajisténi pfipravkl pro chemickou asanaci.

Pfi ulozeni vytéZeného dfivi na skladkach je jednou z moZnych zpUsobl ochrany poloZeni
insekticidnich siti.

4.5 Ramcova doporuceni pro obnovu rozvracenych ¢i stavajicich lesnich porosti

Ramcova doporuceni jsou chapana pouze jako navrh vychazejici z principl definovanych
Oblastnimi plany rozvoje lest. U zde pfedkladanych navrh( doSlo zejména k Upravé dfevinné
skladby na podkladé lesnicko-typologického Setfeni, byl upraven navrh obnovnich postupd,
zpusoby péce pravé pod pohledem jiz zmifiovaného funkéniho zaméfeni a rovnéz byly ramcové
smérnice uzpusobeny soucasnym potiebam pfi feSeni rozvratu smrkovych porostl a naslednych
velkoplodnych holin.

Terminologie a zkratky rovnéz vychazeji z Oblastnich plant rozvoje lest a vyhlasky .
298/2018 Sb., o zpracovani oblastnich pland rozvoje lest a o vymezeni hospodarskych soubord.

Ramcové smémice pro lesy zvlastniho uréeni subkategorie f) lesy potfebné pro zachovani
biologické ruznorodosti, jsou vyliSeny pro porostni typy listnaté (napf. HS 457, 437, 417, apod.).
PouZit Ize ale i jiné ramcové smérnice s listnatymi dfevinami.



4.5.1 Prehled hospodarskych soubort pro region Vysociny a navrh drevinnych skladeb

Tab. 5 Prehled cilovych hospodarskych a hospodarskych soubord a navrh dievinnych skladeb pro region Vysociny

CHS HS Porostni typ Cilova dievinna skladba
291 Smrkovy Pfeména na 297
29 297 OlSovy smiseny OLL7-2 OLS1JS1-2 SM1 KL1-2 OS VR JLH
3L9: OL8-7, JS2-3, SM
4x1 Smrkovy (poSkozené) | Pfeména na ostatni porostni typy
4x1 Smrkovy SM2-6 BK5-1 JD0-2 MD0-1 KL1-0 LP1-0 TR DBZ JS HB
4x2 Jedlovy JD4-6 BK5-1 SM0-2 MD0-1 KL1-0 LP1-0 JV TR DBZ JS HB
4x4 Modfinovy BK3-4 MD2-3 JD0-2 KL1-0 LP1-0 TR DBZ JS HB
41 4x5 Dubovy DBZz4-7 JD3-2 BK0-1 KL1-0 JV0-1 LP1-0 TR JLH JV
43 4x6 Bukovy BK5-6 JD1-2 KL1-0 JV 0-1 LP1-0 DBZ HB TR JLH
45 4x7 Listnaty — javorovy (kI,
Ip, js) KL2-3 JV1-2 LP2-3 BK2-3 JS1-2 JD0-1 DBZ HB TR JLH
4x7 Listnaty — pfipravny (br, | BR 10
0s) BR5 0S5
BR5 KL5
471 Smrkovy SM2-6 BK5-1 JD2 KL1-2 LP1-2 TR DBL JS
472 Jedlovy JD4-6 BK5-1 SM0-2 MD0-1 KL1-0 LP1-0 JV TR DBL JS HB
475 Dubovy DBL4-7 JD3-2 BK0-1 KL1-0 JV0-1 LP1-0 TR JLH JV
47 417 Listnaty (kl, Ip, js) KL2-3 JV1-2 LP1-2 BK1-2 JS1-2 JD0-1 DBLO-1 TR
477 Listnaty — pfipravny (br, | BR 10
0s) BR5 0S5
BR5 KL5
5x1 Smrkovy (poSkozené) | Pfeména na ostatni porostni typy
5x1 Smrkovy SM7-5 JD0-2 BK3-1 KL1-2 MD0-1 LP JLH JS
5x2 Jedlovy JD4-6 BK5-1 SM0-2 MD0-1 KL1-0 LP1-0 JV JS
g; 5x4 Modfinovy BK3-4 MD2-3 JD0-2 SM0-2 KL1-0 LP1-0 JS
55 5x6 Bukovy BK5-6 JD2 KL2 SM0-1 JV 0-1 LP1-0 JLH
5x7 Listnaty (kl, Ip, js) KL2-3 JV1-2 LP1-2 BK1-2 JS1-2 JD0-1
ox7 Listnaty — pfipravny (br, | BR5 0S5
0s) BR10
571 Smrkovy SM5-7 JD2-3 BK1 MD1-0 OL1-0 KL JS OS BO
572 Jedlovy JD4-6 BK5-1 SM1-2 MD0-1 KL1-0 LP1-0 JV JS
57 577 Listnaty (kl, Ip, js) KL2-3 JV1-2 JD1-2 LP1-2 BK1 JS0-1
Listnaty — pfipravny (br, | BR5 0S5
577 0s) BR10
591 Smrkovy SM7 JD2-3 BKO0-1 KL OL0-2 JS
592 Jedlovy JD4-6 SM1-2 MD0-1 KL1-0 LP1-0 OLL OLS JV JS
% 507 Listnaty — gii)pravny (br, 23‘150035
OLL OLS (10)

Pozn.: U HS 45 jsou doplnény dal$i CHS podle dfevin. V pfipadé bfezovych porosti je nejlépe

zaméfit se na studii Dudika a kol. (2018), ktery se bfezovym porostd vénuje nejpodrobnéji na
Grovni Ceské republiky.




4.5.1 Ramcové smérnice hospodareni pro vybrané cilové hospodaiské soubory regionu
Vysociny - navrh pro stredni polohy

Ciselné oznaceni cilového
hosp. souboru

29

CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

OLSOVA STANOVISTE NA PODMACENYCH PUDACH

(aluvia, fluvizemé,gleje)

Soubory lesnich typu :
(lesni typy)

3L, 5L, 3U

dreviny:

Geograficky nepu-
vodni drev.(max.%)

Zékladni CILOVA DRUHOVA
SKLADBA:

OLL7-2 OLS1 J§1-2 SM1 KL1-2 OS VR JLH JV BR

ZAKONNA USTANOVENI (zékon ¢ . 289/1995 Sb.)

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska ¢. 298/2018 Sb.):

Maximélni velikost holé sece
:(§31,0dst.2)

1ha

Povolena maximalni Sirka
holé sece :
(§31,0dst.2)

2x prim. vyska

Doba zajisténi kultur od
vzniku holiny do:
(§31,00st.6)

2+5 let

DOPORUCENA DOBA zajisténi kultur od vzniku holiny:

7 let (uplatfiovat vyjimky
z dvodu kalamity)

Minimalni podil melioracnich a
zpeviiujicich drevin %:
(Priloha ¢. 2 k vyhlasce ¢. 298/2018 Sb.)

80

Melioracni a zpeviiujici dfeviny:
(Priloha ¢. 2 k vyhlasce ¢, 298/2018 Sb.)

JV, 0L, JS, KL, BR

DOPORUCENE POCTY prostokofenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha :

OL i JS KL

SM

Hospodarsky tvar:
les vysoky

Hospodarsky zpuisob:
N(P)

A

4

Priméfené sniZeny podil meliora. a zpev. dfevin v pfipadé nahodilych téZeb

POROSTNI TYP:

291 - SMRKOVE

297 - OLSOVE SMISENE (OL, JS)

ZAKLADNI
HOSPODARSKA

Obmyti

Obnovni doba

Obnovni doba

20

Obmyti
70

DOPORUCEN/
vyhl. & 298/2018 Sb.

70(80)

20

Pocétek obnovy
61 (81)

Hospodarsky zpisob
PN (H)

Pocétek obnovy
51

Hospodarsky zpusob
N, P

Alternativni CILOVA
DRUHOVA SKLADBA

3L2: OL8-7, JS2-3, SM

3L2: OL8-7, JS2-3, SM

Hodnoceni porostti:
(AVB)

26-34

22-28

Moznosti
prirozené obnovy:

Nizké az stfedni, vyuziti pfirozeného zmlazeni OLL, pfipadné SM

Stfedni moznosti — vyuziti zmlazeni OLL, OLS, JS, VR

OBNOVNI
POSTUP
a miseni
drevin:

skupinovité

Podle moznosti (sousedni HS) - naseky, mieni jednotlivé nebo

skupinovité

Podle moznosti (sousedni HS) - naseky, miSeni jednotlivé nebo

WCHOV4
POROSTU:
- Zzaméreni

Dosazeni uzitkovych sortimentd, stabilita

Dosazeni uzitkovych sortimentd, stabilita

- mladé
porosty

Uvolfiovat JS, OL, negativni vybér pro kvalitni zdsobu

Negativni vybér

-dospivajici
porosty

Uvolfiovani kvalitnich jedincd, delsi interval

Uvolfiovani kvalitnich jedinca, delsi interval

Bezpecnost
produkce

a opatfeni OCHRANY
LESA:

Vyvraty, zamokfeni, zabufenéni, mrazové polohy

ZamokFeni, mrazové polohy

MELIORACE:

Neprovadét zadna odvodnéni, dilezité zachovani rezimu pro
potiebna pramenisté, neodvodriovat slepa ramena potocin a tiiné

zru$eni — asanaci odvo

Neprovadét zadna melioracni opatfeni, snaha o maximalni

driovacich kanall




Pokracovani tabulky

FUNKCNI

POTENCIAL: Pramérny Nadprimérny

- produkcéni

-pido-  ochranny Bfehoochranny Bfehoochranny

- vodo- . Y

ochranny Vodoochranny Vodoochranny

Z‘;;’L‘j;‘{{j“"’ Podprimérma Nadpriméma

Prvky USES: Hospodateni podle navrhi opatfeni v prvcich schvalenych v dokumentaci USES. Ochrana plivodni fytocendzy. Jemnéjsi zpisoby
hospodareni. Vytvoreni a podpora vertikalniho ¢lenéni. Max. podpora vSech listnacd.

Odchylky od ”

modelu: Pro SM porosty LT 5L1 obmyti 70-80 let nebo nizsi.

Doporucené

vyrobni technologie: Tézba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové technologie. Harvestor se nedoporucuije.




Ciselné oznaceni cilového
hosp. souboru

41

CILOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

EXPONOVANA STANOVISTE STREDNICH POLOH

(kamenité svahy, hibety pfikré a srézné svahy; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, dystrické, kambizemé rankrové; droby,

bridlice, ruly, fylity)

Soubory lesnich typu : 3N, 3K9, 339, 3F Zakladni Geograficky nepi-
(lesni typy) i AN, 4KO, 439, 4F, 4B9, 4D9, 4A dreviny: DBZ, BK, JD, KL vodnidfev.}(,max.%) MD 5
Zakiadni CILOVADRUKOVA  Bic4 JD1-2 KL2 (MD1) LP DBZ DB BR HB

ZAKONNA USTANOVENI (zékon ¢&. 289/1995 Sh.

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska ¢. 298/2018Sb.):

Maximélni velikost holé seée ’;:;?ii’éi ’._"ax"’"a""i Slika e:rﬁla(; ngs”t:}',"dgnw & %zezz}:?cii’c’:‘gl,e':f:f/fé"kh a Melioracni a zpeviiujici dreviny:
B ((&ileEt2l) (§31,00st2) (§31,005L6) (Priloha &, 2 k vyhlésce ¢, 298/2018 Sh) (DG ZliEtE e AAD )
1 ha 1x priim. vyska 2+5 let
7let, 8 let pro DB, 40-60 BK, JD, LP, DB
DOPORUGENA DOBA zajisténi kultur od vzniku holiny: BK, Ize zadat 0 J§, JV, JL, HB
vyjimku
DOPORUCENE POCTY prostokoenného sadebniho materilu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodarsky zpisob:
SM : BO ; BK : MD ; JD KL LP JS DB | HB les vysoky N-P
4 8 4 3 3 4 4 4 8 4 | Primérené snizeny podil melioraé. a zpev. dfevin v piipadé nahodilych tézeb (20%)
POROSTNITYP: 411 - SMRKOVE 415 - DUBOVE 416 - BUKOVE
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni
HOSPODARSKA doba
DOPORUCENI
G AT 90 30 130 30 100 30-49 ,
S Pocatek obnovy Hospodarsky zptsob Pocatek obnovy Hospodarsky zpuisob Pocatek obnovy Hoiz Zgg;sky
71 N, P 111 P,N 71 P,N
Alternativni
CiLOVA 3D9: BK6, (JV,KL)2, JS1, LP1, DB 3D9: BKG, (JVKL)2, JS1, LP1, DB BK6-8, JD1-2 (MD1-2), KLO-1, HB, DBO0-2
DRUHOVA ) e e ' DB3-5, BK3-2, (KL, JV)1-2, MD2-1, LP0-1 HB JD ' ' Y
SKLADBA
Hodnoceni 2%,
ey kalsc;IarZZGZ?)Zf 24-32 24.34
(AVB) ar. zo-
Mf‘l?rzc’;oeilté U SM v soucasnosti podprimérné (vyuzivat jen U DB podpriimérné, pramérné u vtrou$enych listnatych ELBKFII’]adeISUin \? rﬂie{vzrtu::(iesrtﬁ; \I;Psti\\fk
P . minimalné), u vtrousenych listna¢t primérné -5 podp P Y Y  Prip- yuzlve Jict vystaviy.
obnovy: (diferencované vyuzit) dfevin (KL, JV, LP, BK) Vlastni osivo (uznané), podpora piirozené
obnovy.
ggg?ﬂ d Pfeména na listnaty porostni typ — podporovat Okrajové clonné sece u pfirozené se zmlazujicich g:gijgneéﬂoﬁgﬁ:;;;sﬁ?ﬁ sp:"ifgét
P pirozenou obnovu listnatych dfevin, ponechat pfir. porostl, BK do ucelenych skupin, ostatni dfeviny vnaset naseky bo soadnici. Do er dsur?ut'chy ki
dFevin: obnovu SM, podsadby BK a JD, KL pod vysetou BR jednotlivé. Vyuzivat vystavkd — pozor na rajonizaci, vné§e¥ JpD I\Z)D ro;/ e péovéni dz Ingni
: nebo v okoli stavajicich porostd. Roz¢lenit plochy. vhodna je i sije Zaludt do pfedem pfipravenych ploch — velkich mézer IEL Vﬁogné voIit’ oc?sa db
Uméla obnova do oplocenek: BK, KL, JD. nutno oplotit. e A P Y.
vyuziti dvoufazové obnovy pod KL a BR.
VYCHOVA
POROSTU: Zejména stabilita, pozdéji kvalita. Kvalita a stabilita. Kvalita a stabilita
- zaméreni
- mladé e, P Negativni vybér i v arovni, protézovani
porosty Esgg?v‘;”n"i":éj‘iiamgega“"”' VYbEriv drovni, | Neativni vybér, protéZovat BK, JD, MD, JV, KL | virouSenych drevin (JD, MD, KL, JV,
LP)
-dospivajici Negativni vybér, poduroviiové zésahy, podpora Sy
porosty | Pogzitivni i negativni vybér v drovni dFevin BK, JD, MD (vychovavat spodni etaz HB, | /adny vyber urovfiovy, péce o
LP, BK) koruny, uvolfiovani JD, MD, KL, JV
Bezpeénost o . il . -
pf:f;:;::s Nebezpedi eroze, ohroZeni bufeni Nebezpedi eroze. OhroZeni bufeni. Nebeznedi eroze
a opatreni Zpeviiujici pasy na hibetech. Ochrana JD. Ochrana vnasenych dfevin (JD, BK, MD). Vysoké Ochrar?a vnagenvch dievin
fgy‘”y Ochrana pred zvéfil stavy zvéte — $kody — nutné oplocenky! y
MELIORACE: | Asanace odvodriovacich kanald. Asanace odvodriovacich kanald. Asanace odvodriovacich kanald.
FUNKCNI
POTENCIAL: Pramérny az podpramémy. Primérny Nadprimérny
- pr Jukéni
jaCcog Protierozni Protierozni Protierozni
ochranny
ozgi:n o (Infiltragni) (Infiltragni) (Infiltragni)
'il::;;ﬁt‘:ka Podprtiméma Primérna az nadprimérna (vyhledové) Nadprimérna
Prvky USES: - e - . Hospodareni podle navrhli opatfeni
Hospodafeni podie navrhd 0 patfeni v prvoich Hospodareni podle navrhi opatfeni v prvcich v prveich schvélenych v dokumentaci
schvalenych v dokumentaci USES. Pfeména na A {USES. Vnas ISES e
Firozenou skladbu schvalenych v dokumentaci USES. Vnaset BK. USES. Rozpracovat na etazové
p : porosty.
Odchylky od | Vlysoce nestabilni porosty, obnovovat s min.
modelu: obmytim, uplatiiovat vyjimky.
Doporucené
‘t’g'crzgg;og‘.e_, Té&zba v zimnim obdobi, kiifi, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, ptip. lanové technologie. Harvestor se nedoporuéuie.




PokraCovani tabulky

Ciselné oznaceni cilového
hosp. souboru

CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

41

EXPONOVANA STANOVISTE STREDNICH POLOH

(kamenité svahy, hibety pfikré a srazné svahy; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, dystrické, kambizemé rankrové; droby, bridlice, ruly,

fylity)

Soubory lesnich typu :

(fesni typy)

3N, 3K9, 389, 3F

4N, 4K9, 489, 4F, 4B9, 4D9, 4A

Zékladni
dreviny:

DBZ, BK, JD, KL

Geograficky nepu- MD
vodni dfev.(max.%)

Zakladni CILOVA DRUHOVA

BK4 JD1-2 KL2 (MD1) LP DBZ DB BR HB

SKLADBA:
ZAKONNA USTANOVENI (zékon &. 289/1995 Sb.) ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska &. 298/2018Sb.):
S < <ox..  Povolend maximalni $itka holé i Doba zajisténi kultur od vzniku Minimélni podil melioraénich a s i Ty iorrn
Maximaini velikost hol § Y inv do: naiy podl motoa Mell d ;
sz e e o o A i
1ha 1x pram. vyska 2+5 let 40-60 BK, JD, LP, DB
DOPORUCGENA DOBA zajisténi kultur od vzniku holiny: 5 let J§, JV, JL, HB
DOPORUCENE POCTY prostokorenného sadebniho materiélu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodar'sky zptsob:
SM i BO { BK i MD JD KL LP JS les vysoky N-P
4 8 4 3 3 4 4 4 Primérené snizeny podil meliorac. a zpev. dfevin v pfipadé nahodilych tézeb (20%)
POROSTNI B
TYP: 417 - LISTNATE (KL, HB, LP, JS,
JLH)
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba
BORORUCEN 80-90 30
?;'.'" & 20612018 Pocitek obnovy Hospodarsky zptisob
61 N
Alternativni
CILOVA
DRUHOVA KL4-5 JV2 HB1LP1JS1JLH TR BK
SKLADBA
Hodnoceni
t:
= 18-26
Moznosti " i L
prirozené Pfirozena obnova nadpriméma, u HB
obnovy: nevhodnd, u LP primérna
OBNOVNI [ Naseky po svahu s postupem proti Z a SZ.
POSTUP BK, JD, KL do predsunutych prvki uméle,
:r,':";:f" MD jednotlivé pro vylepseni. Vyuzit
’ dvoufézové obnovy. Vhodné volit podsadby,
vyuziti dvoufazové obnovy pod KL a BR. Viz
kap. 4.4.2.2.
VYCHOVA ; o . i
POROSTU: | Zména drevinné skladby, podpora pfirozené
-zaméfeni | skladby.
= miadé Probirkami uvoliiovat dfeviny vyhledového
porosty ; sy
cile, negativni vybér
-dospivajici | poyragovat v uvoliiovani drevin vihledového
porosty ; Sy
cile, kladny vybér
Bezpecnost
produkce 2 ni hikanT
e Ohrozeni burgm o o
OCHRANY Ochrana proti zvéfi pfi nové zakladanych
LESA: porostech
MELIORACE: [ Asanace odvodfiovacich kanald.
FUNKCNI
POTENCIAL: Podorimamy
- produkéni odprumerny
- pldo- . i
ochranny Protierozni
- vodo- N
ochranny (Infiltracni)
-ekologicka o,
stabilita Nadprdmérna.
Prvky . L
USES: Zména dfevinné skladby
Odchylky od .
modelu: LP, HB obmyti 110, JS 100
Doporucené . o, . , L. X - ,
vyrobni TéZba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové
technologie: technologie. Harvestor se nedoporucuje.




Pokracovani tabulky

Ciselné oznaceni cilového
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CILOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

KYSELA STANOVISTE STREDNICH POLOH

43
(slunné, casto vypuklé svahy a hibety; kambizemé typické oligotrofni az dystrické, podzoly; droby, bridlice, fylity)
Soubory lesnich typd : Zakladni Geografick) -
{I.;in?gp]e/)smc el 3K! 4Kl 4| | dieviny; DBZ’ BK’ JD’ KL v::r?irz;ecv.];;:ﬂ’lﬁ)
Zikaahi GLOVADRUFOVA Bi9.3 JD1-2, KL1-2, DBZ, DBL, HB, BR, 0S

ZAKONNA USTANOVENI (zakon ¢. 289/1995 Sb,)

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhlaska ¢. 298/2018Sb.):

Maximalni velikost holé sece : (
§31,005t.2)

1 ha

Povolena maximélni Sitka holé
sece:
(§31,005t2)

Doba zajisténi kultur od vzniku
holiny do:
(§31,005t.6)

2+5 let

Minimalni podil melioracnich a
zpevriujicich drevin %:
(Priloha 6. 2 k vyhlésce ¢. 298/2018 Sb.)

Melioracni a zpevriujici dreviny:
(Priloha ¢. 2 k vyhlasce ¢. 298/2018 Sb.)

2x pram. vyska

DOPORUCENA DOBA zajistén kultur od vzniku holiny: 7let (i delSi, Ize Zadat 3550 BK, JD, LP, DB, HB, BR
0 vyjimku)
DOPORUCENE POCTY prostokorenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodarsky zptsob:
BO { SM { BK { MD i JD DB i KL LP les vysoky P,N,H
8 4 8 3 3 8 4 4 Primérené sniZeny podil meliorac. a zpev. dfevin v pfipadé nahodilych téZzeb
POROSINITYP: | 431 . SMRKOVE (POSKOZENE) 435 - DUBOVE 436 - BUKOVE
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
o 80 30 120 30 100 30
vyhl. ¢. 298/2018 Sb. Pocitek obnovy Hospodarsky zplsob Pocatek obnovy Hospodarsky zpisob Pocitek obnovy Hospodar'sky zptisob
61 N (P) 101 P,N,H 71 P,N
Alternativni
CILOVA PR
DRUHOVA Preména: BK6-8, JD1-2 (MD1-2), KL0-1, HB, DB0-2
SKLADBA
Hodnoceni
porosti: 24-34 20-26 24-34
(AVB)
Moznosti s I P o
prirozené Podprimama u SM. P'rumerqa. Vyuziti okrajlov'ych poIogohteru, U BK nadpriimérné, primérné u LP, JV, KL, pfip.
obnovy: vystavk( — nutnost uznani - genetika. JD
OBNOVNI Jen vyuzit pfirozené obnovy BK a listnacu. Jen pii pfirozené obnové DB clonng, jinak Okrajové clonné sece podle potfeby. Zabufengélé
Gl Naseky po svahu s postupem proti Z a SZ. MiSeni | nasekami po svahu, nebo holosetné na uz nezmlazujici se porosty naseky po spadnici.
:f’;"’;:,’" skupinovité i jednotiivé (MD, JD, DB). Uméla vypuklinach, prvni prvky vnaset BK, pfip. JD; MD | Do predsunutych prvk( vnaset JD, MD pro
’ obnova v oplocenkach — men3i plochy. Vhodné pro vylepSeni. Vhodné volit podsadby, vyuZiti vylepSovani, dopinéni velkych mezer SM. Vhodné
volit podsadby, vyuZiti dvoufazové obnovy pod KL | dvoufazové obnovy pod KL a BR. Viz kap. 4.4.2.2. | volit podsadby, vyuZiti dvoufazové obnovy pod KL
aBR. Vizkap.4.4.2.2. Moznost sije Zaludu — priprava plochy. aBR. Vizkap.4.4.2.2.
VYCHOVA
POROSTU: Urychlena pfeména Kvalita a stabilita. Kvalita a stabilita.
- Zamereni
- mladé PR L P Negativni vybér i v trovni, protéZovani
porosty Negativni vybér Negativni vybér i roviiovy, uvolfiovani MZD viroudenych dfevin (JD, MD, KL, JV, LP)
-dospivajici Nedativni vbér Kladny vybér, uvoliiovani MZD, spodni etz LP, Kladny vybér troviiovy, péce o koruny,
porosty gatvnivy HB, BK uvolfiovani JD, MD, KL, JV
Bezpecnost v
rocuKcel VR ' Ohrozeni bufeni, suchem ochrana proti zvéi. Nebezpecieroze =
a opatreni Ohrozeni bufeni, hnilobami | Ochrana vna$enych dfevin. Nutnost oplocenek na
OCHRANY Nutnost oplocenek! del3i dobul
LESA: :
MELIORACE: Asanace odvodriovacich kanald.
FUNKCNI
POTENCIAL: Podprimérmy Primérmy Nadpriimérny
- produkéni
;’Z:g‘:"y Protierozni
vy | nfiracni Infilragni (Infitragni)
'Z’::L‘;ﬁt':ka Primérna aZ nadpriméma Nadprimérna
Prvky USES: Feni svrh feni i
i . Hospodareni podle navrhli opateni v prvcich Hospp dafe”' podle navrh N patfeni v prvcich
NevyliSovat schvalenveh v dokumentaci USES. Vnaset BK schvalenych v dokumentaci USES. Rozpracovat
Y ) ) na etazové porosty.
Odchylky od | \lysoce nestabilni porosty, obnovovat s min.
fitieli obmytim, uplatfiovat vjjimky.
Doporucené
"fyrzbn;' ) Tézba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové technologie. Harvestor se nedoporucuie.
technologie:
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CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

KYSELA STANOVISTE STREDNICH POLOH
(slunné, casto vypuklé svahy a hibety; kambizemé typické oligotrofni aZ dystrické, podzoly; droby, bfidlice, fylity)

ey 3K 4K, 4 aronmy:  DBZ, BK, JD, KL [ Joosreio oos, MD 8-10
Senovd saapsa:.  BK2-3,JD1-2, KL1-2, DBZ, DBL, HB, BR, 0S

ZAKONNA USTANOVENI (zakon ¢, 289/1995 Sb.)

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhlaska €. 298/2018Sb.):

Maximaini velikost holé Povolena maximalni Sitka

Doba zajisténi kultur od

Minimélni podil melioracnich a

Melioracni a zpevriujici dreviny:

e holé seée : vzniku holiny do: zpeviiujicich drevin %: A s
3 (st (§31,00st.2) (§31,0dst6) (Pioha & 2k vyhldsoe ¢ 208201 Sb) (it 2Lttt AR
1 ha 2x prim. vyska 245 let
) 74 - BK, JD, LP, DB, HB, BR, 0S
DOPORUGENA DOBA zajisténi kultur od vzniku holiny: 7 let (ize Zadat 0 35-50 PEE D IR
vyjimku)
DOPORUCENE POCTY prostokorenného sadebniho materilu v tis. ks./ ha : Hospodar'sky tvar: Hospodarsky zpusob:
BO i SM { BK i MD i JD i DB i KL les vysoky P,N,H
8 4 4 3 3 4 4 Piimérené snizeny podil meliorac. a zpev. dfevin v pfipadé nahodilych téZeb
POROSTNI | 437 - LISTNATE (KL, HB, DBZ, OS,
BR)
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba
HOSPODARSKA 60-90 30
fﬁ,fg’?;f,ff,’a Pocatek obnovy Hospodarsky zpusob
Sb. 61 N, P
Alternativni
CiLovA
DRUHOVA
SKLADBA
Hodnoceni
porosti: 18-26
(AVB)
Moznosti
prirozené Primémé nebo Zadné (pfeména)
obnovy:
OBNOVNI Ucelené néseky se zménou dfevinné skladby.
POSTUP Vyuziti stavajicich kotlikdi, podpora
3["'?9.’" fruktifikace. Migeni jednotlivé, méng
revin: skupinové. Vhodné volit podsadby, moZnost
vyuziti dvoufazové obnovy pod KL a BR. Viz
kap.4.4.2.2.
VYCHOVA
POROSTU: | Zména dfevinné skladby
- Zaméreni
B Uvolfovat dfeviny vyhledového cile
porosty
-dospivajici " . , X .
porosty Uvolfovat dfeviny vyhledového cile
Bezpecnost
‘a”t‘)’:a“{‘rf:;’, Ohrozeni bufeni, suchem.
OCHRANY Ochrana proti zvéfi!
LESA:
MELIORACE: | Asanace odvodfiovacich kanalii.
FUNKCNI
POTENCIAL: | do budoucna nadprimémy (oéekavany)
- produkéni
- plido-
ochranny
- vodo- v
ochranny Infiltra&ni
-ekologicka .y
stabilita Nadpriméma.
Prvky USES: | V dospélosti. Miize byt kostrou pro USES.
Odchylky od . ] .
modelu: U malych porostnich skupin obnova 20 let.
e}f,’r’:z;“’,””e TéZba v zimnim obdobi, kifi, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové
technologie: technologie. Harvestor se nedoporucuije.
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CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

ZIVNA STANOVISTE STREDNICH POLOH

(svahy, plosiny, hibety; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, luvizemé; bridlice, droby, fylity)

Soubory lesnich typd : 43, 4B, 4H, 4D 3S, 3B, 3H, 3D) mi Zéakladni Geograficky nepi-
(Ies'"’gp}') ” exponovan)’/ch typfj)( ) mime d;evéi,n;l BK’ DB! KL vodrsv,idfev.}(,ma),:.%) MD 5-10
i sa/apsa.  BK5-1JD2 KL 2 JV0-1 MD0-1 LP1-0 TR DB JS HB

ZAKONNA USTANOVENI (zékon & .289/ 1995 Sb.)

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska ¢. 298/2018Sb.):

Maximalni velikost holé Pov,olen'é maximalni Sirka Dob_a zajis'_téni kL{I!Llf od Minin!a’l_rllilpodilv mgligraénich a Melioraéni Suiici dieviny :
sede : (§31,005t2) ?53119, e ; ‘(’;';ﬁ';gzg'"y oy (zgﬁo"h';"c{ﬂfv';h‘g;‘;'ggg’ o (Pf%o;grc‘iinv'yfiagcg%g%g Sbsevmy
1 ha 2x prim. vyska 2+5 let
DOPORUGENA DOBA zajiiténi kultur od vzniku holiny: 3 y'ﬁr;‘l(ie uplatfiovat 25 BK, DB, LP, JD, JV, JS, JL, HB, TR
DOPORUCGENE POCTY prostokofenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodarsky zpisob:
SM:BK iDB:JDiMDi{LPiKL:iJSiTR les vysoky H,N, P

4 9 5010 ¢ 3 3 4 4 4 4 Primérené snizeny podil meliorac. a zpev. devin v pfipadé nahodilych téZeb (20%)
POROSTM. | 451A — SMRKOVE (PREZIVAJICI) | 451B - SMRKOVE (POSKOZENE) 454 - MODRINOVE
ZA'KLAPN[ Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
RSl 90 30 60-80 30(20) 110 30
Vyhl.E83/96 Sb. Pocatek obnovy Hospodarsky zptsob Pocatek obnovy Hospodarsky zptusob Pocatek obnovy Hospodarsky zpusob

71 H,N 61 H (N) 91 pH
Alternativni

LOVA BK5-1 MD2-4 JD0-2 KL1-0 LP1-0
oy SM4-6 BK5-1 JDO-2 MDO-1 KL1-0 LP1-0 TR DB JS HB
LADEA TRDBJSHB
Hodnoceni
porosti: 24-34 24-34 26-34
(AVB)

Moznosti P >4 - o v o v vz .

o 3 Podprimérna u SM (nezadouci), priméma u | Podprimérna. Nutnost umélé obnovy. Viz . i v o s
;O)Z,r;zve;ze BK. LP, JS, KL, JV kap. 4.4.2.2. U MD slabé, vtrousené listnaée primémé
OBNOVNI | Holoseéng, piipadné naseky, visadby Rychla holosec¢na obnova v pruzich po svahu
PosTUP jednotlivé i do skupin, pfeména dFevinné proti SZ, Z. Na prvé obnovni prvky BK, KL, Holose&né po svahu s postupem proti Z a
zrf(:"';:,’" skladby, MD jednotlivé (vylepsovani). Vhodné | JD, vylepseni MD, DG. Pouziti sije a SZ. Vyuzit ptirozené obnovy véech dfevin

’ volit podsadby, vyuZiti dvoufazové obnovy podsadeb. Vhodné volit podsadby, vyuziti vyhledového cile. Na prvni obnovni prvky
pod KL a BR. Viz kap. 4.4.2.2. Roz¢lenéni dvoufazové obnovy pod KL a BR. Viz kap. BK, KL, JD
ploch. 44.22.
VYCHOVA o " T . ,
POROSTU: Kvalita |,stab|I|ta. Preména na listnaty Stabilita. Pfeména na listnaty porostni typ. Kvalita (Postupna pfeména)
-zaméfeni | POrostni typ.
- mlade Intenzivni poduroviiové zasahy, uvolfiovani Intenzivni zdravotni vybér, vybér listnacd a Redukce MD, uvlfiovat vSechny dfeviny

porosty /ni poc © zasany, o yoer, vy vyhledového cile, zasahy intenzivni i

MD a dfevin vyhledového cile. MD pfip. DG AN

Uroviiové

'd;:f;:‘z,'c' Intenzivni probirky s uvolfiovanim DB, BK - Negativni vybér u viech dfevin
sfgge’fg:s' OhroZeni bufeni, vétrem, snéhem, suchem,
i trant hmIobam, hmy;em. Zpeviujici pryhy, odJuky Ohrozeni hn{lobg[m, \/vetrerp, hmyzem. !\lutnost Ohrozeni bufeni. Viasné a intenzivni
OCHRANY u mladych skupin. V oblastech poskozeni ochrany proti zvéfi. VEasné a intenzivni Sinani
LESA: SM-porostl vaclavkou. SM jiz nevysazovat! | vyZinani. W ’

Obnova listnatymi drevinami a JD.
MELIORACE: | -
FUNKCNI
POTENCIAL: | Podprimérny Podprimérny Primérny
- produkéni
- pido- } } }
ochranny
- vodo- o v e
et Infiltraéni Infiltraéni Infiltraéni
-ekologicka o a o oy

stabilita Podprimémna Podprimérna ’ Priméma
Prvky USES: Hospodareni podle navrhi opatieni v prvcich schvalenych v dokumentaci USES Zména dfevinné skladby.

Odchylky od | Vysoce nestabilni porosty, obnovovat s min. | Silné poskozené a rozvracené porosty
modelu: obmytim, uplatfiovat vyjimky. obnovni doba 20 let.
Doporucené
vyrobni Tézba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové technologie. Harvestor se nedoporucuije.

technologie:
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CiLovY HOSPODARSKY SOUBOR:
ZIVNA STANOVISTE STREDNiICH POLOH

(svahy, ploSiny, hibety; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, luvizemé; bridlice, droby, fylity)

Soubory lesnich typu : 4S, 4B, 4H, 4D (33 3B, 3H, 3D ) Zakladni Geograficky nepu-
(lesni typy) mirr:o ex;)ono:/anych typ,ﬂ) ’ ’ ’ dreviny: BK! DB’ KL vodni drev.(max.%) MD 5-10
L OO o5 BK5-1JD2 KL 2 JV0-1 MD0-1 LP1-0 TR DB JS HB
ZAKONNA USTANOVENI (zékon & .289/ 1995 Sh.) ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska ¢&. 298/2018Sb.):
Maximélni velikost holé Pov’olen'é maximalni $itka Dob_a zajis"'téni kl{ltll’ od Minin’pa’l_:?i'podi{ m_eliaoraénich a Melioraéni Sullci dfeviny :
sede  (S3tods2) b veni iy do: poviufcichdborin%: G caisoc )
1 ha 2x prdm. vyska 2+5 let
DOPORUGENA DOBA zajiiténi kultur od vzniku holiny: 7let (mozno i delSi % BK, DB, LP, JD, JV, JS, JL, HB, TR
— vyjimka)
DOPORUCGENE POCTY prostokofenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodarsky zpisob:
SM i BK :DBiJD iMDi{BO:{LPiKLiTR les vysoky H,N, P
4 8 510 3 3 i8(7)i 4 4 4 Priméfené snizeny podil meliorac. a zpev. dfevin v piipadé nahodilych tézeb (20%)
POROSTHI 455 - DUBOVE 456 - BUKOVE 457A - LISTNATE (KL, LP, JS)
ZAKLApN[ Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
] (130-kval.160) 30 120 40 110(100) 30
vyhl.&.83/96 Sb. Pocatek obnovy Hospodarsky zpuisob Pocatek obnovy Hospodar'sky zpisob Pocatek obnovy Hospodarsky zpusob
(111-141) P, N, H 111(101-12%) P,N 91 H (N), nP
Alternativni
ciLovi 'f”" DBz, DBL 3-6, MD1-2, JDO-1, KL1- | BK5-6, MD1-2, JDO-1, KL1-0, LP1- | KL2-3, LP2-3, BK2-3, JS1-2, JD0-1,
DRUAOVA| 0, | P1-0, SM0-2, HB, TR 0, DB, SM0-2, HB, TR DB, SM0-2, HB, TR,JLH
Hodnoceni
porost: 22-28 24-30 18-24
(AVB)
Mff;f:;;‘é U DB pouze ve 3.LVS primémé Pramémé az nadprimémé u BK, primémé u | Pfirozena obnova nadpriméma, ale
Sbnovy: P HYeP ostatnich drevin nevhodna u HB, Castecns vhodn u LP
OBNOVN/ V pfipadé pfirozené obnovy - clonné, jinak N | Pfi pfirozené obnové okrajové clonné sece
POSTUP A ' ! éné 3seéné Stni
amiseni | (H). MiSeni skupinovité i jednotlivé (D, KL, | pfi nezdaru piirozené obnovy néseky, Hg('fnfﬁ;”f gigg:iiﬁc?nivﬁ’gd'j 'f:"skx;”n'fh
dFevin: LP, DG). Vyuziti vystavk(i — genetika. Vhodné | zabufenélé porosty holose&né. Vnaget JD, KAD 0 pinovita, vylep
volit podsadby, vyuZiti sije. Viz kap. 4.4.2.2. | jednotlivé MD, DG .
VYCHOVA « T - .
POROSTU: | Kvalita a stabilita Kvalita a stabilita Zme”akdrel?"””e skladby. Nejdfive stabilita,
R ranl potom kvalita.
- mladé Intenzivni s negativnim i pozitivnim vybérem | Z poCatku negativni vybér v Urovni i
porosty v poddrovni i v Grovni, uvoliiovat virou$ené podurovni, pozdéji neutralni vybér Uvoliiovat deviny vyhledového cile.
dreviny vtrouSenych dfevin vyhledového cile.
-dospivajici | Kombinovany vybér v rovni, uvoliiovat W . Lo o
porosty vtrougené dreviny (vjchovna etaz HB, LP, Pogmvm v’ybe’r v trovni, péce o koruny, Uvo!no’va’t dfeVlny vyhledového cile, zde pak
BK) podpora cilovych dfevin kvalitni vybér
Bezpecnost e o
|
produkcel OhroZeni bufeni, zv&i (ochrana vnasenych | OhroZeni zvéi, namrazou, bufeni Ohrozeniburenia zvéril
a opatreni L A Ochrana proti zvéfi pfi nové zakladanych
OCHRANY drevin) Ochrana proti zvéfi N
LESA: porostu
MELIORACE:
FUNKCNI
POTENCIAL: | PrOmérny Nadprimérmy Ocekavany nadprimémy.
- produkcéni
- ptido- -
ochranny
;ZZ:I:,;"V InfiltraCni Infiltragni InfiltraCni
'es';:”;ﬁ::ké Nadpriméma Nadprimérna Ocekavana nadprimérna.
Prvky USES: Hospodafeni podle navrht opatfeni v prvcich schvalenych v dokumentaci USES. Ochrana plvodni fytocenézy. Podrostni zpiisob
hospodafreni. Vytvarfet vertikalni rozvrstveni.
Odchylky od -
Odehvlly od | valitni DB-porosty obmyi a2 160 let, EF'?_ 11(;8 I'eett
Doporucené
\t/}’rzbn;’ ) TéZba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové technologie. Harvestor se nedoporucuje.
ecnnologie:
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CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:
ZIVNA STANOVISTE STREDNICH POLOH

(svahy, plosiny, hibety; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, luvizemé; bridlice, droby, fylity)

Soubory lesnich typd : 43, 4B, 4H, 4D 3S, 3B, 3H, 3D) mi Zakladni Geograficky nepi-
(Ies'"’gp}') ” exponovan)’/ch typfj)( ) mime d;evéi,n;l BK’ DB’ KL vodrsv,idfev.}(,ma),:.%) MD 5-10
e isa/apsa.  BK5-1JD2 KL 2 JV0-1 MDO0-1 LP1-0 TR DB JS HB

ZAKONNA USTANOVENI (zékon ¢ .289/ 1995 Sh.)

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska ¢. 298/2018Sb.):

L . Povolena maximalni $itka | Doba zajisténi kultur od Minimélni podil melioraénich a S oo
Maximalni velikost holé PN 7 7 N o T oy O Melioracni a zpeviriujici deviny :
sece : (§31,0dst.2) ?&’i :;fg ) r;g:ﬁg:l}my £o (ZF’,’ﬁOVh';"cjﬂcv';hﬂsec‘;'ggg’ f— (Priloha 6.4 k vyhidsce ¢.83/1996 Sb.)

Lha 2 prim. vySka 25 et i 25 BK, DB, LP, JD, JV, JS, JL, HB, TR
DOPORUGENA DOBA zajiténi kultur od vzniku holiny: ge\} y(jrirr]r?kz:)o i delsi P e e S T
DOPORUCENE POCTY prostokorenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha : Hospodar'sky tvar: Hospodarsky zpusob:

SM i BK ; DB ; JD : MD ; BO i LP : DG : KL les vysoky H,N,P
4 8 5(10) 3 3 8(7) 4 3 4 Piiméfené sniZzeny podil meliorac. a zpev. dievin v pfipadé nahodilych téZzeb (20%)
RoROSIN] . 457C - LISTNATE (BR, OL
e 457B - LISTNATE (BR, JR, OL) PRI'PRAVNI('E , OL)
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
HOSPODARSKA 70-90 20-30 20-40 nestanoveno
3}3,',’? gl/]g%EsA: Pocatek obnovy Hospodafsky zpisob Pociétek obnovy Hospodafsky zpisob
51-71 H (N) dle obmyti P, nP
é}zzr\r;:tivni BR 10 Skladba pfipravného lesa
ey BR5 0S5 EEG JR3, OS, KL
SKLADBA BR5 KL5 57 085
085, KL5
Hodnoceni v
porosti: 18-20 neurceno
(AVB)
Moznosti Maximélni mozna podpora fruktifikace, vyuZiti
prirozene existence stavajicich porostl — pozor na
el genetiku.
OBNOVN/ Holose¢né &i naseéné po svahu s postupem
PosTuP proti Z, SZ.
3!"’?‘{"’ Na prvni obnovni prvky BK, JD, MD pro Siji na holosec.
revin: vylepseni. Vhodné volit podsadby, vyuziti
dvoufazové obnovy pod KL a BR. Viz kap.
4422,
VYCHOVA o sont
POROSTU: | Zména dfevinné skladby Udrzetm drevtlnnevskla}fi V. stn tzent hustoty
- zaméFeni porostu, postupné snizovat zapoj.
- mladé "
porosty Uvolfiovat virousené dfeviny Podpora stability tj. snizovani zapoje.
-dospivajici . .
G Podpora stability a potom kvality
Bezpeénost . -
pf:f;:;::s OhroZeni bufeni, suchem, OhroZeni bufeni, suchem,
a opatreni dusledna ochrana nové zakladanych prvkti — | disledna ochrana nové zakladanych prvkt —
fggﬁ‘”y nutnost oplocenek. Redukce zvéfe! nutnost oplocenek. Redukce zvéfe!
MELIORACE: | -
FUNKCNI
POTENCIAL: | OCekavany nadprimémy.
- produkcéni
- pido- R
ochranny
- vodo- > s .
ochranny Infiltragni Infiltragni
-ekologicka PR ok .
stabillta Ocekavana nadprimérna.
Prvky USES:
Odchylky od | Podle prevahy drevin a kvality, obmyti 70-90 " . R
TERENE (0L, kvalita) Pfipravny les pro pfibuzny HS
Doporucené &7 imnil i kin
e Tézba v zimnim obdobi, kuf, UKT, LKT Tézba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT
echnologle: z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové 7 nizkotlakymi oneumatikami
technologie. Harvestor se nedoporucuje. ymip )
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CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

ZIVNA STANOVISTE VYSSiCH POLOH

(svahy, plosiny, hibety; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, luvizemé; bridlice, droby, fylity)

s(feil,’,?g;;?"m’typ i 5§, 5B, 5H, 5D (mimo exponovanych typu) g?:ﬁ:;i BK, SM, JD, KL ff:,ﬁ’,’f,:’:f{,,’,':f% MD 5-10
i salapsa:  SM 3-6 BK2-3 JD2-4 KL1-2 MD0-2 JV0-1 LP1-0 TR JS JLH

ZAKONNA USTANOVENI (zékon ¢ .289/ 1995 Sb.)

ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhlaska ¢. 298/2018Sb.):

Maximélni velikost holé

Povolena maximalni Sirka

Doba zajisténi kultur od

Minimalni podil melioracnich a

Melioracni a zpevriujici dreviny :

sede : (§31,005t.2) :’gf 05:;29 )" ‘(’Zg;’g;;;g’;"y cos (zgﬁo",]';"cj’ff(cvl;h‘g;:'g;g‘ 005 5h, | (Priloha 6.4 k vyhlasce ¢.83/1996 Sb.)
1 ha 2x prdm. vy$ka 2+5 let
DOPORUGENA DOBA zajiiténi kultur od vzniku holiny: 3 y'ﬁr;‘l(ie uplatfiovat 50 BK, LP, D, JV, J5, JL, TR
DOPORUCENE POCTY prostokorenného sadebniho materilu v tis. ks./ ha : Hospodar'sky tvar: Hospodarsky zpusob:
SM:BK :DB:JD {MD;LP ;KL JS TR les vysoky H,N,P
4 9 5(10) 3 3 4 4 4 4 Piiméfené sniZzeny podil meliorac. a zpev. dievin v pfipadé nahodilych tézeb (20%)
FOROSTM' | 551A — SMRKOVE (PREZIVAJICI) | 551B - SMRKOVE (POSKOZENE) 552 - JEDLOVE
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
Z‘:,s:g,‘;‘,‘fg;‘,‘;, 80-90 20-30 80-90 30(20) 100-120 30-40
Vyhl..83/96 Sh. Pociétek obnovy Hospodérsky zplsob Pocétek obnovy Hospodaisky zpisob Pociétek obnovy Hospodarsky zpisob
7 nH, nN, nP 61 H (N) 81-101 P, (pN)
Alternativni
o SM4-7 BK2-1 JD0-2 MDO-1 KL1-0 LP1-0 TR JS JD3-5 BK-
DRUHOVA 5 MD1-2 SM0-2 KL1-0 LP1-0 TR JS
Hodnoceni
porosti: 28-34 24-34 26-34
(AVB)
Moznosti ., .
prirozené Primérna u SM, u BK, LP, JS, KL, JV Podprimérna. Nutnost umélé obnovy. |U JII?,'BK, KL vnad’prumerna, vtn“)usveng
obnovy: istnace primémé, u SM podprimérna
OBNOVNI | Holosetng, pfipadné naseky, vysadby Rychla holosecna obnova v pruzich po svahu Holose&né po svahu s postunem brofi Z a
POSTUP jednotlivé i do skupin, pfeména dfevinné proti SZ, Z. Na prvé obnovni prvky BK, KL, ne po 'S postupem proti 2
a miseni Kladby. MD iednotlivé (wiengovani). Vhodné | JD. wiengeni MD. DG. Pousiti sit SZ. Vyuzit pfirozené obnovy vSech dfevin
drevin: | SKi2dby, MD jednoliivé (vylepSovani). Vhodné | JD, vylepSeni MD, DG. Pouzitisilea | (oo ano cile. V pripadé zabufenglych
volit podsadby, vyuziti dvoufazové obnovy podsadeb. Vhodné volit podsadby, vyuziti stanovist nasek ’ Na brvni obnovni prvk
pod KL a BR. Viz kap. 4.4.2.2. Rozilenéni | dvoufazové obnovy pod KL a BR. Viz kap. y. Na prv prky
BK, KL, JD.MD jednotlivé.
ploch. 4422
VYCHOVA o . P o
POROSTU: l}.(\ia"tﬁ ! Stab"t't?'t Preména na smiseny- Stabilita. Pfeména na listnaty porostni typ. Kvalita a stabilita porost.
- zaméreni | istnaty porostni typ.
- mladé Intenzivni poduroviiové zasahy, uvolfiovani | Intenzivni zdravotni vybér, vybér listnacl a Negativni vybér v lrovni, odsiranéni
porosty /i poa © zasany, yoer, vy obrostliki, predrostliki a nekvalitnich
MD a drevin vyhledového cile. MD. o R
jedincd, protézovani cilovych dfevin
'd:jf ;;?:/' | Intenzivni probirky s uvolfiovanim BK - Negativni vybér u viech dfevin
Bezgef"t’sf OhroZeni bufeni, vétrem, snéhem, suchem,
produkce . . M- S . - M .
e hnllobaml, hmyz.em. Zpeviiujici pryhy, od’Iuky Ohrozeni hnilobami, vétrem, hmyzem. Nutnost Silné ovhr'ozem s[\ehem i vétrem, véasné N
OCHRANY u mladych skupin. V oblastech poskozeni P - zpevnéni porostd - odluky, rozluky, zpevnéni
. c » ochrany proti zvéfi. V€asné a intenzivni ] cxpe 2 .
LESA: SM-porostli vaclavkou. SM pouzivat dle Wainani porostnich plastt se zvysenym podilem BK
stanovisté, na vybrané SoLT! Obnova Y : aMD.
listnatymi dfevinami a JD.
MELIORACE:
FUNKCNI
POTENCIAL: | Pramérny az nadprdmérny Podprimérny Nadprimémy
- produkéni
- plido- ) )
ochranny
-vodo- | |nilragni Infiltragni Infiltragni
ochranny
-ekologicka o v . oy . o v .
stabita Primérna Podprimérna Primérna
Prvky USES: Hospodafeni podle navrhi opatfeni v prvcich schvalenych v dokumentaci USES Zména drevinné skladby.
Odchylky od | Nestabilni porosty, obnovovat s min. Silné poSkozené a rozvracené porosty
modelu: obmytim, uplatiiovat vyjimky. obnovni doba 20 let.
Doporucené
vyrobni TéZzba v zimnim obdobi, kiii, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové technologie. Harvestor se nedoporucuje.
technologie:
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CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

ZIVNA STANOVISTE VYSSICH POLOH

(svahy, plodiny, hibety; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, luvizemé; bridlice, droby, fylity)

Soubory lesnich typu : . . . Zakladni G fick -
(;:,Zn?gpf,)smc o 58, 5B, 5H, 5D (mimo exponovanych typt) dieviny: BK, SM, JD, KL v:;,f’,’;,f:v_’('n'::f_';) MD 5-10
i sa/apsa:.  SM 3-6 BK2-3 JD2-4 KL1-2 MD0-2 JV0-1 LP1-0 TR JS JLH
ZAKONNA USTANOVENI (zékon & .289/ 1995 Sb.) ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhléska ¢. 298/2018Sb.):
Maximélni velikost holé Povolend maximélni Sika Doba zajisténi ku'ltur od Minimélni podil m_eli?raénicha Melioraéni suiici dFeviny :
sofe  (§3005.2) o sate: vani holinydo oviochdiink: | pieceoncRNSS)
1ha 2x prim. vyska 2+5 let
DOPORUGENA DOBA zajiténi kultur od vzniku holiny: 3 y'ﬁrtm'ée uplatfiovat 50 BK,LP, JD, JV, JS, JL, TR
DOPORUCENE POCTY prostokorenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodarsky zpusob:
SM:BK i DB :JD :MD: LP : KL : JS i TR les vysoky H N, P
4 9 {510 3 3 4 4 4 4 Primérené snizeny podil meliorac. a zpev. dfevin v pfipadé nahodilych téZeb (20%)
PoROSTH! 554 - MODRINOVE 556 - BUKOVE 557A - LISTNATE (KL, LP, JS)
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
Z%S’fggﬁ*ggi 110 30 120 40 110(100) 30
vyhl.&.83/96 Sb. Pocatek obnovy Hospodarsky zpusob Pocatek obnovy Hospodarsky zptusob Pocatek obnovy Hospodarsky zptusob
91 pH 111(101-12%) P, pN 91 P, pN, nP
Alternativni
ciiova | BK5-1 MD2-4 SM0-2 JDO-2 KL1-0 | BK5-6 JD1-2 MD0-2 KL1-0LP1-0 | KL2-4 LP2-3 BK2-3 JS0-1 JD1-2
DRUHOVA N - -
DRUHOVA | | P1-0 TR JS SM0-2 JLH TR SM0-2 TR JLH
Hodnoceni
porosti: 26-36 26-30 28-30
(AVB)
el N o b s o o | Primémé az nadprimémé u BK, priméméu | v N
prirozené U MD priméma, vtrouSené listnaée primérné o Pfirozend obnova nadprdméma.
obnovy: ostatnich dfevin
OBNOVNI X % : -, . . ., C
POSTUP Holo's’ech po syahu S pos'tupemvprqtl ZaSZ. | P pfirozene obngve okrajov’e clonné sece, pii | o drostnd, nebo nése&nd, podle konkrétnich
e VyuZit pfirozené obnovy viech dfevin nezdaru pfirozené obnovy naseky, zabufenélé p . . C
a miseni ; o ) ) % \jsx . S podminek. Kombinace s pfesunutymi prvky.
dfevin: vyhledového cile. Na prvni obnovni prvky BK, | porosty holose¢né. Vnaset JD, jednotlivé MD, Sadba skupinovita. vylepsovani MD
KL, J. DG adba skupinovita, vylepSovani MD.
VYCHOVA
POROSTU: | Kvalita (Postupna pfeména) Kvalita a stabilita Kvalita a zvySeni ekologické stabilty
- zaméreni
- mladé . , _ Negativni vybér v arovni a nadurovni, vybér Negativni vybér v trovni a nadarovni, vybér
porosty 5%1:5236,:}15’0?:;0?:::; Vis:t(;r:]gi'/vizeiﬁ?gvﬁové obrostlikli, pfedrostliki a netvarnych jedincl, | obrostlikdi, predrostliki a netvamych jedinca,
v ’ y protéZovat kvalitni cilové dfeviny protéZovat kvalitni cilové dfeviny
~dospivajici Uvalfiovani kvalitnich jedincd Kiadnym Uvolfovat dfeviny vyhledového cile, zde pak
porosty Negativni vybér u viech dfevin vybérem v Urovni, véetné jejich korun novar creviny vy 2aep
- . N kvalitni vybér
k prirozené obnové
Bezpecnost T v
(LD o v .. | OhroZeni zvéFi, namrazou, bufeni OhroZenfbufeniazvefil
a opatreni OhroZeni bufeni. V&asné a intenzivni vyzinani. P ’ Ochrana proti zvéfi pfi nové zakladanych
OCHRANY Ochrana proti zveéfi "
e porostl
MELIORACE:
FUNKCNI
POTENCIAL: | Naprimémy Nadprimémy Ocekavany nadprimeémy.
- produkéni
- ptido- ;
ochranny
- vodo- . -~ D
ochranny Infiltragni Infiltraéni Infiltraéni
-esl;::;ﬁgka Priméma Nadpriméma Ocekavana nadpriméma.
Prvky USES: | Hospodareni podle navrhi opatfeni v prvcich schvélenych v dokumentaci USES. Ochrana plvodni fytocenézy. Podrostni zplisob hospodafeni.
Vytvaret vertikalni rozvrstveni.
Odchylky od | Kvalitni porosty s cennymi jedinci MD obmyti
modelu: az 120-130 let.
Doporucené
V}’rzbn;' Tézba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové technologie. Harvestor se nedoporucuje.
technologie:
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CiLOVY HOSPODARSKY SOUBOR:

ZIVNA STANOVISTE VYSSICH POLOH

(svahy, plosiny, hibety; kambizemé typické oligotrofni a mezotrofni, luvizemé; bridlice, droby, fylity)

Soubory lesnich typd : . . . | Zékladni Geograficky nepi-
(,‘:;,,?pr,)smc ot 58, 5B, 5H, 5D (mimo exponovanych typu) dreviny: BK, SM, JD, KL V:g,‘,’{;;;_{,,’,’:,’j_;) MD 5-10
Zakladni CILOVA
ZakacniCILOVA S\ 3.6 BK2-3 JD2-4 KL1-2 MD0-2 JV0-1 LP1-0 TR JS JLH
ZAKONNA USTANOVENI (zakon ¢ .289/ 1995 Sh.) ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI (vyhlaska ¢. 298/2018Sb.):
Maximélni velikost holé Popl,oleqé maximalni $itka Dob‘a zajis"_téni kl{ltu’Od Mininza’lfi,podilv mc_ali?raénicha Melioraéni Sullci dfeviny :
sede : (§31,05t.2) ?53119, e )" ;’221":; : :’)'"y £o (zgf/’;’;”c"‘f}'fv'}', h‘,g,’s?c‘;’g 8?” o065, ) (Pr“?oigréiinvlyzégcg%g%jglgcg Sbﬁewny
1 ha 2x prim. vyska 2+5 let

DOPORUGENA DOBA zajiiténi kultur od vzniku holiny: 3 y'ﬁrtn ||<Zue uplatfiovat 50 BK,LP,JD, JV, JS, JL, TR
DOPORUCGENE POCTY prostokofenného sadebniho materialu v tis. ks./ ha : Hospodarsky tvar: Hospodarsky zpisob:
SMi{BK {DB:JDi{MD:iLP i KL:i{JS i TR les vysoky H N, P

4 9 5(10) 3 3 4 4 4 4 Piimérené snizeny podil meliorac. a zpev. devin v pfipadé nahodilych téZeb (20%)
ROCRIS] z 557C - LISTNATE (BR, OL
s 557B - LISTNATE (BR, JR, OL) Eo T or O
ZAKLADNI Obmyti Obnovni doba Obmyti Obnovni doba
HOSPODARSKA 70-80 20-30 20-40 nestanoveno
3}3,',’? gl/]g%EsA: Pocatek obnovy Hospodarsky zptsob Pocatek obnovy Hospodafsky zplisob

51-71 H (N) dle obmyti P,nP

/é[t%mgtivni BR 10 Skladba pfipravného lesa

iLOVA
DRUHOVA BR5 0S5 ggg JOF;SS 03, KL
SKLADBA BR5 KL5 035‘ KL
Hodnoceni Y v
porosti: 18-20 neurceno
(AVB)
LA Maximalni mozna podpora fruktifikace, vyuziti
CUIRTET ist tavajicich porostii )
obnovy: _ existence stavaj p .
gg’sv?l‘ﬁ" Holosecné ¢i naseéné po svahu s postupem
a2 mieni proti Z, SZ. Siji na holosec.
CEihE Vhodné volit podsije, vyuZiti dvoufazové

obnovy pod KL a BR. Viz kap. 4.4.2.2.

%%g‘{ﬁ. Stabilita porosta Udrzeni dfevinné sklady, sniZeni hustoty
o porostu, postupné snizovat zapoj.
-gg?::ty Uvolfiovat vtrouSené dfeviny Podpora stability tj. snizovani zapoje.
-dospivajici o .

porosty Podpora stability a potom kvality -
,‘ff:,’,’,f,f,f.':“ Ohrozeni bufeni, suchem, Ohrozeni bufeni, suchem,
a opatieni dusledna ochrana nové zakladanych prvklii — | dusledna ochrana nové zakladanych prvkd —
fggﬁ‘”y nutnost oplocenek. Redukce zvéfe! nutnost oplocenek. Redukce zvéfe!
MELIORACE: _
FUNKCNI
POTENCIAL: | Podprdmémny.. -
- produkéni
- ptido- ;
ochranny
- vodo- < .
ochranny Infiltra&ni Infiltracni
-ekologicka S

stabilita___| © UmEma. .
Prvky USES:
Odchylky od | Podle pievahy dfevin a kvality, obmyti 70-90 - . o
i (oL, kvalita) Pfipravny les pro pfibuzny HS
Doporucené TéZzba v zimnim obdobi, kar, UKT, LKT . - -
i z nizkotlakymi pneumatikami, pfip. lanové Tézba v zimnim obdobi, ki, UKT, LKT
technologie: : - z nizkotlakymi pneumatikami.

technologie. Harvestor se nedoporucuje.




5 Upravy dievinnych skladeb porostnich smési s ohledem na ekonomiku
lesnického hospodafreni v pfirodnich podminkach Vysoginy

5.1 Obecné k problematice lesnické ekonomiky

Lesnicka ekonomika se zaméfuje na vyuzivani makro a mikroekonomickych ukazatelli
v lesnické praxi. Podminkou je celkova znalost lesnictvi a pochopeni fungovani vzajemnych
vazeb mezi lesnickymi disciplinami. Zejména v rdmci vyrobnich podminek (pfirodni prostredi),
produkce (aplikované lesnické discipliny, zvlasté hospodarska Uprava lesd, stanovistni
klasifikace) az po hodnoceni napf. ekosystémovych sluzeb, oceriovani lesnich ekosystémd,
hodnoceni efektivity, obchod s dfivim a marketing, atd.

Podle Matéjicka (2015) se lesnicka ekonomika zabyva komplexnimi otazkami lesa a lesniho
hospodarstvi, hlavné témi o pfirodni produkci, vlastnictvi lesa, konkurenci pfi jeho vyuzivani,
dynamikou zdroji a ¢asu. Moderni ekonomika se nové intenzivnéji orientuje podle chovani a
preferenci lidi, stejné tak jako podle institucionalniho uspofadani a zvySuje svou orientaci na
biologicke procesy.

Matgjicek (2015) také zddraziiuje, ze véda, vyzkum a také praxe se v Ceské republice
vyznacuji znanym odcizenim lesnické ekonomice. DuUsledkem tohoto stavu je dlouhodoba
pasivita vodvétvi odrazejici nazor, Zze snad vSe zafidi trh nebo ze je vtéto oblasti vSe
vyzkoumano. To prakticky znamena, ze se v této oblasti systematicky nepracuje na tvorbé
novych poznatkd. A nyni nam chybi tolik potfebné informace. Lesnicka ekonomika je po obdobi
transformace celého ekonomického sektoru (za vice nez 30-ti leté obdobi) v podstaté teprve na
zaCatku své aplikovatelnosti a vyuZitelnosti svého potencialu. V posledni dobé je nahrazovana
spiSe diskuzi stavéjicich na obecnych ekonomickych teoriich nez aplikaci lesnickych poznatkl a
uvazujicich specifikaci lesniho hospodafstvi a dlouhodoby plnohodnotny vyzkum s orientaci do
oblasti mikroekonomiky. Sou¢asné ekonomické vysledky stavéjici se na tak obrovském pfirodnim
bohatstvi, které Ceské republika ma, jsou toho vysledkem.

Lesnicka ekonomika (ale i politka) je Siroka disciplina Cerpajici z vystupl jinych
specializovanych lesnickych disciplin, avSak bez téchto vystupl je prakticky nerealizovatelna a
pouze abstraktni, v realizaci sou¢asnych potfeb lesnického hospodareni UpIné zbyte¢na. Proto je
velmi zadouci, aby napfiklad lesnicka typologie poskytovala a realizovala takové vystupy, které
jsou jasné, objektivni, pochopitelné a hlavné dostupné pro Sirokou lesnickou vefejnost. Obdobné
aplikacni vystupy pro lesnickou ekonomiku jsou Zadouci od hospodaiské Upravy lesu, pésténi a
zakladani lest nebo ochrany lesu.

Podle Zhanga & Pearse (2011) bychom lesnickou ekonomiku mohli rozdélit na nékolik
odliSnych smérd. Za prvé na tu, kde je jeji pozornost vénovana zejména lesiim, dfivi a dalSim
produktim a sluzbam produkovanym pfimo z lest, tedy ekonomice fizeni lesnich zdroju. Dale
se tato Cast také vénuje produkci a marketingu sekundarné zhodnocenych lesnich produkt, jako
je fezivo, preklizky a papir (tedy vyrobky ze dfeva), protoZze poptavka po primarnich lesnich
produktech, jako je dfivi, je pohanéna hodnotou téchto druhotnych produktd.



Zadruhé se lesnicka ekonomika zabyva Usudky o ekonomické vykonnosti lesnictvi z pohledu
jednotlivych vlastnik( nebo spravcl lesd. Kritériem, které pouzivame k posouzeni ekonomické
vyhodnosti jedné ¢innosti nad druhou, je srovnani Gistého zisku, pfebytku vynosl nad naklady, pfi
zohlednéni celkové efektivnosti hospodareni. V tomto pfipadé je tfeba zdlraznit, Ze z tohoto
pohledu se ¢asto ekonomické zajmy jednotlivych podnikajicich subjektl, viastniku lesu, spravel
lest a dalSich pracovnik( v lesnictvi v rizné mife odliSuji od zajm0 spole¢nosti jako celku.

Zatfeti, lesnicka ekonomika by méla vychazet z toho, Ze Siroky zamér lesniho hospodarstvi
a produkce lesnich produktd ma vytvofit maximalni hodnotu pro spolecnost. Tento cil ma
vyznamné misto v lesnickych tradicich a pfistupech k pojeti lesniho hospodarstvi a je vyrazné
ovlivnén zejména lesnickou politikou daného statu. Je tfeba si uvédomit, ze uzsi cile, jako jsou
tyto, jsou nevyhnutelné v rozporu, mensi Ci vétSi mérou, s cilem maximalizovat ekonomicky
pfinos existence lesa pro spole¢nost jako celek.

Za Ctvrté, lesnicka ekonomika také feSi samotnou hodnotu lesa z hlediska trznich a netrznich
produktl a sluzeb. Z tohoto pohledu je komplexni rozsah trznich a netrznich hodnot spole¢nym
aspektem lesnictvi témér vSude ve svété. V zalesnénych oblastech rozvinutych zemi, v regionech
jakym napfiklad oblast Vysociny je, mize byt pro vétSinu vlastnik( lesi vyznamna hodnota
dfevnich a nedfevnich produkti. Na druhou stranu, v sou¢asné dobé napfiklad hodnota moznosti
rekreacnich aktivit je pro vlastniky nebo spravce lesa spiSe ekonomicky zatéZujici zalezitosti
(srovname-li napfiklad s Chorvatskem a chranénymi lesnimi oblastmi, které jsou intenzivné
navstévovany a finance plynouci z téchto aktivit tvofi zéklad celého sektoru). Stejné tak na
Vysoging, tak v celém Gzemi Ceské republiky, doposud, prvni jmenovana hodnota dfevnich a
nedfevnich produktl je zpenézitelné, kdeZto rekreacni aktivity ne. Ale jsou to hodnoty, které jsou
spole¢nosti spotiebovatelné nebo extrahovatelné.

Za paté, naproti hodnotdm extrahovatelnym, stoji hodnoty nespotfebovatelné,
neextrahovatelné. V tomto duchu zde zaujimaji svou pozici funkce lesi a ekosystémové sluzby
(Schneider, HoluSova a kol. 2016). Tedy funkce lesU, které jsou pfedstavovany schopnostmi a
ucinky ekosystému ovliviiovat své vnitini prvky a procesy i vnéjsi prostfedi. Primarné nemaji
vazbu na napliiovani védomych potieb Clovéka, zde napfiklad patfi funkce pldoochranna. A
ekosystémové sluzby ve smyslu sluzby nebo statku poskytované pfirodou, ze kterych ma ¢lovék
prospéch a které mu pfinadeji uZitek. Pochopitelné, nékteré z nich jsou opét zpenéZitelné a
nékteré ne. U nékterych jsou potfeba spiSe dalSi naklady na jejich realizaci ¢i pInéni.

Lesnictvi je z pohledu ekonomiky, je také oblasti velmi specifickou. Napfiklad Maté&jicek
(2015) definoval néktera vyrazna specifikace lesniho hospodarfstvi. Pfi jejich definici asto
vychazel uz zkonstatovani Frice (1947). Lesni hospodafstvi je dle Matgjicka (2015)
samostatnym a znacné specifickym narodohospodarskym odvétvim a jeho zvlastnosti se
projevuji v jeho postaveni, vysledcich i fizeni. Vyrobni proces lesniho hospodarstvi se vyrazné
li8i od vyrobnich procest ostatnich odvétvi spoleéenské vyroby, véetné odvétvi zdanlivé blizkych,
s nimiZ byva nékdy srovnavan (napf. zemédélska rostlinna vyroba).



Za specifika lesni vyroby Ize tedy dle Matéjicka (2015), FriCe (1947) nebo Zhanga & Pearse
(2011) povazovat:

Mimoradné dlouhou vyrobni (produkéni) dobu, ktera se pohybuje od 30 roku (dfive to
bylo klidné jen 10 let v pfipadé nizkého lesa, nebo 5 let v pfipadé produkce liskovych
tyCek uplatfiovanych pfi zemédélském hospodareni) i méné (napfiklad rychle rostouci
dreviny vyuzivané pro energetické ucely ¢i produkci nedfevnich produktl z lesa: lesni
ovoce, houby, bylinky, zvéfina, pryskyfice, semena, klira, med, produkty agrolesnictvi,
atd.) do 160 a vice rok( (napf. dub pro vyrobu cennych sortimentd, jehliénany pro
vyrobu hudebnich nastrojd). Tato extrémné dlouha produkéni doba zplsobuije velmi
vysokou potfebu kapitalu, extrémné dlouhy obrat kapitalu, ztizeni fizeni a kontroly,
ocefovaci problém (ztizeni jistoty zjisténych informaci a investicnich vypocti aj.),
nemoznost kratkodobé korekce pfijatych rozhodnuti (napf. zména dfevinné skladby
vramci Uprav k souCasné poptadvce na trhu, vychovné zasahy jako investice a
zarovei mozny vynos), zvySené produkéni a odbytové riziko kvdli obtizim
kratkodobého pfizplsobeni, srovnatelné vysokou nejistotu oCekavani v budoucnosti,
Casté nebezpeCi znehodnoceni produkce pfirodnimi  kalamitami, nebezpeci
znehodnoceni zménou klimatu nebo environmentalnich podminek (plati zviasté pro
péstovani geograficky neplvodnich dfevin, i napf. pro péstovani smrku ztepilého ve
3. a 4. vegetacnim stupni), k tomu nepfizplsobené informacni systémy (nedostate¢na
archivace dat, nedodrzeni kontinualniho oznaceni porosti, zmény vlastnickych
struktur, nedostate¢né mapové podklady, planovaci podklady, atd.);

Relativné kratkou pracovni dobu ve vztahu k mimofddné dlouhé vyrobni dobé.
Srovname-li s délkou produkéni doby jednotlivych lesnich produktl (dfevni, nedfevni)
je spotfeba prace vénované péce o tyto budouci produkty velice nizka, jak co do
¢asu, tak i financi;

Jednotlivé lesni dfeviny maji specifické naroky na vlastnosti stanovisté, maji tedy
vazbu na geografické prostfedi (ktomuto nédm pomaha klasifikace lesnich
ekosystém(l — v Ceské republice tedy vyuziti Lesnicko-typologického klasifikadniho
systému s vyuzitim znalosti pfirodniho prostfedi, potencialni vegetace a aktualni
vegetace a znalosti ekologickych narokl a vlastnosti dfevin). Tento aspekt hraje také
vyznamnou roli vtom, Ze nelze zvolit na konkrétni majetek dfevinu podle jejiho
ekonomického uplatnéni, ale pouze dle podminek stanovisté. Zjednodu$ené feceno.
V oblastech s ekologickymi podminkami pro rist (zamérné nepouzito ,péstovani®)
smrku ztepilého (chladnéjsi a vih¢i  oblasti s vy8Si nadmofskou vySkou) nelze
péstovat duby (s teplejSich a susSich oblasti). Nebo napfiklad v oblastech
s ekologickym optimem pro rist buku lesniho (oblasti pahorkatin s primérnym
mnozstvim srazek a primérnou teplotou) nelze uplatfiovat péstovani smrku ztepilého
jako hlavni produkéni, tedy ekonomickou dfevinu;

Casovou rozdilnost v dokongovani vyroby — v prib&hu doby obmytni Ize pribézné
ziskavat vyrobky (vanoéni stromky z profezavek, tyCe z probirek, ozdobné klesti,



palivové dfivi z profezavek a probirek, atd.). Pfitom je takto rozpracovany porost
z hlediska ekonomiky chapan jako nedokonéeny (nehotovy, nezraly) vyrobek;

Rozdilnou ucast lesa ve vyrobnim procesu. V péstebni Cinnosti, jejimz vyrobkem je
dievo na pni, je les dlouhodobé rozpracovanym vyrobkem. V dobé vynakladani lidské
prace je les zase pracovnim pfedmétem. Dalekosahla identita vyrobku (sortiment
dfeva) a vyrobniho prostfedku (stromu, ale i pldy) zpusobuje obtize spojené
s urovanim vynosu,

Velkou prostorovou rozptylenost, ktera s sebou nese organizacni, komunikacni Ci
dopravni problémy (lesni hospodarstvi je typicka ploSna vyroba). Velka prostorova
rozptylenost je Casto spojovana s vysokymi naklady na transport (a to jak
transportnich prostiedku, tak budovani a tdrzby vhodné cestni sité);

Sezonnost, ktera je vyrazna zejména v péstebni ¢innosti, a je zplisobena biologickym
charakterem této &innosti a jeji zavislosti na pfirodnich podminkach (plda, terén,
klima, obsah vody v téZenych sortimentech, apod.);

Polyfunkénost lesni vyroby. Les poskytuje nejen dfevo, lesni plodiny, IéCivé rostliny,
zvéfinu, ale je nositelem Fady mimoprodukénich funkci lesa. Polyfunkénost je Casto
spojena s vicenaklady a/nebo se ztratami na vynosech;

Pfeména vlioZeného kapitalu ve zboZi (vysoka identita vlozeného kapitélu a zboZi).
Napfiklad vysoké naklady pfi obnové lesnich porost, ochrané kultur nebo péstebnich
pracich;

Vlynalozené naklady pfimo nesouvisi s vynosy (jsou rozlozené na dlouhé obdobi).
Napfiklad maijitel lesa investuje do jinych porostl v souCasnosti. Zisk je generovan
z porostl zaloZenych generacemi ped nim;

ZuroCeni vloZzeného kapitélu (vliv na vSechna investicni rozhodnuti lesniho podniku /
subjektu);

Zpravidla nizké pfirGstové procento a z toho plynouci i nizky hodnotovy pfirlst a
urokovaci procento. CoZ zpUsobuje velkou nevyhodu zejména drobnym viastnikim
lesa;

Zavislost vynosu na vékové (vyvojové) a prostorové struktuie lesniho majetku a
pochopitelné jeho velikosti (véetné prostorové rozptylenosti);

Plsobeni statu a pfisluSnych organu statni spravy (nebo i samospravy) na viastniky
lesa (dotacni politika, legislativni opatfeni, schvalovaci procesy, spravni rozhodnuti,
ochrana pfirody, vefejné zajmy, atd.);

Nizk& produktivita na plodnou jednotku (s ohledem na dlouhodobost produkce a
Castou naroCnost praci). Obecné je vSak nizka produktivita prace spojena
s ekonomickou neefektivnosti a nedostate¢nou aplikaci praktickych i teoretickych
znalosti a zkusenosti. Ceska republika patfi vramci Evropské unie mezi zemé



s prdmérnou produktivitou prace v lesnictvi pfi kalkulaci na Clovéka za 1 rok.
Napfiklad podle Eurostatu (2018) se produktivita prace v odvétvi lesnictvi a téZbé
dfivi (vypoCitana jako hruba pfidana hodnota na zaméstnanou osobu) také v roce
2017 v jednotlivych CElenskych statech EU znaéné liSila (udaje o hrubé pfidané
hodnoté z roku 2015). Pomoci tohoto opatfeni byla nejvy$Si Uroven produktivity prace
zaznamenana ve Svédsku (172 700 EUR na zaméstnanou osobu) a ve Finsku (16
1700 EUR na zaméstnanou osobu), zatimco na opaéném konci rozmezi Urovné
produktivity stoji Bulharsko, Kypr, Madarsko a Rumunsko, které vykazuji hodnoty pod
10 000 EUR na zaméstnanou osobu. V pipadé Ceské republiky je to pouze 30 000
EUR na zaméstnanou osobu. Pokud tento vysledek porovname se Svédskem (podle
zasoby dfivi na 1 ha: CZ = 328,2 £ 4.0 m3 (UHUL, 2016) bez kury a SVE: 106,0 m3),
nasSe produktivita prace je 5,7krat nizsi.

e Sdruzena produkce sortimentl dieva (pfedmytni a mytni tézby, druhovani) nebo
produkce dfeva a jinych produktl (nedfevnich uzitki a lesnickych sluzeb), kdy
kalkulace vlastnich nakladu je téméF nemozna z diivodu sdruzené vyroby;

o Vysoka mira vlastniho kapitalu (skoro vyluéné se jedné o vlastni kapital v rozsahu 90-

vivs

potiebuje celou fadu speciélni lesnické techniky a dalSiho drahého vybaveni;
e Cizi financovani kvuli nizké rentabilité. Tradiéné udavana rentabilita je 0 az 3 %;

e Omezené produkéni alternativy z divodu stanovistnich faktord (podminky prostiedi
nelze ménit, feSenim je Casto vétSi rozloha a tzv. vyrovnanost a nepfetrzitost
produkce).

5.2 Vynosovost lesniho majetku a vlivy prostiedi

Lesni kapital predstavuje kapital lesni pudy a lesnich porostl (porostni kapital). Méfeni
vynosovosti lesniho kapitalu mizeme oznacit jako zjistovani rentability a vypocet zuroCeni
lesniho kapitélu. Podle Frice (1947), ktery se zabyval mimo jiné diferenciélni lesni rentou,
rentabilitu hospodafeni a zvySeni hodnoty lesniho majetku (v ekonomickém a rovnéz ekologicko-
stabilizatnim smyslu) nelze totiz posuzovat jenom podle zvySeni nebo klesani téZebniho vynosu.
Proto tedy, podle FriCe (1947) a napfiklad i Matéjicka (2015), chceme-li spravné posuzovat
rentabilitu, musime jednak srovnat vztah, mezi vynosem a zakladnim kapitdlem, ktery les
pfedstavuje, a také srovnat kapitalové hodnoty v riznych ¢asovych obdobich. Tedy nejlépe pfi
obnové lesniho hospodéafského planu, abychom zjistil, zda dany lesnicky management
(obhospodarovani) byl rentabilni, a zda se také zvySila Ci sniZila hodnotu lesniho kapitalu.
Rovnéz tim musime zjistit, zda se zlepSil nebo zhorsil pomér mezi vynosem a kapitalem. Jedna
se tedy o méfeni vynosovosti, a to podle poméru vynosu k zakladnimu kapitalu (kapitalu lesa) tj.
zuroCeni lesniho kapitélu (v %).

Podle sou€asnych metodik pro zpracovani finannich analyz se vynosovost vlastniho jméni
pocita jako pomér Eistého zisku k vlastnimu jméni. Trzni lesni rokovou miru Ize potom vyjadfit
jako pomér roéniho Cistého vynosu z lesa (nezmanipulovany zisk) a ceny lesniho majetku. Tedy



ceny lesnich pozemkl a lesnich porostl (Castku, kterou bézni kupujici skutecné za les zaplati
v pfipadé prodeje majetku). Stanovime tak v desetinném vyjadfeni nebo v procentualnim
vyjadfeni x 100. Uvedeno na pfikladu: KdyZz napfiklad v roce 2013: zisk z lesa (obecni lesni
majetek, vysledek hospodafeni posuzovan pouze jako lesnicka cinnost bez pfispévku na
hospodareni v lesich) = 2 881 K¢ za 1 ha pozemku; primérna kupni cena lesa = 122 500 K¢ za 1
ha (lesni pozemek s lesnim porostem); pak trzni urokova mira = 2,35 % a navratnost investice =
42,5 roku (Zdroj: Zprava o stavu lest a lesniho hospodarstvi CR MZe 2013, Matjicek 2015).

Otazkou lesni Urokové miry se pomérné do hloubky zabyva Matéji¢ek a kol. (2013). Vypocet
vynosovosti (rentability, zaroCeni) pfi vyuZiti disponibilnich dat (a informacnich a komunikacnich
technologii) Ize dle Matgjicka (2015) provést pomoci vynosovych modell na zékladé stanoveni
vynosové hodnoty lesniho majetku.

Viynosovosti v lesnictvi se jiz vroce 1932 zabyval také Weingartl, ktery konstatoval, ze
,vynosnost urovana povétsiné z pouhé diference pfijmi a vydani v jistém obdobi lesniho
hospodafrstvi jiz nem(ze uspokojit, ale je nutno rozliSovat pravé naklady a skutecné vynosy, aby
se vystihla opravdova vykonnost €i vynosnost hospodarského podniku”. Tedy ze soucasného
pohledu, mluvil o hodnoceni celkové ekonomické efektivité hospodareni.

Viynosové (duchodové) hodnoty vznikaji kapitalizaci koneCnych nebo véénych rent, které
mohou byt roéni nebo periodické. Kapitalizace je pfepocet dliichodu z kapitalu na vysi penézniho
kapitalu, ktery by pfi dané Urokové mife vynasel pfislusny urok. Kapitalizovanou miru zisku Ci
kapitalizovany zisk Ize pfirovnat k jisting, kterou je nutno pfi stanovené Urokové sazbé ulozit, aby
Groky z této jistiny byly stejné jako Gisty vynos nemovitosti. Renta je druhem dichodu. Cisty
vynos (ddchod) Ize tedy definovat jako renta plus zisk.

V ramci ocefovani lesnich podnikll je tfeba se podivat i na zaleZitost hodnoceni financni
vykonnosti podnik pod pohledy rGznych indexd, napf. pyramidaini soustava ukazateld, paralelni
soustava ukazatel(, atd. A tyto pfistupy opét verifikovat pro potfeby lesnické ekonomiky.

Z hlediska hodnoceni vynosovosti lesniho majetku a navrhu ekonomickych modell pro
potieby lesnického hospodareni v Ceské republice Ize poznamenat i fakt, ze az do roku 2009
nebyly lesni porosty zahrnuty do Ucetnictvi jako soucast zakladniho jméni lesnickych podniku.

Déle také inventarizace stavu lesniho majetku se provadi obvykle jednou za 10 let (pfi obnové
LHP/ LHO, coZ pro sledovani vyvoje hodnoty lesniho majetku neni zcela vyhovuijici.

Pfi vypocCtech celkového vynosového ocenéni lesa se predpoklada pravidelnost (vyrovnanost)
a nepravidelnost (nevyrovnanost) vynosu (ploSného zastoupeni vékovych stupiil, resp.
tézebniho pfedpisu). Proto Ize stavét pfi zjisténi vynosové hodnoty lesa (dichodové, kapitalové)
na zakladé rocni, resp. periodické renty z lesa. Nebo potom pfi zjiSténi ceny majetku na
vynosovém ocenéni lesniho porostu (jednotlivych lesnich dfevin) na zakladé metody Eisté
soucasné hodnoty neboli metody Net Present Value ¢i metody diskontovanych penéZnich toku.
(Discounted Cash Flow). Vysledkem je modelové ocenéni v KE na 1 ha podle skupin dfevin,
jejich véku a dosahovanych bonit podle souboru lesnich typu. Chceme-li tedy zjistit
vynosovost lesniho podniku, je vhodné pouZit vynosové ocenéni podniku, tj. celkové ocenéni



majetku podniku. Celkova hodnota podniku nemuze byt vypoctena ocefiovanim jednotlivych
Casti. Pro ocefovani podniku se nejCastéji pouziva metoda Cisté soucasné hodnoty a metoda
diskontovanych penéznich toku.

Za zékladni faktory, které maji bezprostfedni vliv na vynosovost lesniho majetku, ale které
jsou Clovékem neovlivnitelné, Ize povazovat:

Pfirodni podminky a s tim spojend rozdilnost z hlediska produkce, jak kvality
sortiment(, tak kvantity. Napfiklad, existuje jednoznaény rozdil mezi bukovymi porosty
na zakrslych stanovistich v dosahovani zasoby a vysky porost( (SoLT: 3Z - zakrsla
dubova bucina: primérna vyska porostu 16 m, bonita 9, zasoba porostu 230 m3,
pouzitelnost téZeného dfivi: palivo 80%, Stépka 20%) a porosty bukovymi na
obohacenych stanovistich (SoLT: 4D — obohacena bucina, primérna vyska porostu
40 m, bonita 1, pouZitelnost tézeného dfivi: kulatinové sortimenty 60%, dFfivi pro
vyrobu buni€iny 10%, palivové dfivi: 25%, Stépka: 5%, zésoba porostu 1200 m3).
Rozdilnost pfirodnich a vyrobnich (rGstovych) podminek, tedy klasifikace stanovist
vylisenych pro potfeby lesnického hospodafeni je kvalitné zpracovana Lesnicko-
typologickym klasifikanim systémem;

Pfirodni faktory jednoznac¢né ovliviiuji vynosovost lesniho majetku z hlediska
moznosti péstovani dfevin (s ohledem na jejich ekologické naroky), ristové podminky
a objem produkce (sou¢asné i budouci produkce v zavislosti na zménéch cilové
dievinné skladby), vySe téZeb a jejich struktura (stanoveni maximalni vySe téZeb na
dané obdobi, vySe tézeb v m3/ha mé pfimy vliv na Cisty vynos v K&/ha v zavislosti na
dfeviné (rychlost rustu, bezpecnost z hlediska ochrany lesa, stability, ceny za dfivi na
trhu), véku, bonité /bonita 1 (nejlepSi produkéni podminky) — bonita 9 (nejhorSi
produkéni podminky)/, zakmenéni a nésledné zasoby dfivi na 1 ha lesa, obmyti,
moznost obnovy porostu (celkova realizace, naklady, odrlstani, schopnost
regenerace, apod.).;

Respektovani pfirodnich podminek, znalosti charakteristik stanovisté, vlivi prostiedi
na rust dfevin, znalost jednotlivych ekologickych narokd dfevin je jednoznacnym
zakladnim postulatem, vychozim, pravdivym pfedpokladem pro uspésnost lesniho
hospodarstvi.

Geomorfologie a celkova lokalizace Uzemi a s ni spojené tézebni naklady v zavislosti
na pouzité téZebni technologii (rovina, svah, vysokohorské polohy, sjizdnost
/zamofenost, pisek, jil, sut/, celkova vzdalenost, atd.). Tyto vlastnosti oznacované
jako pfistupnost uzemi maji vyrazny vliv na realizaci vynosl a nakladl, zejména
z hlediska transportu dfivi, sadebniho materialu, pouziti technologie (kdn, lanové
systémy, harvestorové technologie, motomanualni technika, specialni technika).
Nutnost zpfistupnéni lest pro jeho obhospodarovani za ucelem tvorby ekonomickych
vysledkl je druhym nejvyznamnéjSim faktorem, bez jehoz realizace se lesnicky
management neobejde.



Jako dalSi faktory ovliviujici vynosovost lesnického hospodafeni (napfiklad dle Matégjicka
2015), které jsou ¢lovek ovlivnitelné, Ize povazovat:

v lesnické planovaci dokumentaci (LHP/LHO) jsou vypracovany ramcové smérnice
hospodafeni pro hospodarské soubory, které slouzi pro diferenciaci zplsobU
hospodareni na jednotlivych lesnich majetcich. Je v rukou vlastnika Ci spravce lesa
spole¢né se zpracovatelem téchto dokumentd, se podilet na tvorbé ramcovych
smérnic hospodareni za G¢elem naplnéni zameérd cill hospodareni a potom nasledné
praktické realizace;

Sortimentace surového dfivi (napf. surové kmeny, kulatinové vyfezy, vlaknina, palivo
apod. v zavislosti na kvalité tézebniho fondu, rozsahu hnilob v disledku loupani
porostl zvéfi, pozadavcich odbératelt atd.);

Ceny surového dfivi (jsou zasadné uréovany poptavkou na trhu) a vyvojovymi trendy
(volatilita Cili kolisavost cen v Case);

Kvalita zasoby dfeva, ktera je CasteCné ovlivnitelna péstebnimi a téZebnimi zplsoby
(napf. pfi harvestorové t€Zbé mize dojit k popraskani vidken a pouzitelnost tézeného
dfivi je pak zna¢né snizena). Vliv na kvalitu a zasobu dfivi ma rovnéz i zplsob
hospodafeni (péstovani a vychovy lesa) — paseCny nebo pfirodé blizky zplsob
hospodafeni (maloplo$ny podrostni zplisob s vyuzitim pfirozené obnovy zaméfeny na
tvorbu bohaté strukturovanych lest apod.), v pfipadé vychovy porostu investice
napfiklad do vyvétvovani apod.

ZpUsob prodeje dieva — prodej z lokality pafez, odvozni misto nebo expedicni sklad
napfimo nebo s vyuZitim sluzeb ,pfekupnika“ (coz pro vlastnika lesa pfedstavuje
potencialni riziko nedostate¢ného hodnoceni, nepeclivosti, ale i podvodu). V této
souvislosti je nutno zminit i urover marketingu, kterd Casto u lesnickych majetkli neni
feSena zpravidla vibec nebo je znacné podhodnocena (napf. pfi majetku 12 tis. ha
lesa a poCtu odborného personalu cca 45 osob, pouze jedna osoba je zodpovédna za
prodej dfivi). Aplikace a promyslenost marketingovych strategii, marketing mix, rozvoj
marketing relationship nebo marketing concept a jeho hodnoceni v pfipadech
lesnickych majetk( pfi prodeji dfivi asi nema smysl ani zmifiovat. Toto prakticky
v Ceské republice ziejmé viibec neexistuje;

Zpusob prejimek a objemové rozdily vzniklé mezi méfenim hmoty v lese a u
odbératele (elektronicka prejimka, ale i vypoCty na harvestoru, apod.);

Néklady na zajiSténou kulturu (sazenice, transport, skladovani, neuspéchy pfi
zalesnéni, nutné oploceni a zvySeny rozsah Skod zpusobeny nedmérnymi stavy zvéfe
- nezdar zalesnéni a vy33i naklady ochranu kultur, apod.);

Spravni néklady (ostatni péstebni Cinnost, ochrana lesa, v8eobecné podnikové
naklady - odbornd lesni hospodéafi, vedeni UcCetnictvi, vyhotoveni lesnickych
planovacich podkladl, dané, udrzba a opravy lesni dopravni sité, udrzba techniky,
zazemi personalu, aj.);



o Velikost lesniho majetku (podniku) nebo jeho roztfisténost. Zpravidla drobni viastnici
lesi maji vy$Si naklady na jednotku plochy, jsou vice omezeni pfirodnimi
podminkami, komplikace pfinasi i zachovani tzv. vyrovnanosti tézeb, udrzba cestni
sité nebo zpfistupnéni majetku vibec, apod. V pfipadé velkych majetki je mozné
roztfisténost majetku fesit tzv. arondaci;

e Uroven vedeni (managementu) podniku (odbornost lesnického personalu,
zapracovanost a proSkoleni délnikl, zodpovédnost za svéfené Ukoly, motivacni
systémy (napf. podil na hospodafském vysledku), atd.;

e RUzna omezeni hospodareni ve verfejném zajmu (napf. pocet a druh vyhlaSenych
chranénych Uzemi na lesnim majetku), ktera se promitaji i do zmény kategorizace
lesa (z lesa hospodarského se stava les zvlastniho ur€eni). V posledni dobé se jako
velmi omezujici jevi rekreacni vyuzivani lesti a s tim zvySujici se poZadavky na
bezpecnost (coz predstavuje naklady na hospodafeni). DalSim pfikladem omezenim
mUZe byt zajiSténi mimoproduk¢énich funkcei lesu, apod.;

e Objem kalamitniho dfivi (objem nahodilych téZeb) jako disledek velkych kalamit
vétrnych, snéhovych, namrazovych nebo hmyzich (kdrovec, bekyné, korovnice,
chrousti, atd.). Obecné se jedna o disturbance, které mohou byt zpUsoby
nedostateCnym respektovanim ekologickych naroku dfevin ve vztahu k pfirodnim
podminkdm nebo podpofeny rozkolisanosti klimatu (napf. sucho, teplo), i
nedostatecnym potlaCovanim rozvoje chorob, $kidcu, pfenadecl, apod.

Pochopitelné Ize najit celou fadu dalSich faktord, které v kombinaci mohou hrét riznou roli a
mit rozdilny vliv na vySi hospodaiského vysledku. Dle Matéjicka (2015) kombinace jednotlivych
faktorl je v rGznych podnicich natolik rozdilna, Ze hospodarské vysledky jsou od sebe velice
vzdalené a jednoduché srovnani vynosU lesnich majetkl, byt i sousedicich, je tak mimoradné
obtizne.

Vlynosy z lesnického hospodareni jsou realizovany skrze pfijmy z prodeje lesnich dfevnich
nebo nedFevnich produktd. V Ceské republice zejména z prodeje dfivi (okolo 85 az 90%). Naproti
tomu napfiklad v Portugalsku je to z nedfevnich produkti (v podobé eukalyptového oleje nebo
korku). Dle Matgjicka (2015) je podil ostatnich pfijmu, oznaovany jako vedlejsi lesnicka Cinnost,
zanedbatelny. Ale i tak se jedna o 10 aZ 15%. Tento pfijem je generovan zejména z prodeje
loveckych povolenek, zvéfiny, ozdobného chvoji, vanoénich stromku.

PFijmy z prodeje dfivi zavisi na celkovém realizovaném objemu tézeb (mytnich, pfedmytnich),
na struktufe porostl (vékové, tloustkové, vyskové, kvalitativni rozlozeni), struktufe sortimentl
surového dFivi v realizovanych dodavkach (cena jednotlivych sortimentl). Tyto pfijmy jsou
pochopitelné ovlivnény naklady na tézbu, dopravu (vzdalenosti a charakteru), sortimentaci
(tfidéni, znageni), atd.

Aby mohly byt podklady pro hodnoceni vynosovosti lesniho hospodarstvi spravné pouzitelné,
je tfeba se zabyvat také otazkou vhodného UcCtovani. Pro potfeby uctovani neni totiz dle
Cermakové (2012) hodnota lesnich porostli vykazovana v Ggetnich vykazech v ramci Ggetni



zaverky Ucetni jednotky. Z tohoto hlediska je tfeba harmonizovat Ucetni postupy pro jednotné
G&tovani vramci lesniho hospodafstvi. Timto cilem se zabyvala Cermakova (2012), ktera
dospéla k pomérné zajimavym navrhdm. Jeji vystupy je vSak nutno verifikovat pod pfisnéj§im
LJlesnickym“ pohledem (zejména z pohledu vhodné terminologie, postupl, atd.). Problematika
vhodného Uctovani jak pro potfeby narodnich Géetnich standard( (tak pro potfeby
mezinarodnich) Géetnich standard( je zaleZitosti, ktera vyrazné ovliviiuje ocenéni tzv.
biologickych aktiv.

5.3 Souc¢asna ekonomicka situace v lesnim hospodarstvi v Ceské republice

Dle Ministerstva zemédélstvi CR (2020) se soudasna ekonomicka situace vlastniku lesa (tedy
spravcd statnich lesu, majiteld soukromych lest a majiteld lest mést a obci) v ramci hospodareni
v lesich vcetné pripadnych vedlejSich aktivit se meziroéné vyrazné zhorSila. Primémy
hospodarsky vysledek vlastniku lesa (tj. tvorba zisku pfed zdanénim) dosahl za lesy statni, lesy
mést a obci a lesy soukromé (vCetné pfispévku na hospodafeni v lesich) za rok 2019 hodnotu
651 Ké&/ha lesa a v dlouhé Casové Fadé je historicky nejhorsi a fadi se i pfed krizové roky 2008 a
2009 (kdy tvorba zisku byla 667 a 748 K¢/ha lesa).

Jaky je vyvoj zisku za obdobi od roku 2004 do roku 2019 pfed zdanénim pro jednotlivé
vlastniky lest (bez pfispévku na hospodareni) je uvedeno na nasledujicim obrazku €. 19.
Tabularné je tento vyvoj zobrazen za roky 2004 az 2010 v tabulce €. 6 a za roky 2010 az 2019
v tabulce €. 7.
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Obr. 19 Vyvoj zisku za obdobi od roku 2004 do roku 2019 pfed zdanénim pro jednotlivé viastniky lest (bez
pFispévku na hospodarent), zdroj. MZe CR



Tab. 6 Vyvoj zisku v K¢ na 1 ha lesa za obdobi od roku 2004 do roku 2010 pfed zdanénim pro jednotlivé viastniky
lesti (bez pFispévku na hospodareni), zdroj. MZe CR

Druh vlastnictvi / rok 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Statni lesy 243 669 1626 540 412 481 1968
Obecni lesy -40 67 165 580 -152 -228 2695
Soukromé lesy 144 295 838 1271 518 772 3268
Primér 177 491 1213 720 348 439 2395

Tab. 7 Vlyvoj zisku v K¢ na 1 ha lesa za obdobi od roku 2010 do roku 2019 pfed zdanénim pro jednotlivé vlastniky
lesti (bez pFispévku na hospodarent), zdroj. MZe CR

Druh vlastnictvi /

rok 2010 2011 2012 2013| 2014| 2015| 2016| 2017| 2018 2019
Statni lesy 1968 | 4017 4119| 3822 5765| 4809| 3886| 2946 69 -867
Obecni lesy 2695| 2696| 2523 | 2881 1247 1510 1093| 1349 803 | -1560
Soukromé lesy 3268| 3195| 3371 4008 | 2133| 2344| 1869| 1924 661 -65
Priimér 2395| 3610| 3698| 3724| 4119| 3556| 2833| 2381 364 -750

Dle Ministerstva zemédélstvi CR (2020) hlavnimi vlivy na pokles tvorby zisku oproti
divodu dodavek méné kvalitnich sortimentd, 95% podil nahodilé a kalamitni t€Zby dfeva
(podkozené dievo v horsi kvalité) z celkem provedené tézby dieva v CR, presycenost
tuzemského i stfedoevropského trhu se surovym dfivim (zejména kalamitnim dfivim se
zhorSenou kvalitou), zvySené zasoby neprodejného drfeva, zvySena nakladovost a provadéni
rostouciho objemu péstebnich praci na kalamitnich holinach a zvySeny pozadavek na tvorbu
rezerv, zvySené naklady na pofizovani investic (stroji a mechanizaénich prostfedkd pro mnohem
vétSi objem vykonu v téZebni a péstebni Cinnosti i vy$Si potfeby na udrzbu a vystavbu lesnich
cest a svaznic), vyrazny nedostatek pracovnikil na provadéni praci v lesich a neposledné i ve
ztrété v provadéni tzv. jinych a dalSich ,nelesnickych ¢innosti“.

5.4 Ekonomické modelovani v lesnim hospodarstvi

Existenci lesa je mimo jing, zajiStovano poskytovani produktt a sluzeb pro spolecnost. Lesni
produkty, Ize zpravidla zpenézit na trhu, ale les poskytuje i Fadu tzv. netrznich produkti nebo
spiSe sluzeb jako je zachovani biologické rozmanitosti, regulace klimatu, ochrana vodnich toka,
sekvestrace uhliku nebo poskytovani estetické hodnoty. Produkce lesnich produktl (dfevnich
nebo nedfevnich) a sluzeb lesniho ekosystému je vysledkem celé fady slozitych biologickych a
fyzickych interakci mezi prostfedim, rostouci zasoby biomasy a intervence v podobé lesnického
managementu za dlouhé obdobi. V dusledku dlouhého produkéniho obdobi Ize aplikovat jen
néktera managementova opatfeni a zaroven je velmi obtizné predvidat vysledek jakéhokoli
jednotlivého zasahu. Lesni hospodarstvi je dale komplikovano z divodu slozitosti produkce
(naroCnosti) nékterych produktl a sluzeb, rozmanitosti vlastnictvi, zamérd vlastnikl a cill




managementovych opatfeni, ktera mohou mit vliv na lesni porosty z hlediska jejich zasoby,
struktury, dynamiky, kvality, rozmanitosti, stability, apod. Dle Duku-Kaakyire, Nananga (2004)
pravé z tohoto hlediska lesnictvi dlouhodobé vyuZiva aplikaci modeld pro planovani lesnickych
opatfeni jako je napfiklad obnova porostu, péstebni a tézebni zasahy, ale také modelovani
v podobé predikce vyvoje, ristu porostl, zasoby a vynosu.

Podle Hanewinkela (2009) se lesnické ekonomické modely pouZivaji v ekonomickych a
finanénich analyzach takovych opatfenich, které si kladou za cil zhodnoceni lesniho majetku
oproti jinému vyuziti pldy. Tyto modely jsou pouzivany pfi ocefiovani trznich a netrznich lesnich
produktl a (ale i sluZeb) pro optimalizaci manazerskych rozhodnuti, jako je napfiklad délka
obnovni doby, doba obmyti, realizace vychovnych (probirky, profezavky, vyvétvovani, apod.) a
téZebnich zasah(, rezimy probirek, profezavek, které Ize aplikovat na jakykoliv porost.

V lesnictvi tvofi pida a ¢as dva nejduleZitéjsi vyrobni faktory (Klemperer, 1994). Pozemek Ize
vyuzit k riznym G¢elm jako je zemédélska produkce, lesni hospodéfstvi, zahrada, apod. Volba
pro dané vyuziti pldy zavisi na jeji schopnosti generovat maximalni mozny uzitek pro svého
majitele. Nicméné fyzické a chemické vlastnosti pidy (charakteristika stanovisté) mohou vyloucit
urita vyuziti pady daného pozemku (Navarro, 2003). Schopnosti klasifikovat stanovité (ptidu)
jsou pak znamy (ale i dany) soubor aktivit realizovatelnych na daném pozemku (stanovisti).
Ekonomika nam pak poskytuje spolehlivé prostfedky k urCeni toho, co je nejvice zde
nejvyhodnéjSi z hlediska jejiho vyuziti a jaké jsou nejlepsi strategie v fizeni dané cile realizovat
(Klemperer, 1994).

Na Cisté konkurencnich trzich plati zasada maximalizace, kdy sou¢asna hodnota je hnaci
silou, ktera uréuje vyuziti pldy (Klemperer, 1994). Za pfedpokladu, Ze dany pozemek je nabizen
k prodeji, tak kazdy potenciélni kupujici uvaZzuje o toku penéz spojeny s jeho zamyslenou
investici a vyuZitim pozemku (pudy) a urCuje tak Cistou sou¢asnou hodnotu tohoto pozemku.

Na zakladé takovych analyz pfedkladajici takové takovou nabidnutou cenu za pozemek, je
pak tento prodan té nejvy$si. Cisty slozeny penézni tok z vyuzivani pady je pak vypogitan podle
vzorce:

R

V=——,
(1+)"—1
)

kde Rt je veSkery vynos, ktery se méni s t, pocitany podle roku t, vSechny Cisté variabilni
naklady jsou také slougené do jednoho roku t. Vzorec (1) predstavuje kalkulaci ochoty platit za
holé (zékladni, obnazené, nevyuzité) pozemky (willingness to pay for bare land, WPL) na
jednotku plochy. V lesnickeé literatufe se tento vzorec oznaduje jako Faustmannova formule nebo
Faustmannuv vzorec, vytvofeny podle Martina Faustmanna (1849). Tento vzorec pfedstavuje
zakladni model pouZivany v lesnické ekonomice. Pomoci tohoto vzorce jsme schopni vypocitat
ogekavanou hodnotu pudy (land expectation value, LEV) nebo najemné z pldy (rentu), coz je
maximum, které by investor mohl zaplatit a presto ziskat minimaini pfijatelnou miru navratnosti



(minimum acceptable rate of return, MAR), ktera je pro néj pfijatelna (Klemperer 1994, Oderwald
a Duerr 1990). Detailni pouziti vzorce déle zpracovali Oderwald a Duerr (1990). Navarro (2003)
pojednava o riznych formach pouZiti Faustmannova vzorce aplikovaného v lesnické ekonomické
literatufe. Jeho studie zmifuje, ze existuji alesporl tfi r(zné verze tohoto vzorce, které se
pouzivaji pro ekonomické modelovani v lesnictvi. Obecné posouzeni vyznamu Faustmannova
pfistupu pro lesnictvi a obecnou ekonomiku najdeme v pfispévku od Samuelsona (1976).

Pro spravné pouziti Faustmannova vzorce musi platit ¢tyfi zakladni pfedpoklady:

1. Kapitalovy trh je dokonaly v tom smyslu, Ze investofi mohou poskytnout nebo zapUjcit
jakoukoli ¢astku na urovni pfeviadajici urokové sazby, a ze tato Urokova sazba je znama a je
konstantni pro vSechna budouci obdobi.

2. Budouci ceny dfeva, za které se prodavaji vSechny vyrobky, a vSechny budouci néklady,
jsou konstantni a jsou znamy pro vSechna budouci obdobi.

3. Vlynosy dfeva v budoucnu jsou konstantni a jsou znamy.

4. Lesni pldu Ize koupit, prodat nebo pronajmout na trhu (pfedpokladan je bézny, neovlivnény
trh).

Faustmannuv vzorec dale pfedpoklada, Ze plda je jedinym urcujicim Cinitelem produkce
(Oderwald a Duerr, 1990), takZe jeji zhodnoceni a rostouci zasoby se do analyzy nezahrnuiji.

Do nedavna bylo jiz vytvofeno nespocet aplikaci a roz$ifeni Faustmannova vzorce (Chang,
2001). Hampicke (2001) napfiklad fesil limity pfistupu tohoto pouziti pro odmérovani ochrany
prirody (v Ceské republice chapano jako kompenzace). Huang a Kronrad (2001) pouzili
Faustmanniv model k vypoCtu Castky nezbytné ke kompenzaci za zachycovani uhliku pro
soukromé vlastniky lesnich pozemki. Tento model byl pouzit pro kalkulaci investic do lesd v
rozhodnutich v ramci ekonomické transformace statl vychodni Evropy (Brukas et al. 2001) stejné
jako na novozélandskych borovicovych plantazich (Manley, Bare, 2001). Faustmannuv vzorec byl
také pouzit k vypodtu ur€eni charakteru péstebnich prlstupt a investic v ramci politické nebo
regulacni nejistoty (Zhang, 2001). Historicky v teoriich lesnické ekonomiky dlouho dominoval boj
mezi pouzitim pfistupu teorie renty, ktera je z velké Casti zaloZzena na Faustmannové praci a
teorie nejvyssiho vynosu z pudy (Mohring, 2001).

Faustmannlv vzorec se také pouziva pro vypoCty ve vyuZiti v produkci dfivi. Rovnice slouzi
pro feSeni problému jako je optimalni doba obmyti, frekvence a intenzita probirek a profezavek,
rist zasoby dfivi, stejné tak pro lesy vékovych tfid a uréeni obmyti, ale i urCeni optimalnich
tézebnich modelu pro lesy nepaseéného typu.

Z hlediska komplikovanosti hodnoceni vynosovosti lesniho majetku a jistych specifik lesniho
hospodarstvi a obtizi pfi stanoveni hodnoty lesniho majetku, jak je uvedeno vySe. Rovnéz
z hlediska vypoctu efektivity hospodareni, Ize tak slozity komplex jako je les, ekonomicky hodnotit
napfiklad rentnim zplsobem. Podle Matéjicka a Zadrapy (2014) logika rentniho ocefovani
umoznuje zahrnout zviastnosti reprodukce potencialu pfirody.



Rentni ocefovani Ize tedy pouzit pro pfipady narodohospodéariského planovani, kalkulace
efektivnosti hospodareni, cenové tvorby, finanénich pravidel (Matéjicek, Zadrapa 2014) nebo i
pro pfipady ekonomického modelovani.

PouzZiti rentniho oceriovani v lesnictvi je v podstaté pouziti riznych specialnich pfipadd pro
ocefovani podniku a vypoCet urokové miry. Vypoctem lesni renty jsme schopni ur€it (s urcitou
mirou pravdépodobnosti) sou¢asnou i budouci vynosovost lesniho majetku.

Podle Honové (2009) si napfiklad Mill (1909) byl védom, Ze na hodnotu ptdy pUsobi cela fada
faktorli, a ze podfadnost pidy mlze byt zplsobena jak nizkou drodnosti, tak nevyhodnou
polohou. Prvni situace vyZzaduje zapojeni vétSiho mnozstvi prace pfi péstovani, druha pfi dopravé
produkce na trh. Ale pokud uvaZuje v lesnictvi, tak tyto pidy nijak ovlivnit schopni nejsme. Casto
se tak jedna napfiklad o ochranné lesy. Pro Milla (1909), ale také na rozdil od ostatnich, nebyla
puda jen pouhy produkéni faktor, on vnimal funkci pudy také jako poskytovatele ,pfijemnych*
sluzeb. Zduraznoval jeji dlezitost pro kvalitu Zivota, zejména zachovani neporusené pfirody jako
mista k odpocinku.

Pokud toto Millovo (1909) vnimani pfirovndme k dnesni situaci v lesnictvi, tak jako ,pfijemné
sluzby“ mizeme dnes chapat vSechny (nebo spiSe Cast) mimoprodukéni funkce lest. A také
nizkou drodnost pidy nebo podfadnou pudu jiz dovedeme determinovat (urcit, klasifikovat) a to
pomoci klasifikace pfirodnich podminek. Z tohoto hlediska je klasifikace pfirodnich podminek
jednim ze zakladnich principl, bez kterych se lesnictvi neobejde. Tato klasifikace nam pfinasi
zakladni prehled o moznostech a limitech pro vyuZzivani lesnich ekosystéma (Michal 1999). Podle
KonSela (1923) vyuzivame vSechny znalosti o stanovisti tj. pudé, klimatu, geologii, geomorfologii,
ale i pusobeni riznych zivoCichd, rostlin, vSech, ktefi se o toto stanovisté vyrazné podili.
Nezbytné jsou znalosti o ristovych projevech dfevin (vySka, vyCetni tloustka, tvar kmene, bonita
drevin, sortimenty). V Ceské republice pro klasifikaci pFirodnich podminek v lesnictvi vyuzivame
Lesnicko-typologicky klasifikacni systém.

Rentu Ize chapat jako druh dichodu, ktery plyne z vlastnictvi pidy a je uréena cenou za
uzivani pidy. Renta lesni pozemkova je druhem duchodu, ktery nalezi vlastnikovi pozemku.
Pozemkova renta se déli na rentu absolutni a diferencialni. Absolutni plyne z pozemki s
minimalnim vynosovym potencialem a vyplyva jiz ze samotného titulu vlastnictvi lesnich
pozemk.

Renta je tedy druhem dlchodu, ktery plyne z vlastnictvi pidy. Je cenou za pouzivani pldy a
nékdy se nepfesné ztotoZriuje s Cistym vynosem z pozemku. Vynos z pldy je rentou, ktera je
ur¢ena cenou a nikoli nakladem, ktery urCuje cenu. Jestlize majitel pozemek pronajme, obdrzi za
néj najemné (dnes nazyvané pachtovné), coz predstavuje pozemkovou rentu. V pfipadé, ze
maijitel na pozemku hospodafi sam, pak jeho Cisty vynos obsahuje jak pozemkovou rentu, tak
podnikatelsky zisk. Zjednodu$ené mizeme napsat, Ze Cisty vynos (duchod) = renta + zisk.

Diferencialni renta je Cast renty plynouci nad hodnotu renty absolutni z pozemku s vy$Sim
vynosovym potencialem. Je to tedy druh pozemkové renty, kterou ziskavaji vlastnici lesnich
pozemkU, jejichz plda je urodnéjSi nebo ma vzhledem k trhu lepSi polohu. Lze ji také



charakterizovat jako rozdil mezi individualni a spolecenskou hodnotou produktd. V lesnim
hospodafstvi vznika diferencialni renta v obou svych formach, {j..

Diferenciélni (lesni) renta I., ktera je vyvolana:

e Rozdilnou Urodnosti lesnich pud, coz ma za nésledek jednak rozdilné mnozstvi
vyrobk( z plosné jednotky lesni pldy, jednak rozdilnou kvalitou vyrobkd, projevujici
se rozdilnou odbytovou atraktivnosti jednotlivych druhd dfevin a sortimentd.

e Rozdilnou polohou lesnich porostl vzhledem k mistim odbytu dfivi.
Diferencialni (lesni) renta II., ktera vznika jako:

e dusledek dodatecnych vklad(i vyrobnich Ciniteld do lesnich porostli. Tato renta je
vysledkem zvolené intenzity lesniho hospodafeni, coz muze byt charakterizovano
napfiklad technickou a technologickou urovni lesni vyroby, intenzitou péstebni
c¢innosti, hustotou sité lesnich cest apod. Tato renta se projevuje napf. zvySenim
mnozstvi a kvality produkce, usporami dopravnich nakladd apod.

Pojem lesni renta chapeme jako druh dlchodu, plynouci vlastniku lesniho majetku. Jedna se
o dlouhodoby vyrovnany vynos z lesa, dany nakladovymi a vynosovymi charakteristikami lesniho
majetku (podniku nad nim) a ovlivnény obecné vyrobné-provoznimi, legislativnimi a trznimi
podminkami. Spravnou aplikaci Ize v konkrétnich podminkach lesniho podniku vyjadfovat na
zakladé definovanych vstupt rentu v penéznich jednotkach. Tyto objektivni vstupni parametry by
mély byt zpracovavany s vyuZitim vynosovych a nakladovych modeld. To v praxi znamena, ze
by mély byt zjiStovany vSechny naklady a vynosy souvisejici s hospodarenim na lesnim
majetku. Hlavnim ukolem, v navaznosti na hodnoceni vystupu lesni renty, je sledovani a
dosahovani dlouhodobé vyrovnané vySe renty a tim dlouhodobé vyrovnaného hospodafeni
podniku. Coz bohuzel prozatim v lesnictvi na izemi Ceské republiky neni.

Metody vypoCtu lesni renty jsou rizné a vychazeji z rozdilnych historickych faktd pfistupu
k lesnimu hospodafstvi a také z rlizné rovné zpracovani podkladl o charakteristikach pfirodnich
podminek, lesnich porosti (zejména taxaéni charakteristiky s ohledem na produkci stanovist),
mife nakladu, oCekavanych vynosl apod.

Nejlépe kompletné popsal problematiku ocefiovani lest Matéji¢ek (2010) v rdmci monografie
Forenzni ekotechnika: les a dfeviny (Alexandr a kol. 2010) a nasledné Matgjicek a Zadrapa
(2014) v rdmci vydani skript Ocefiovani lesa (uréené pro studenty Mendelovy univerzity v Brné).
Pro dopInéni problematiky a feSeni zaleZitosti urokové miry byla rovnéZz vydana i monografie
v roce 2013. Viz Matéjicek a kol. (2013).

Cisty vynos z lesa v normalni hospodaiské skuping, tj. pfi pravidelném zastoupeni vékovych
tfid podle jednotlivych dfevin, pfi jejich pfedpokladaném obmyti u, je

?‘:AH+ZD—{E+1[](2)



kde

r Cisty rocni vynos z lesa, vypocitany a secteny podle drevin

Au hodnota mytnich tézeb (téZeb porostl ve véku u), po odeéteni tézebnich nakladu
2D hodnota probirek po odeéteni tézebnich nakladu

c naklady na zalesnéni, respektive naklady na zajisténi kultury

v primérné rocni spravni naklady vztazené na pomérnou plosnou jednotku, ktera

vychazi z velikosti normalni hospodarské skupiny
u doba obmytni jednotlivych dfevin v normalni hospodarské skupiné.

Doba u, v niZ r je v maximu, odpovida dobé& obmytni nejvyssiho Cistého vynosu z lesa. Toto
pojeti, které obsahuje mnoho spravnych prvkl ryze lesnického nazirani, vedlo k vysokym dobam
obmytnim, k pfedrZovani zralych, myceni schopnych porostnich zasob. Umoziuje ale trvalost
vytéZe (vynosu), a méné dba na zuroCeni kapitéld, v lese uloZenych. Vychazi tedy z toho, Ze
majitel lesa ma zajem pfedevsim na trvalém, vyrovnaném a co nejvy$Sim rocnim dichodu (renté)
zlesa, a ze méné dllezita je pro ného mira zuroCeni lesniho kapitalu (Matéjicek a Zadrapa,
2014).

Duichodova hodnota lesa WR pro "normalni les" (pravidelné zastoupeni vékovych tfid) pak je

-
WR = 20p O

kde

r roCni Cisty vynos (ddchod, rocni, trvale se opakujici renta)
p urokova mira.

Podle Matéjicka a Zadrapy (2014) je nutné opétovné zdlraznit, ze dichodova hodnota lesa
WR byla vZdy ve své podstaté vztahovana na les jako celek, tedy na obé jeho zakladni slozky -
lesni pldu (pozemek) a lesni porost - souasné a jednotné. Nicméné historie ocefiovani lesa zna
nékolik pfibliznych, na zakladé praktickych zkuSenosti odvozenych vzorcovych metod pro
vypoCet hodnoty lesni pldy (pozemku) na zakladé dichodové hodnoty lesa, napf. Baur, Frey,
Martin, Glaser, Hénlinger, Kreutzer, Martineit, Riebel, Schiffel, Srogl.

Urokovou miru Ize napfiklad definovat jako v procentech vyjadieny Grok z kapitalu nebo
procentni vyjadieni zvySeni pljcené Eastky za urcité ¢asové obdobi nebo podil z jistiny za cely
rok.



Dnes je Urokova mira bézné sougasti lesnické legislativy v Ceské republice:

Z4akon €. 289/1995 Sb., o lesich a zméné a doplnéni nékterych z&konu (lesni zékon)
v aktualnim znéni;

Viyhlaska €. 55/1999 Sb., o zplsobu vypoétu vySe Ujmy nebo Skody zplisobené na
lesich a vyhlaska €. 296/2018 Sb., kterou se méni vyhlaSka €. 55/1999 Sb., o
zpusobu vypoctu vySe Ujmy nebo Skody zpusobené na lesich;

Zakon ¢&. 151/1997 Sb., o oceriovani majetku a 0 zméné nékterych zakonl (zakon o
ocefovani majetku), jak vyplyva ze zmén provedenych zakony €. 121/2000 Sb., ¢.
237/2004 Sb., €. 257/2004 Sb., €. 296/2007 Sb., ¢. 188/2011 Sb., €. 350/2012 Sb., €.
303/2013 Sh. a zakonnymi opatfenimi Senatu ¢. 340/2013 Sb., ¢. 344/2013 Sb.,
zakony €. 228/2014 Sb. a €. 225/2017 Sb.

Viyhlaska €. 441/2013 Sb., k provedeni zékona o ocefovani majetku (ocefovaci
vyhlaska), jak vyplyva ze zmén provedenych vyhlaskami ¢. 199/2014 Sb., €. 345/2015
Sb., €. 53/2016 Sb., €. 443/2016 Sb. a €. 457/2017 Sb.;

Viyhlaska €. 335/2006 Sb., kterou se stanovi podminky a zpUsob poskytovani finanéni
nahrady za ujmu vzniklou omezenim lesniho hospodareni, vzor a néleZitosti uplatnéni
naroku.

Skola ¢istého diichodu z pady principialné stavi na finanénim obmyti. Doba obmytni finanéni
je doba, v niz pudni renta, vypocitana na podkladé sloZitého urokovani, je v maximu. Zakladem
pro vypoCet této doby obmytni je Faustmanniv vzorec pro vypocet oCekavané hodnoty lesni
pudy Bu. Tento vzorec byl odvozen pro pasené hospodafstvi za predpokladu, Ze hodnota pudy
je kapitalovou hodnotou K periodickych, respektive obCasnych rent, plynoucich vzdy ke konci
doby obmytni, tedy

Kde:

P
u

R
k= 1,0pu—-1

periodicka renta (sestava z prolongovanych poloZek pfijmovych zmenSenych o
zuroCené polozky vydajove)

urokovaci %

doba obmytni
Hodnota periodické renty R je déna vyrazem
A1,0p¥—1
R=A,+D_10p*® 4+ —¢.1,0p" _v(10p*—1)
00p (g)

a vzorec Fastmannuv pro ofekavanou hodnotu lesni pldy pak po dosazeni do vzorce pro
kapitalovou hodnotu periodickych rent nekoneénych, plynoucich vzdy na konci doby obmytni, je



B D_.1,0p" " + -+ —c.1,0p"
w 1,0p* —1 (6)

Na podkladé ocekavané hodnoty pudy Buje pak roéni renta

r = B,.0,0p/max! (7)
r=B
Doba, kdy r je pro dany pfipad v maximu, je oznaCovana jako finanéni doba obmytni.

Ocerovani lesa je mozné vzdy zvlast skrze ocefiovani lesniho pozemku a ocefiovani porostu.
Ocerovani pozemku patfi mezi nejobtiznéjSi problémy z hlediska celého ocefiovani. V pfipadé
lesniho pozemku se jedna o ocenéni lesni pldy, tedy pfirodniho zdroje. Ocenéni konkrétniho

pfirodniho zdroje Ize provést v zasadé tfemi zakladnimi zpsoby:
e odvozenim od ceny jiného podobného statku (metoda porovnavaci / komparativni);
e podle nakladu, které bylo nutno vynaloZit na jeho ziskani (metoda nékladova);

e podle uziteCnych efektd, které zdroj poskytuje (metoda vynosova)

vivs

Vtomto pfipadé hovofime o hodnoté lesni pldy odvozené z oCekavanych vynosl. Jde o
vynosovou hodnotu lesni pidy jako kapitalizovany Cisty vynos lesni pldy odvozeny z pocate¢ni
hodnoty vécné, periodické, polhitni pidni renty podle vzorce:

Ay + XDy 1,0p% ™ + Ng. 1,0p™ 9 — c. 1,0p"

By 1.0p" — 1 ()

Kde:

Au hodnota mytni vytéZe porostu v dobé& obmytni u po odecteni téZebnich nakladd
>Dn vynosy z probirek v rliznych ¢asovych okamZicich n (ve véku a, b, c, ...) za celé

obmyti po odeéteni téZebnich nakladl
Ng vynos z vedlejSich uzitkd ve véku g po odecteni nakladu
kulturni naklady (ve smyslu oceflovani lesa naklady na zajiSténou kulturu)

\% kapitalizované spravni naklady
v

~0.0pg

PfiCemz v méa charakter rocni, vécné, polhltni renty. Symbol V obsahuje vSechny spole¢né
naklady.

Vv



Metoda vychazi z teorie Skoly Cistého vynosu z pldy. Hodnota pldy se rovna kapitalizované
vécné periodické renté R. Tato periodicka renta se sklada z prolongovanych pfijma, zmensenych
0 prolongované vydaje k dobé obmytni.

Podle Matéjicka a Zadrapy (2014) Faustamnn(v vzorec i jeho Upravy byly jiz na pocatku 20.
stoleti povazovany za matematicky bezchybné, ale prakticky prekonané. Pfesto vSak z nich
vyplyva mnoho dllezitych poznatkl pro racionalné vedené lesni hospodarstvi.

Nadale, ale existuje fada praci zabyvajicich se Upravou pravé Faustamnnova vzorce pro
potieby ocefiovani lesni pldy a vytvofeni ekonomickych modelt pro potieby lesnického
managementu. Napf. Loisel (2013) definoval upraveny vzorec pro pfipady nahodilych udalosti
(pouze model). Daldim pfikladem mulZe byt Uprava podle Macpherson et al. (2015) nebo
upraveny (generalizovany) Faustmann(v vzorec pro r(zné stromové urovné podle Vaezin et al.
(2009), coz muze byt vyuzitelné pro vybérny zplsob hospodareni nebo lesy bohatych struktur.
V pfipadé znalosti pfirlstu je Faustmann(v vzorec také vyrazné vyuzitelny (Hartl 2015). Takové
pfipady vSak jiz znamenaji systematické méfeni produkénich charakteristik s ohledem na
stanovisté (soubor lesnich typ(, v zahranii ¢asto obdobné nazyvan site index) a pro konstruktéry
softwar(i jiz hlubsi znalosti vy$§i matematiky a modelovani. Tento pfistup se vSak pouZziva hojné
ve Spojeném krélovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, Finsku, V Rakousku, Némecku anebo
ve Svédsku.

DalSim pfistupem pro vypocet hodnoty lesni pdy, obecné velmi uzivanym, a pravdépodobné
tim nejlepsim, je metoda Gisté sougasné hodnoty — CSH (Net Present Value of Investment, NPV).

Podle Matéjicka a Zadrapy (2014) metoda Cisté souCasné hodnoty vychazi z analyzy naklad
a vynost (Cost-Benefit Analysis, CBA). Cista sougasna hodnota je jedno z nejrozsifenéjSich a
nejpouzivangjSich soucasnych kritérii pro rozhodovani pfi vyhodnocovani efektivnosti investic (pfi
finanénich analyzach nejriznéjSich projektd).

Podstatou hodnoceni investic je porovnavani vynaloZzeného kapitalu s vynosy, které investice
pfinese — jedna se o rozpodtovani jednorazovych nakladu a ronich vynosu za obdobi zivotnosti
investice.

PfepocCet vynosu a nakladu riznych obdobi na sou€asnou hodnotu se provadi diskontovanim
(kapitalizaci). Pro pfijeti investiéniho zaméru musi byt Cista sou¢asna hodnota kladna.

Nejobecnéji Ize vzorec pro odhad ceny pfirodniho zdroje zapsat v nasledujicich dvou forméch:
s
C=t Z —
(L4 (1)

kde
C cena pfirodniho zdroje

rt oéekavana veli¢ina roéniho rentniho efektu v roce t



it ocekavana veli¢ina urokové (diskontni) miry v roce t.

Poznamka: V tomto matematickém vyjadreni se pfedpoklada, Ze se v ase mize ménit jak
velikost ro¢niho retniho efektu, tak také velikost diskontni miry.

Modifikovany obecny vzorec pro vypocet Cisté soucasné hodnoty:

- — 1 — N,
+ - - AE
ZD{H.] y

)
kde
T doba Zivotnosti investice (obmyti)
11 (1+i)t diskontni faktor pro t obdobi
Vit vynos oCekavany v roce t
Nt naklad oCekavany v roce t

Pfi pouziti v lesnictvi, bez mimofadnych polozek (napf. dotace), dava tato metoda shodné
vysledky jako pfi pouziti Faustamnnova vzorce, tedy zaporné.

Podle souCasné platné legislativy pro ocefiovani majetku Vyhlaska ¢. 441/2013 Sb., k
provedeni zakona o ocefovani majetku (ocefiovaci vyhlaska), ve znéni pozdéjSich
pfedpisu (vyhladky €. 199/2014 Sb., vyhlasky ¢&. 345/2015 Sb., vyhlasky ¢. 53/2016 Sb.
a vyhladky ¢&. 443/2016 Sb., a €. 457/2017 Sb.;), chapeme pod pojmem cena Ufedni (zjiSténa,
administrativni) cenu zjisténou podle cenového pfedpisu. Jedna se o kategorii cen netrznich,
které jsou administrativné vypracovavany v ramci soucasné politické a narodohospodarské
situace. Tyto netrzni ceny jsou vypracovany na bazi potencialni produkce.

Podle Matgjicka a Zadrapy (2014) ceny pozemkU byly odvozeny jednak vynosovymi vypocty,
jednak srovnanim se zakladnimi cenami zemédélskych pozemku. Vypodty nebyly provadény za
ucelem ziskani cen pozemku, ale za Uc¢elem diferenciace jednotlivych soubor( lesnich typl podle
jejich potencialni Grodnosti (produkce).

Pro ocenéni lesniho porostu Ize rovnéZ pouzit nékolik zpusobl. Podle Matéjicka a Zadrapy
(2014) v porostnim kapitalu jsou penézni prostfedky dlouhodobé vazany. Pro prodavajiciho a
kupujiciho, ktery ekonomicky mysli, je vnitfni Urokova mira a az dosud pouzivané naklady
pfedmétem podruzného zajmu. Chce svoji cenu orientovat spiSe na ofekavané zuroceni, které
konkuruje s Uro€enim jinych penéZnich vkladu.

Je empirickou evidentni skute¢nosti, ze cena, kterou je tfeba zaplatit za lesni porosty pfi jinak
stejnych podminkach (dfevina, bonitni stupen, pomér vynosl a nakladu) roste s vékem porostu.
Pfi nejmensim to plati az do Casového okamziku, od kterého pfi eventualnim snizeni kvality
(napf. tvorba nepravého jadra) a zakmenéni jesté pfevazuje hodnotovy pfirlst.

Podle teoretickych pravidel provozné — hospodafské ocefovaci teorie je mozné hodnotu
hospodéarského statku zjistit: (i) z bezprostfedniho okamzitého uZitku, tj, vynosu pfi prodeji (vécna



hodnota, hodnota substance) nebo (i) podle budouciho ofekévaného uZitku (budouci oéekavana
hodnota).

Hodnota porostu (bez hodnoty pldy) se pro porosty rizného véku pogita riznymi metodami:

hodnota mytni vytéze (Am) ve véku m pro porosty, které dosahly véku asi u — 20 a vice.
Zvlastnim pfipadem hodnoty Am je Au, coz je hodnota mytni vytéze v obmyti.

nakladova hodnota porostu (HKm) ve véku m, pro porosty az do véku pfiblizné 30, maximainé
40 let,

ocekavana hodnota porostu (HEm) ve véku m, pro stfedné staré porosty, které odpovidaji
véku mezi hranicemi nakladové hodnoty a hodnoty mytni vytéze ve véku u-20 let

vékové hodnotové kfivky, kombinované z HKm, HEm a Am,
vékové hodnotové faktory, odvozené z priibéhu vékovych hodnotovych kfivek.

Hodnota mytni vytéze (Abtriebswert - Am) ve véku m se zjistuje pfi vytéZeni porostu, tedy pfi
uskutecnéné téZbé, nebo se odvozuje pro stojici ocefiovany porost pomoci hmotovych nebo
ristovych (vynosovych) a sortimentaénich tabulek.

v

NejvhodnéjSi je vynosové ocenéni lesniho porostu s vyuzitim modelu Cisté sou¢asné hodnoty.
Podle Matéjicka a Zadrapy (2014) pro vynosové ocenéni lesniho porostu Ize obdobné jako u
lesniho pozemku pouzit metodu &isté souéasné hodnoty (CSH), tj. metodu Net Present Value,
NPV), resp. metodu diskontovanych penéznich tokd (Discounted Cash Flow, DCF).

Obecny vzorec pro vypoCet ceny lesniho porostu timto postupem:
Esp — Z b =N Vi —N
'::l. + Lr] (12)
Kde: CSH  Gista soucasna hodnota
rt ocekavana veli¢ina rocniho rentniho efektu v roce t
it ocekavana veli¢ina urokové (diskontni) miry v roce t

Obecny vzorec pro vypocCet Cisté souasné hodnoty pro lesni porost s produkénim obdobim o
délce T (obmyti) ma podobu

) ZT V., — N,
B r=|:":1+fl-]r(13)

kde
Vit vynosy (vynosy v ramci jednotlivych obdobi - vékovych stuprid)

Nt naklady (naklady vynakladané v ramci jednotlivych obdobi - vékovych stupridi)



T produkéni doba (obmyti)
Poznamka: rok 0 vyjadfuje soucasné obdobi, k némuz se ocenéni provadi

V obecném vyjadfeni se rentni efekty vypocitavaji jako rozdil mezi vynosy (Vt) a néklady (Nt)
v jednotlivych letech. Tzn. poita se roéni rentni efekt (roéni Gisty vynos). Z diivodu mimoradné
dlouhé vyrobni doby v lesnim hospodarstvi (primérné obmyti v CR je 112 let) se viak v teorii
ocenovani lesa rocni rentni efekt modifikuje na rentni efekt dosahovany v jednotlivych vékovych
stupnich - desetiletych obdobich (intervalech)véku lesniho porostu az do doby obmytni.

Matéjicek a Zadrapa (2014) rovnéz zdlraziuji jak je dulezité z pohledu vynosového
ocenéni lesniho porostu provadét finanéni analyzu nakladd a uzitkd v lesnim
hospodarstvi. Tomuto tématu zasluhuje vétSi soustredéni lesnické ekonomiky ve
spojitosti s vystupy lesnické typologie a hospodaiské upravy lesu (sortimentacni modely,
rustové tabulky) véetné soucasnych poznatki ochrany lesa a pésténi lesti. Rovnéz i
konstrukcim vynosovych modell. Z hlediska pouziti vynosovych modeld Ize za
nejvyznamné;jSi ukazatele vstupi povazovat pravé konstrukci ristovych tabulek podle
soubor lesnich typu, které budou upravené pro porostni typy.

Je na zvazeni na kolik je vhodné se ve vynosovych modelech opirat o Plivovu (2000)
publikaci Trvale udrZitelné obhospodafovani lest podle soubord lesnich typl. Zde Pliva (2000)
vytvofil modely hospodafeni podle prevladajici dfeviny a podle tzv. intenzity hospodafeni. Od
vydani této publikace v8ak uplynulo bezmala 20 let. Nutno také podotknout, Ze mapové vystupy a
analyzy byly vjeho dobé, co se tyCe napfiklad vyuziti informacnich technologii ve svych
zacatcich, a z toho diivodu nebyla tak dostupna a pfehledna data pro celou republiku. Rovnéz se
teprve tvofila Databaze lesnické typologie (Zouhar 2012, Komprdova a Zouhar 2012), ktera
vyrazné ovlivnila pohled soucasné lesnické typologie, a dale byly nékteré soubory lesnich typd
pfeklasifikovany a teprve po roce 2000 teprve doSlo k souhrnnému zpracovani Oblastnich
lesnicko-typologickych elaboratd. Tudiz Pliva (2000) tak Cerpal pouze z vlastnich poznatki
s pouze CasteCné ucelenymi a objektivizovanymi poznatky (navic neni znamo, Ze by tuto
publikaci konzultoval s nékterymi dal§imi odborniky z jinych obor( ve vazbé na dalSi lesnické
discipliny).

Zakladni véci, kterou Ize v dneSni dobé povazovat za velmi chybnou, je pfistup, ktery vychazi
primarné ze stavu lesnictvi zhruba 70. a 80. let, tedy doby vyrazné ovlivnéné pohledem, ktery byl
zaméfeny na podporu smrkového hospodareni. Publikace tak pochazi z doby, kdy se pracovalo
se zastoupenim dfevinné skladby napf. smrk v 100% zastoupeni nebo napfiklad ve 3.
vegetaCnim stupni béZné se zastoupenim smrku 60%. | kdyZ jsou zde jakési smési dfevinné
skladby, velmi malo se zde pracuje s cennymi listnaci (napfiklad tfeSen, javory). V publikaci
nejsou nastaveny Zadné modely s ohledem na druhovou skladbu v konfrontaci s vysledky
ochrany lesa (etfeni ochrany lesa, ochranafskych prizkumud). Rovnéz je nutno také zminit, Ze
v souvislosti s rozpadem pfevazné smrkovych (ale dnes jiz i borovych) porostl, je nutno ve
vynosovych modelech dlraznéji pracovat s tzv. adaptanimi opatfenimi. DalSim vyraznym
hendikepem, ktery Ize Plivovi (2000) vytknout je podcenéni 3. a 4. vegetaéniho stupné, ktery byl
v tehdej$i dobé vymapovan pouze na 7 az 8% rozlohy republiky. Dnes jiz vime, ze po provadéni



revize mapovani lesnicko-typologickych jednotek je 3., 4. vegetatni stupen spolecné s 5.
vegetaCnim stupném tvofi témér 70% uzemi statu.

Je ale tfeba zdUraznit, Ze je to prozatim jedina publikace takového typu, o kterou je ale mozné
vyuZit jeji ucelenosti z hlediska model(i hospodareni ve srovnani aktualni a potenciaini vegetaci
(pfirozené vs. souCasné druhové skladby). Rovnéz to byla nejcennéjSi publikace z hlediska
podpory trvale udrZitelného lesnického hospodareni vzhledem k dobé. BohuZel prozatim stéle nic
lepSiho_nemame. CoZ je vyzva pro lesnické typology, lesnickou ekonomiku, hospodarskou

Upravu lesU atd.

Posledni metodou pouzitelnou pro ocenéni lesniho porostu, je jeho ocenéni jako
biologické aktivum.

Podle Mezinarodnich standardl finanéniho vykaznictvi IFRS, tedy Mezinarodnich Ucetnich
standardu IAS/IFRS, standardu 41 — Zemédélstvi, je lesni porost biologickym aktivem do
okamziku t&zby. Podle Cermakové (2012) Standard vyzaduje ocefiovani biologickych aktiv v
realné hodnoté, kterd je primaré stanovovand na bazi trzni ceny. V pfipadé neexistence
aktivniho trhu zemédélsky standard uvadi dalSi metody stanoveni redlné hodnoty.

Ve své disertacni praci na téma Navrh na ocefovani a zplsob uctovani lesnich porostl v
Ceské republice dle pfistupu Mezinarodnich standardd finanéniho vykaznictvi IFRS, dospéla
Cermakova (2012) kzavéru, 7e nejsou pro potfeby zobrazovani a vykazovani lesnich
biologickych aktiv podle zemédélského standardu vhodné ty ocefiovaci modely, které oceriuji les
jako nedilny celek. Vhodné modely k ur€ovani hodnoty lesa jsou ty, které ocenuji les jako dva
dil¢i celky — samostatné lesni pidu a lesni porost.

Podle Cermakové (2012) v soucasné dob& Ceska pravni (prava tykajici se Ugetnictvi
nedisponuje nastroji, které by umoznovaly lesni porost na lesnich pozemcich ocenit a vykazat v
rozvaze jako samostatnou rozvahovou polozku. Lesni porost je podle platnych pravnich pfedpist
souCasti ocenéni pozemku a jeho hodnota je vykazovana spoleéné s hodnotou pozemku v
rozvahoveé polozce Pozemky. Na rozdil od pfistupu Mezinarodnich ucetnich standardl IAS/IFRS,
které respektuji specifika lesniho porostu jako samostatné od pozemku oddélitelné ucetni
kategorie a v souladu s vy$e uvedenym, navrhuji jeho samostatné ucetni zobrazeni.

Cermakova (2012) jako nedilnou soudast své disertatni prace, zpracovala detailni analyzu
soucasného stavu ucetniho zobrazeni lesniho hospodarstvi, dale pak rozbor koncepce pfistupu
Mezinarodnich GCetnich standardd IAS/IFRS k vykazovani ve sféfe lesnictvi, véetné pfehledu
ocenovacich metod lesniho porostu. Podrobngéji se vénovala témto problémim: (i) klasifikace
lesnich aktiv dle lesniho vyrobniho cyklu, (i) ocefiovani lesnich aktiv, (iii) zobrazovani lesnich
aktiv v uCetnim systemu.

Také Matéjicek a Zadrapa (2014) konstatuji, ze lesni majetek zUstaval po dlouhou dobu
ucetnimu vykaznictvi témeér nepovsimnut.

Dle Cermakové (2012) podle soucasnych pravidel vedeni Udetnictvi Ucetni jednotka
jednorazové zachyti vynaloZzené vydaje spojené se znovuzalesnénim lesnich pozemkl do
provoznich nakladu, které v koneéném dusledku ovlivni vysledek hospodafeni Ucetni jednotky za



dané ucetni obdobi. V nasleduijicich letech jsou veskeré provozni néklady spojené s vychovnymi
zasahy v lesnim porostu zahrnovany do provoznich nakladd a zvySuijici se hodnota porostni
zasoby neni Ucetné zobrazena. Soucasné je v ramci lesniho hospodarstvi pribézné provadéna
tézba lesniho porostu. Naklady spojené s tézbou (naklady na zaméstnance, odpisy DHM,
spotfeba materialu, naklady na pfepravu dfivi na jednotlivd odvozni mista) jsou souhrnné
kalkulovany pro ocenéni vytézeného dfivi. Ocenéni vytézeného dfivi je stanoveno ve vysi
vynalozenych nakladl na tézbu. Skutecna hodnota vytézeného dfivi neni v Géetnictvi evidovana.
Zjednodusené feceno, jestlize je prodejni hodnota vytézeného dfivi 100 p.j. (fadné zuctovany
vynos z prodeje dfivi na vynosovém Uctu) a naklady na tézbu (Fadné zUctované rizné naklady na
tézbu) ve vysi 20 p.j., tak vysledek hospodareni z této transakce Cini zisk 80 p.j. (porovnanim
vynosu a nékladd = 100 — 20 = 80).

Nesystémové vstupuje do uCetnictvi institut zakonnych rezerv, ktery umoznuje ucetnim
jednotkdm hospodaficim na lesnich pozemcich vytvafet zakonné rezervy a umoznit tak legalni
ovlivnéni vysledku hospodareni.

Soucasny postup uctovani potlacuje stéZejni princip ucetnictvi, kterym je vérné a poctivé
zobrazeni skuteénosti tim zplsobem, Ze neni v UCetnictvi zobrazena skute¢na hodnota majetku.
DalSim faktorem, ktery nenaplfiuje Uéetni princip, je nepfifazovani nakladi a vynosl v ¢asové a
vécné souvislosti (matching princip). V tomto pfipadé se jedna o pfifazeni skutecné hodnoty
vytéZeného dfivi (néklad na vyrobu) k vynosu z realizace vytéZeného dfivi.

Navrhované postupy Gétovani lesniho vyrobniho cyklu, které zpracovala Cermakova (2012),
respektuji vySe uvedené ucetni principy.

DalSi postupy, které se dnes v rdmci ocefiovani lest provadéji, je postup ocenéni lesa podle
soucasné legislativy, ktery vychazi pravé z metody vékovych hodnotovych faktort a metody Cisté
soucasné hodnoty véetné zahrnuti legislativou navrzenych koeficientl pfirazek a srazek.

Pro vypocet diferenciélni lesni renty jsou jesté vyznamné postupy pro rozdéleni hodnoty lesa,
které stavi na zakladni mySlence tzv. substancniho ocefiovani a dale vynosova hodnota lesa. To
je provedeni ocenéni vynosovym zplsobem, kdy se ziska vynosova (dichodova Ci kapitalova)
hodnota lesa. Tato metoda lIze pouZzit jak pro pravidelnost vynosovost tak pro nepravidelnou
vynosovost. V obou dvou pfipadech hraje vyznamnou roli renta, ro¢ni, vé¢na nebo polhitni (r) a
kapitalizacni urokova mira.

KapitalizaCni urokova mira vtomto pfipadé je specidlni urokovou mirou pouZivanou
v lesnictvi. Problematice Urokové miry v lesnictvi se vyznamné zabyval Matéjicek a kol. (2013).

Lesni urokova mira byla dle (Matéjicka a kol. 2013) zavedena z divodu ucelnosti ve
vypoctech hodnoty lesa a ¢asto je pfedmétem rlznych teoretickych pfistupovych sporl. Byla
odvozena z mistni Urokové miry a méla leZet oproti ni niZe se zfetelem na predpokladanou jistotu
kapitalovych vkladu v lesnictvi, pficemz vSeobecné byla mysSlena asi ve vySi 2/3 mistni urokové
miry. ZjednoduSené se Casto hovofilo o lesni Urokové mife ve vySi 3% (pro dlouhodobé
kapitalové pujcky, pro odSkodnéni, apod.). Lesni urokova mira je tedy ve vzajemném konsenzu
spocivajici veliCinou, tedy ne quasi veli¢inou ze zakonné odvozené miry.



Dale se v ocefovani lesi mizeme potkat s riznymi dal$imi specialnimi pfipady ocefovani
v zavislosti na typu lesnického managementu a struktufe lesniho porostd. Zviasté slozité jsou
pfipady ocenéni lesnich ekosystémi spravovanych nepaseénym zplsobem a lesy bohatych
struktur. Obzvlasté slozité jsou pfipady ocenéni pfiristu (celkovy bézny, primérny, tloustkovy,

zralostni, atd.).

Z pohledu ocenéni lesniho podniku je diraz jednoznaéné kladen na vynosové ocefiovani.
Podle Matgjicka a Zadrapy (2014), je ale Ceska legislativa pro praktické ocefiovani lesniho
podniku nepouzitelna. Nejlépe dnesni metody ocefiovani podnik(i popsal Mafik a kol. (2011). Ten
rozdéluje metody ocefiovani podniku na:

e Ocenéni na zakladé analyzy vynost (vynosové metody):

©)

o

o

o

Metoda diskontovanych penéznich toku;
Metoda kapitalizovanych Cistych vynosu;
Kombinované (korigované) metody;

Metoda ekonomické pfidané hodnoty.

e Ocenéni na zékladé analyzy trhu (trzni metody):

o

o

o

o

o

Ocenéni na zékladé trzni kapitalizace;

Ocenéni na zakladé srovnatelnych podniku;

Ocenéni na zakladé Udajd o podnicich uvadénych na burzu;
Ocenéni na zékladé srovnatelnych transakci;

Ocenéni na zékladé odvétvovych multiplikatord.

e Ocenéni na zakladé analyzy majetku (majetkové ocenéni):

o

O

O

O

O

Ugetni hodnota vlastniho kapitalu na principu historickych cen:
Substanéni hodnota na principu reprodukénich cen;
Substan¢ni hodnota na principu Uspory nakladu;

Likvidacni hodnota;

Majetkové ocenéni na principu trznich hodnot.

Samoziejmé, opét v lesnictvi, lesni podnik ma své specifika. Lenoch (2010) hofi o 3 typech
lesnich podnik( a MatéjiCek a Zadrapa (2014) k nim pfipojuji specifika, ktera jsou nutna zohlednit
v rdmci jejich ocenéni:

e Lesni podnik tvofeny pouze lesnim kapitalem,;

e Lesni podnik tvofeny pouze obsluznym kapitalem:;

e Lesni podniky tvofené lesnim i obsluznym kapitalem.



Trznim ocefovani rozumime vlastnosti, které musi cena/hodnota splfiovat, aby mohla byt
povazovana za trzni. Za standard trzniho ocenéni je v mezinarodnim prostfedi povazovana trzni
hodnota, v Ceském prostiedi pak obvykla cena.

Podle Matéjicka a Zadrapy (2014) trznim ocenénim lesa rozumime takové ocenéni, které
zobrazuje aktudlni situaci na relevantnim trhu s podobnymi lesy. Ocenéni by mélo obsahovat
analyzu trhu (nabidky a poptavky), pouZité metody by mély byt schopny zachytit poméry na trhu a
dilci vstupy ocenéni (ceny, Uroky, trendy, ...) by mély byt sebrany na trhu. Pfi trznim ocefovani
lesa Ize vyuzit i Mezinarodnich ocenovacich standardd 1 (IVS-1).

Metodicky postup pro vypocet ekonomickych modelt lesnického hospodareni
v prirodnich podminkach Vysociny by tedy mohl mit nasledujici postup:

Pro potfeby zakladniho vytvoreni ekonomickych modell neni v sou¢asné dobé dostatek dat.
Data, ktera je nutné do vypoCti zahrnout, odpovidaji tomuto stavu:

e V souCasnosti v hospodarské Upravé lesl jsou pouzivany dva ukazatele produkénich
moznosti lesniho stanovisté — jedna se o relativni a absolutni vySkovou bonitu.
Relativni vySkova bonita je dana semikvantitativni stupnici (1-9), AVB v metrech.
Budouci vyzkum by se mél zaméfit na zjisténi AVB (s pfevedenim do RVB) pro
jednotlivé Soubory lesnich typl a pro jednotlivé dfeviny v&etné jejich porostnich
Smési;

e Pro potfeby hospodafské upravy lesi a nasledné pro hodnoceni vynosovosti
lesnického hospodareni by mélo byt cilem zjiSténi vyvoje porostni zasoby podle
jednotlivych porostnich typl vramci SoLT a nasledné tak predikovat presnou
produkci pro dané stanovisté pro danou smés dfevin (nejlépe dle vékovych tfid). Pro
jednotlivé smési by bylo idealni zjistit i Casovy narist zasob, tedy zjistit pfiristovou
kfivku pro jednotlivé SoLT-PT;

e RovnéZ pfi znalosti stanovisté by mélo byt znamo i riziko hospodafeni Ci jakasi
nejistota produkce potencialné ovlivnéna abiotickymi a biotickymi faktory pro dany
SoLT a PT. Toto zjisténi by mélo byt provedeno jak pro smési z&kladnich
hospodéafskych dfevin, ale je nutné i pro pfimiSené, tedy vzacné dfeviny, které jsou
jen v jednotlivé pfimési (jefab brek, tfeSen ptaci, jilmy, javor mléc), U kazdého udaje
AVB by bylo vhodné tento udaj doplnit i o RVB, RVB by se samozfejmé vztahovaly
k celkovému prehledu soubort lesnich typd.

Udaji odpovidajici vy$e uvedenému stavu, bohuzel vlastnici lesti nedisponuji. Bohuzel
nedisponuji ani konkrétnimi informacemi vztahujicimi se k vypoctim pfimych nakladl péstebni a
tézebni Cinnosti za urditou existenci lesnich porosti. Nejlépe od jeho zaloZeni az po realizaci
tézebnich praci.

Neexistuji ani pfesné udaje spojené s odbytovymi naklady — téZba, sortimentovani, néklady na
dopravu dfivi, v€etné nutnosti znalosti nakladu na realizaci vybudovani a Udrzbu lesnich cest,
které mezi naklady vlastnika lesu spadaji.



V soudasné dobé prehled cen dfivi za jednotliva étvrtleti, ktery vydava Cesky statisticky Grad,
Ize z pohledu rekonstrukce zaméru ekonomickych modeltl podle ramcovych smérnic hospodareni
pro cilovou druhovou skladbu, bohuzel také pozadovat za nedostacujici. Ceny jsou uvadény
pouze pro dfeviny: SM, BO, MD, BK a DB. V pfipadé BK a DB data vychazeji opravdu z velmi
malého mnozZstvi statistickych Udajd. Maximalni pocet realizovanych cen, které jsou nasledné
zahrnuty do vykazovani statistickych udajl za cely rok je napf. 45 (viz, MZe, 2020). tento prehled
je nedostateCny rovnéz i z toho pohledu, Ze nejsou uvadény ceny pro dalsi dieviny. Napfiklad pro
JV, KL, HB, JD, TR, ORC, JS, atd.

V pfipadé obnovy lesnich porostl, bez ohledu na jeho zpulsob, je rovnéz nutno znam naklady
na upravu ploch, dopravu sazenic nebo sadebniho materialu, naklady na zalesnéni, vylepSovani,
naklady sadebniho materilu, osiva, oSetfeni, oploceni, celkovou ochranu kultur atd. Obecné
vykazovana data taktéZ vychazeji z nedostatku pfikladu (datové sady), a bohuzel neosahuiji
udaje ani pro zde uvadéné pfiklady.

Na celkovy nedostatek dat umoznujici tvorbu ekonomickych modell upozorfiovalo v minulosti
jiz nékolik autord. Napfiklad Maté&jiek (2015), Maté&jicek a kol. (2013), Mat&ji¢ek a Dudik (2011),
Menhézovéa a Holusova (2018).

5.5 Cilova druhova skladba a optimalni obmyti jako nastroj ekonomického hodnoceni

Cilova druhova skladba v ramci cilového hospodafského souboru predstavuje ekonomicky,
biologicky i funkéné optimalizované zastoupeni dfevin v mytném véku porostu, které odpovida
pfirodnim podminkam stanovist pfislusného cilového hospodéarského souboru. V momenté
dosazeni zakladni cilové druhové skladby daného cilového hospodéafského souboru na drovni
lesniho porostu nebo porostni skupiny takovyto porost pak pIni vSechny sledované a poZzadované
funkce lesa a je u néj snizeno riziko destabilizace pisobenim riznych faktor( napf. zménou
klimatu. Cilova druhova skladba je vétSinou uvadéna v desitkach procent.

K zajisténi zlepseni ekosystémovych sluzeb mohou slouzit v Ceské republice uplatiiované
melioracni a zpeviujici dfeviny (pozn. vhodnéj§im pojmenovanim poplatné dnesni dobé by bylo
spiS pouZiti nazvu ekologicko-stabilizacni dfeviny). Vzhledem k sou¢asnému velmi nevhodnému
pojmenovani (meliorani a zpeviujici dfeviny), je Ize chapat jako podil dfevin, které svym
zastoupenim vyrazné podporuji zajisténi ekosystémovych sluzeb. Systém dotacni podpory pro
vlastniky lesa Ize diferencovat podle stupné pfirozenosti druhové skladby — ¢im pfirozengjSi
druhové skladba tim vy$Si dotaéni moznosti — tim bude docileno vyuziti téchto dfevin nejen po
dobu obnovy lesniho porostu, ale v celém obmyti a rovnéz by tak mohlo dojit k podpofe
adapta¢nich opatfeni pro snizovani rizika destability (rozpadu ¢i chiadnuti) porostd v dusledku
environmentalnich zmén.

Z ekonomického pohledu Ize za zakladni pfinos systému diferencovaného hospodareni
v lesnich ekosystémech povaZovat nésledujici:

e klasifikace pfirodnich podminek Ize vyuzit jako zaklad pro ocefiovani lesnich
pozemk( a porostl. Jednoznacné v lesnické ekonomice povazovano za zakladni.



Navazujici aplikaci skrze ekonomické modelovani se bez klasifikace stanovité
neobejde. Zejména stanoveni produkéniho potencidlu  dfevin  (ocenéni
dievoprodukénich funkci lesa za pouZiti pfislusnych ocerovacich metod), bonitace
pozemku, atd.);

e zakladem pro jakékoliv ekonomické kalkulace v lesnim hospodafstvi, at uz se jedna o
vypodty ekonomické efektivity hospodareni, oéekavanych vynost a nakladl, nebo
rentability hospodareni, Ci jakékoliv dalSi vypoCty v ramci lesnické ekonomiky, vzdy
pracujeme s lesem, tedy je tfeba znat charakter a diferenciaci pfirodnich podminek,
abychom je mezi sebou mohly porovnavat;

e nasledné roz¢lenéni a kategorizace funkci lest spole¢né s vylisenim hospodarskych
souborl Ize vyuZit jak pro ekonomické vy€isleni (kvantifikaci) funkci lesa, ale hlavné
kvantifikaci produkce (vyrobkd) a vhodné interpolovat pro sluzby / funkce lesa).
Kategorizaci lesu Ize rovnéz vyuzit pro ocefiovani lesnich porostl a pozemku napf.
umoznénim stanoveni cenovych srazek a pfirazek (omezeni hospodafeni
v chranénych Gzemich, terénni pfekazky, zhorSené odtokové poméry, sklony svahu,
zhodnoceni kvality produkovanych sortimentl dfivi, apod.). Kategorizace funkci lesu
na zakladé potencidlu produkénich podminek a funkci, jednozna¢né umozZriuje
diferencovat lesnicka opatfeni a s tim urcit potencialni porosty s oCekavanymi néklady
a vynosy;

e spojeni terénni klasifikace spole¢né s diferenciaci trvalych ekologickych podminek ma
pfimy ekonomicky aspekt pro kalkulaci nakladi na téZbu dfivi, co do zpfistupnéni
lesnich porostl, volbu pouzité téZebni technologie a tim vycisleni nakladi na
vyklizeni dfivi z porostl, nutnost ¢lenéni lesni dopravni sité a jeji kvalita (vazba na
soucasné dotaCni moznosti z hlediska lesnické infrastruktury), apod. Tento aspekt
bezprostfedné souvisi s kalkulaci nakladu pfi oekavané vynosovosti hospodareni.

Tento systém hospodareni v lesnich ekosystémech mlze napomoci objektivizaci trzni
ekonomiky a s tim souvisejici obchodovani a podnikani s lesem, jako pfedmétem trznich vztah(
— prodej a koupé lesa, vypocet ekonomické efektivity hospodareni, ekonomické modelovani nebo
rentability ¢i naopak Skody a ujmy na pinéni funkci lesa nebo majetkové djmy na lesich, ocenéni
v8ech lesl pro ucely narodnich Gctd (napf. dafova politika Ci zjisténi hodnoty majetku), zaclenéni
hodnoty lesnich porosti a pozemkd do finanéniho U¢etnictvi hospodafskych subjektl viastnicich
lesni majetek, atd.

Samoziejmé vSechny tyto moznosti jsou splnény az po provedeni fadné statisticko-
matematické kalkulace vstupnich ukazatel( (parametrd) shrnujicich napf. ceny dfivi dle
sortimentace, jednotkové ceny pozemku dle bonitace vychazejici z databaze uskute¢nénych
prodeju (vlastni tvorba databaze — porovnavaci zpisob ocenéni), naklad a vynosy na jednotky
diferenciaci hospodareni (soubory lesnich typt) s ohledem na potencialni a aktualni druhovou
skladbu a kvalitu a kvantitu produkce, ¢i zavedeni metod pro vypocet ceny pozemki nakladovym
zpusobem, apod. Samoziejmé nezbytna je znalost vztahu jednotek pfirodnich podminek a
produkénich moznosti pro jednotlivé druhy dfevin.



Obecné za vyznamny ekonomicky efekt zavedeni diferencovaného hospodafeni v lesnich
ekosystémech Ize pro uZivatele povazovat zlepSeni zachovalosti pfirozeného prostfedi a
dodrzovani zasad trvale udrZitelného lesniho hospodareni (Casto to sebou nese i sniZeni
komplikovanosti lesnického hospodareni, tam, kde by doSlo k uplatnéni spiSe geograficky
neplvodni druh( dfevin — odpadaji Casto naklady na ochranu kultur, vychovné zasahy, rizika
neuspéchu dopéstovani, snizeni rizika vyskytu nahodilych nebo i kalamitnich téZeb, apod.).
Tento aspekt je odliSny dle druhu dfevin.

Zavedeni systému diferencovaného zplsobu hospodafeni v lesnich ekosystémech s sebou
nese i zménu v hospodarsko-Upravnickém planovani (Casovéa a prostorova Uprava lesa), zejména
tvorbu novych lesnich hospodarskych pland, vetné novych pozadavki na informaéni
zabezpeceni (znalost pfirodnich podminek).

Posouzeni ekonomickych aspektt péstovani vybranych druhl dfevin vychazi v prvni fadé
z volby vybéru takovych dfevin, které jsou pro vybranou oblast dfevinami plvodnimi a Siroce
zastoupenymi (z potenciélniho pfirozeného hlediska). Tudiz jejich péstovani by mélo byt pro
stabilizaci lesniho hospodarstvi nosnym pilifem. Na trhu jsou nékteré dfeviny Casto velmi
opomijené, aZ témér opovrhované, napfiklad buk lesni.

V Ceské republice je buk lesni b&Zné povazovan za dfevinu neprodejnou nebo v lep§im
pfipadé velmi malo zpenézitelnou. Pfitom z hlediska produktivity je buk lesni schopen
v dospélosti vytvofit ve véku cca 120 let zasobu az 1000 m® na 1 ha (z karpatskych oblasti
existuji data o zasobé az kolem 1300 ¢i 1400 m3 na 1 ha porostni plochy!). A to je zasoba
uvazovana pouze v kmenech, uvazime-li, Zze zbyla Cast stromu — koruna, tedy nehroubi (Ci i
hroubi — dle tlousték) pfedstavuje rovnéz velkou zasobu biomasy, kterou Ize velmi efektivné
zpenéZit jako prodej dfivi palivového. Navic, v Evropé nyni narlsta zpracovatelsky fetézec na
vyrobu parket, pravé zbukového dfivi, a pfi zpracovani nové technologie lepenych bloki
(staronové — tento zplsob je znam jiz staleti), je bukové dfivi velmi Zadanym sortimentem.
Jednodu$e tedy, pokud uvazime takovou zasobu dfivi a jednoduchost péstovani buku lesniho
s pfirozené obnovy, mame ekonomicky vyhrano.

Trh s dfivim je nutno chapat jako trh celoevropsky, ne-li celosvétovy. Z takového pohledu
Ceska republika nachazejici se uprostfed Evropy vyrazné odli$na od borealnich podminek a
rovnéz vyrazné odlisna od jihoevropskych mediterannich podminek, ma tu nejlepsi pozici jakou si
pro lesnictvi Ize jen piat. Navic Pirodni lesni oblast Ceskomoravské vrchoviny predstavuje oblast
pahorkatin s dostate¢nym mnoZstvim sraZek a s teplotou optiméalni pro evropské domaci dfeviny.
Vramci téchto hledisek Ize také konstatovat, e Ceska republika ma vyrazny ekonomicky
potencial pfi produkci dfivi, jak co do mnozstvi, tak co do pestrosti sortimentt a pochopitelné i
kvality. Je na Case, abychom tento potencial vyuzili.



5.6 Primérné ceny drivi vybranych druhi dfevin

Dle Bludovského (2005) ceny, které lesni hospodarstvi dosahuje pfi trzni realizaci své
produkce surového dfivi, patfi k jeho nejvyznamnéjsim ekonomickym faktorim. Zasadné ovliviiuji
aroven finanénich zdroju, dosahovanych jednotlivymi lesnimi majetky i odvétvim vcelku a ve své
podstaté i postaveni lesniho hospodarstvi v narodohospodarském systému. Na drovni cen dfivi
zavisi moznosti udrZeni a rozvijeni tvorby produkénich i mimoprodukénich ucinkd lesu, jejich
rozSifené reprodukce v privatnim zajmu viastnika i zajmu vefejném. Bludovsky (2005) mimo jiné
zdlraziuje, Ze nutnost kvalifikovaného pohledu na aktualni cenovou problematiku surového dfivi
vyvolava i specificky pfistup k jejich stanoveni. Potrhava vyznam sortimentace dfivi a iniciaci €i
vlastni intervenci viastnika lest pfi dosahovani nejvyssich aktivity pfi realizaci prodeje dfivi.

Jednoznaéné Ize vyzdvihnout konstatovani Bludovského (2005) v tom smyslu, Ze znalost
cenové Urovné vyrabéného dfivi a zejména objektivniho pribé&hu vyvojovych tendenci cen, hraje
nezameénitelnou ulohu pfi rozhodovani o hospodafskych zplsobech a jejich ekonomickych
parametrech. Projevuje se to zejména pfi stanoveni doby mytni zralosti porostt — obmyti. Dle néj
i Casto kritizované nedostatky soustavy zavazné stanoveného obmyti souvisi z velké Casti s
obtizemi pfevadéni CPP na jeho hodnotovou formu, pfedev§im pak s obtiznou aplikaci a
aktualizaci cen sortimentt. Dokonce i v pfipadech, kdy souCasné zavazné stanoveni obmyti bude
nahrazeno nezavaznym doporu¢enim o volbé optimalniho obdobi mytni zralosti lesnich porosta,
bude nutné vénovat prvofadou pozornost realistické progndze vyvoje drevarského trhu, zejména
pak vyvoji poptavky po jednotlivych sortimentech a jejich cen.

Ceska republika patfi k zemim s primé&mym nejdel$im obmytim v Evropé (Holu$a a kol.,
2019). Volba optimalniho obmyti, ktera by méla byt vysledkem peclivého uvazeni vlastnika ¢i
spravce lesa s ohledem na efektivitu hospodafeni a moznosti zpenéZzeni pfi nejlepsich cenach na
trhu, je mozna jen v omezené mife. Zde se nabizi napfiklad vhodny pocatek obnovy lesniho
porostu s tézbou podrostnim nebo naseénym zplsobem pfi existenci poZzadovanych sortimentl
v porostu a schopnosti obnovy lesniho porostu pfirozenou obnovou. Tim vlastnik lesa muze
maximalné vyuzit pfirodni podminky stanovisté a zarovenr se tento zplsob hospodafeni mize
jevit jako ekonomicky, ale i ekologicky nejvhodnéjsi.

Bludovsky (2005) definuje ceny dfivi jako zobecnény nazev pro ceny sortiment(i surového
dfivi, dfevarskych polotovari a nékterych vyrobk( ze dfeva. S cenami dfivi t&sné souvisi také
ceny produkce pramyslu papiru a celulézy. Ceny konkrétnich sortiment( surového dfivi, na rozdil
od cen jinych vyrobkd, jsou ale jen zfidka odvozovany od néakladovych kalkulaci. Vychazi obvykle
z Urovné dosahované v pfislusném regionu — nejéast&ji v celostatnim méfitku Ceské republiky.

Clenéni cen podle sortiment(l vychazelo ve statistice Ceského statistického Ufadu do roku
2003 ze sortimentace uréené platnymi normami CSN 48 0055 a CSN 48 0056. V roce 2003
doporucily nékteré organizace dfevozpracujiciho primyslu a podnikatell v lesnim hospodafstvi
nové tfidéni dfivi a zvefejnily ho v tzv. Doporugenych pravidlech pro méfeni a tfidéni dfivi v CR.
Cast tfidéni podle Doporugenych pravidel prevzala od 1. 1. 2004 cenova statistika Ceského
statistického Ufadu (dale jen CSU). Cenova statistika CSU je pravidelng zvefejiiovana pro



jednotliva Ctvrtleti roku podle jakostnich tfid a dostupnych (realizovanych) cen na trhu za
vlastniky nebo nevslatniky lest, kdy tito odevzdavaji (dobrovolné) vykazy pro vypocet
prumeérnych cen (vazeny nebo aritmeticky primér). V poslednich letech je vykazovan i index cen.
Dle CSU (2020) index cen surového dfivi je po&itan Gtvrtletné z pramémych realizagnich
(smluvnich) cen bez DPH, dosaZenych v jednotlivych Ctvrtletich Setfeného roku a vykazanych na
vykaze CenyLes 1-04 vybranymi zpravodajskymi jednotkami za jednotlivé reprezentanty.
Zjistuji se realizacni (smluvni ceny bez DPH) na lokalité odvozni misto, které zaplatil prvni
odbératel v tuzemsku (bez vlastni spotfeby a exportu).

V ramci zpracovani navrhu ekonomickych modeld zde, jsme se zaméili na ceny téchto dfevin:
buk lesni (Fagus sylvatica); dub (Quercus spp.), javor klen (Acer pseudoplatanus), lipa (Tilia
spp.), habr obecny (Carpinus betulus), jasan ztepily (Fraxinus exselsior), tfeSen ptaci (Prunus
avium), bfiza (Betula spp.), jedle bélokora (Abies alba), smrk ztepily (Picea abies), modfin
opadavy (Larix decidua), borovice lesni (Pinus sylvestris) a dalsi.

Nasledujici ceny dFivi pro jednotlivé dfeviny a vychazeji zdat CSU (2020) a jsou platné
k tfetimu Ctvrtleti roku 2020. Toto se tyka zejména ceny dfivi pro SM, BK, DB, BO, MD. U
ostatnich dfevin byly ceny zjistovany pfimo u prodejct (vlastnikl) nebo v nabidkach na trhu
(vefejné dostupna inzerce). Ceny dfivi pro jednotlivé vybrané dfeviny jsou uvedeny
v nasledujicich tabulkach.

Tab. 8 Primé&rné ceny surového dfivi pro jehliénaté dfeviny v CR v roce 2020 (K&/m3) dle CSU

e _ Nejblizsi primérna cena (rok
cELeRTr ] Dreviny | 9019 & rok 2020) v K& za 1 m3

SM NA

- N . BO NA

Vyfezy |. tfidy jakosti VD NA

JD NA
SM 2 654
- I . BO 2 604
Vyfezy Il. tfidy jakosti VD 4318

JD NA
SM 1364
- S . BO 1155
Vyrezy IlI. A/B tfidy jakosti VD 2446

JD NA

SM 1149

- I . BO 1090

Viyfezy Ill. C tfidy jakosti VD 2155

JD 2000

SM 820

- I . BO 768

Viyfezy lIl. D tfidy jakosti VD 1333

JD 1500

Dfivi IV. tfidy jakosti - dfivi pro vyrobu dfevoviny jehliénaté 710
G o , jehliénaté 391
Dfivi V. tfidy jakosti - dfivi pro vyrobu buniciny jehlicnaté 440
Dfivi VI. tfidy jakosti - palivové dfivi jehliénaté 445




Pozn.: Pokud neni uvedeno jinak, je zdroje dat (informace o cen&) CSU. NA: Not available (Udaj neni
znam). Pro JD byly nalezeny pouze ceny za vyfezy kulatiny kvality B/C 2000 K&/ m3 a D za 1500 K&/ m3
na Pile Céslav (bohuzel pro rok 2016).

Primérna cena pro smrk je 1497 K& /m3, pro borovici je 1404 K& / m3, pro modfin 2563 K¢ /
m3. Za palivo jehlicnaté je 445 K¢ / m3. Ceny neuvedenych jakostnich tfid nebyly (nejsou)
vykazovany.

Tab. 9 Pramérné ceny surového dFivi pro listnaté dfeviny (BK, DB, BR) v CR v roce 2020 (K&/m3) dle CSU

NejblizSi praimérna
Jakostni tridy Dieviny | cena (rok 2019 ¢i rok
2018) v K¢ za 1 m?
DB 17424
Vyfezy I. tfidy jakosti BK NA
BR NA
DB 9318
Vyiezy Il. tfidy jakosti BK 2802
BR NA
DB 4208
Viyfezy IlI. A/B tfidy jakosti BK 1905
BR 1523
DB 3495
Viyfezy lll. C tfidy jakosti BK 1641
BR 1622
DB 2 407
Viyfezy Il D tfidy jakosti BK 1412
BR 1184
Dfivi IV. tfidy jakosti listnaté NA
Dfivi V. tfidy jakosti - dfivi pro vyrobu DB 1254
buni¢iny BK 1246
Dfivi VI. tfidy jakosti - palivové dFivi listnaté 1108

Pozn.: Pokud neni uvedeno jinak, je zdroje dat (informace o cen&) CSU. NA: Not available (udaj neni

znam). Nejblizi data pro listnaté dreviny jsou CSU vykazovany spiée jen za rok 2019. Od roku 2018 navic
neni vykazovana bfiza. Tedy tento Udaj vychazi z roku 2018 a rovnéz je verifikovéan publikaci Dudik a kol.
(2018) Viyhodnoceni pinéni funkci lesa u biezovych porostu, ekonomiky bfezového hospodarstvi a navrh
vychodisek pro hospodafeni s bfizou v CR.

Primérna cena pro dub je 6351 K& /m3, pro buk je 1801 K& / m3, pro bfizu 1443 K&/ m3. Za
palivo listnaté je 1108 K¢ / m3. Ceny neuvedenych jakostnich tfid nebyly (nejsou) vykazovany.
Pro bfizu Dudik a kol. (2018) uvadgji 1600 K& / m3 pro kulatinové sortimenty, 1100 K& / m3 pro
dfivi na vyrobu buniciny (V. tfida), cenu 800 K& / m3 za palivové bfezové dFivi.

Cena dfivi pro javor klen neni CSU vykazovana. Na internetu byla nalezena priméma cena
pro kulatinu javorového dfivi (klen nebo mlé€) ve vysi 3233 K& / m3. Jedné se o cenu pro vyfezy
lIl. A/B tfidy jakosti. Zdroj informaci: vykup-kulatiny.cz, plus vlastni realizované nakupy. Javor
klen je povazovan za jednu z nejcennéjSich na trhu dostupnych dfevin Evropy, co do kvality
dieva a jeho pouZiti (Suchomel, Gejdos, 2014). Napfiklad pro roky 2006 az 2014 uvadgji
Suchomel, Gejdos (2014) rekordni ceny klenové kulatiny 112 500 K¢ / m3. Existuje i rekord z roku



2009, kdy byl prodan surovy kmen klenu z Lesni spravy Malcov za cenu 141 075 K¢ / m?.
V souCasné dobé existuje velka poptavka po kulatiné javoru klenu zejména z Italie, co by
nejvétsiho vyrobce masivniho dfevéného nabytku v Evropé (dle soucasného trhu FAO UNs
UNECE, 2020).

Je vSeobecné znamo, ze jasan ztepily v soucasné dobé plosné chfadne v celé Evropé. Ale i
tak jeho zastoupeni v Ceské republice je pomémé vysoké a podstatné nad jeho potencialnim
zastoupenim. Tudiz, je mozné predpokladat, Ze se jeho plosné zastoupeni snizi, ale jako pfimés
na vhodnych stanovistich je s nim stale pocitano, nebot se jednd o na$i domaci dfevinu
vyskytujici se pfimiSené v pfirozené druhové skladbé. Takovy vyskyt pfedpokladame, ze bude
stabilni. Priméma cena kulatiny jasanového dfivi je stejna jako cena za dfivi javoru klenu, tedy
ve vy$i 3233 K¢ / m3. Jedna se o cenu pro vyfezy Ill. A/B tfidy jakosti. Zdroj informaci: vykup-
kulatiny.cz, wood-online.eu, atd., plus vlastni realizované nakupy.

Cena dfivi pro tfeSné ptaci je z vynosového hlediska velmi zajimava. TreSen se objevuje
v pilafském zpracovani velmi sporadicky, proto je jeji cena feSena ¢asto smluvné dle konkrétniho
kusu. Vitkova (2018) se podrobné zabyvala zjistovanim ceny tfeSnového dfivi. Dle jejiho zjisténi
dosahovala primérna cena surového tfeSnového dfivi v roce 2018 celkem 2208 K& / m3. Zcela
bézné jsou vSak pfipady, kdy se kulatina tfeSné ptaci vydraZzi v aukci v priméru za 5718 K&/ m3.
Pficemz existuji i primérné ceny kolem 24988 K& / m3. Podle Hajnala (2007) je tfeSriové dFivi
velmi perspektivni dievinou a nabytkarsky sektor nevykazuje zadny znatelny pokles zajmu o tuto

drevinu.

Lipové dFivi se hojné vyuziva v fezbarstvi, ale i na stavbu Uli. Bohuzel v podminkach Ceské
republiky je ho nedostatek. Pro fezbarské ucely se cena lipové kulatiny pohybuje v rozmezi od
1500 do 5000 K¢, podle kvality. V prdméru 2875 K& / m3. Jedna se o cenu pro vyiezy Ill. A/B tfidy
jakosti. Zdroj informaci: rezbari.ceskatvorba.cz, plus vlastni realizované nakupy.

Habr obecny patfi ke stale nedocenénym dfevinam z divodu jeho velmi tézkého zpracovani.
Je to v8ak dfevina, ktera bude mit sv(ijj vyznam pfi adaptaci na zménu klimatu. Také se jedna o
dfevinu v zajmu mnoha mezinarodnich projektd, kdy pfedmétem jejiho zkoumani je zpracovani
habrového dfivi pro stavebni a konstrukéni ucely (projekt ASFORCLIC, MENDELU, 2021-2023).
Dnes je vSak v8echen vytéZeny sortiment fazen mezi dfivi palivové, ale za to velmi kvalitni (pfi
vhodném vysuseni). Proto primérna cena dfivi je na drovni listnatého paliva, tedy 1108 K&/ m3.

5.7 Diskuze k lesnicko-ekonomickym opatfenim ve vybraném lesnickém majetku v Pfirodni
lesni oblasti 33: Pfedhofi Ceskomoravské Vyso€iny

Priklad zhodnoceni LHC Havlickiv Brod — obecné navrhy a doporuceni k ekonomickému
pristupu hospodareni

Tento pfiklad je uvadén z divodu popisu souCasné situace na vybraném lesnim majetku a
pfistupu k naplfiovani ekonomickych aspektl lesnického hospodafeni. Jedna se o zamérné
uvedeni za ucelem ilustrace pfistupl a tézkosti soucasné situace v lesnictvi s moznym
doporuéenim pro zménu. Zpracovatelé projektu méli moznost zhodnotit sou¢asny stav lesnich



porostl a pfistupy k lesnickému hospodareni. Jako pfiklad je uveden lesnicky majetek Na Lesnim
hospodarském celku Havli¢klv Brod, s kterym hospodafi mésto Havli¢klv Brod.

V souCasné dobé je zplusob hospodareni takovy, Ze majetek je zaclenén v kompetenci
Technickych sluzeb mésta Havlickiv Brod jako soudast stfediska Udrzby vefejné zelené.
Technické sluzby (dle pfedchoziho LHP) nemaiji vlastni zaméstnance na péstebni a téZebni
prace, Cast praci v péstebni ¢innosti vykonava 5 az 8 mentalné postizenych pracovniku, ostatni
prace (péstebni a téZebni Cinnost) jsou vykonavany dodavatelsky. Spravu lest vykonavaji 2
lesnici. Pro srovnani obdobné, nebo alespon pfiblizné stejné velky majetek vlastni i mésto Kyjov
(okres Hodonin). Ten lesy pronajima s rocnim najemnym ve vysi kolem 2000 K¢ na 1 ha lesa. Na
majetku tak hospodafi soukroma spolecnost, kterd méstu plati najem. Vykon ¢innosti provadi
odborny lesnicky personal a nékolik proSkolenych zaméstnancd.

Vezmeme-li v ivahu pramérny hospodarsky vysledek vlastnika lesa pouze za lesnickou
¢innost (pfed zdanénim a bez pfispévku na hospodareni) za rok 2017 (kdy tyto vysledky
vychazely pomérmné pozitivné), pohybujeme se u statnich lest na 3.552,- K& na 1 ha, u obecnich
lesti na 4.184,- K& na 1 ha a u lest soukromych na 3.538,- K¢ na 1 ha (Dle Zpravy o stavu lesa a
lesniho hospodaistvi za rok 2017. MZe CR, 2018, dale jen ZZ 2018). K tomu je tfeba zdtraznit,
Ze u soukromych majetkd tento vysledek vyrazné ovliviiuje celkova roztfisténost majetku a tzv.
malost majetku (velmi malé plochy) a také i rodinné vlastnictvi, kdy napf. téZba dfivi pro vlastni
potfebu neni zahrnuta.

UvéaZime-li tedy rozlohu majetku 577,7139 ha, porostni piida 543,50 ha. Mél by tento majetek
vykazovat hospodarsky vysledek, dle priméru spiSe obecnich majetkd, tj. 4. 184,- KE x 543,50 ha
= 2.274.004,- K&. K tomu je tfeba zdUraznit, Ze nejvétSich zasob dfivi (hroubi v m3 b. k. na 1 ha)
vykazuji prave lesy v polohach 4. vegetacniho stupné. Coz je pravé tento majetek.

Z hlediska primérnych naklad(i na téZebni prace, Ize pfedpokladat znacné finanéni prostfedky
pravé na likvidaci kdrovcové kalamity, Ize uvazovat (dle statistickych udaji ZZ 2018) podil
celkovych nakladl na vykonech cca 90% (pro obecni lesy), primérné zpenézeni dfivi (v K&/
m3) za rok 2017: 1.488,- K. Pro soucasny rok je odhad, vzhledem ke kalamité pouze kolem 900
KE / m3, nékdy i méné. Uvazime-li napf. 700 K& / m3. Pfi vykonech nakladd cca 90%, jsme na
Castce pouze 70 KE / m3. Coz je vysledek zcela katastrofélni, ale!! v sou¢asnosti je tézeno (dle
ustniho sdéleni pana Sommera) pfiblizné 40.000 m3 dfivi. Coz mize pfedstavovat hospodafsky
vysledek (po vSem odeétu) cca 2.800.000,- KE. To je stale pfiblizné rocni pramér. Ale! S tim, ze
nyni bude na nékolik let dopfedu pfekrocen etét.

Z tohoto dlvodu je tfeba klast velkou vahu pravé na soucasné velmi dikladné zpracovani
lesniho hospodarského planu, ktery by mél, vzhledem k situaci, podchytit opravdu kazdy
jednotlivé se vyskytujici vzrostly strom, porostni skupinu schopnou pfirozené obnovy, apod.
Pravé v ramci budouciho hospodafeni, bude nutno z téchto udaji a na jednotlivych dfevinach,
stavét. Je proto na povazenou za kvalitni lesni hospodarsky plan si v tomto pfipadé, z tohoto
hlediska, pfiplatit.

Do budoucna bude vhodné péstovat porosty ekologicky stabilni, bohaté na smési a volit spiSe
podrostni zplsoby hospodafeni s uplatiiovanim maloplo$nych holych se€i (nebo clonnych seci) a



s maximalni podporou vyuZiti pfirozené obnovy. Co bude rovnéz kli¢ové — vzniklé holiny obnovit,
podpofit rozvoj pfirozené obnovy s tim, ze evidujeme (a to nejen na tomto Uzemi) vysoké stavy
zvére, které zplsobuji Skody zejména pfi obnovach porostli a v mladych lesnich porostech. Proto
bude tfeba uvazit i vydaje na ochranu kultur a budovani oplocenek. Vlastnik lesa bude toto muset
povazovat za vyznamnou investici a cely hospodarsky vysledek (zisk ze sou¢asného prodeje
dfivi) investovat pravé na obnovu majetku a jeho ochranu proti zvéfi. Je vhodné také uvazit
pronajem honitby (z ekonomického hlediska) a klast vy3$i pozadavky na tlumeni $kod zvéfi,
pfipadné toto po pronajimateli dirazné vymahat (véetné zplisobené ekologické Gjmy!).

Pfeménou porostl smrkovych na porosty spise listnaté, smiSené, je zde i pfedpoklad vyssiho
zpenézeni dfivi do budoucna. Problémem bude tzv. pfeklenovaci obdobi, to je doba do moZnosti
myceni téchto porostl. Z tohoto divodu se nabizi:

Podstatné se zaméfit na Setfeni souCasného stavu lesa s cilem podchyceni vyskytu
kazdého jednotlivého vzrostiého stromu vhodného k tézbé a jeho uplatnéni na trhu;

S principem vybéru jednotlivych stromu k tézbé necekat, ale zahdjit jiz nyni
v porostech véku 60-ti let a vice. Jedna se v soucasnosti o porosty s vyraznym
zastoupenim lipy, javoru klenu, javoru mléce, dubové porosty (vystavky nebo
okrajové stromy, neptvodni porosty dubu erveného, porosty ole), jednotlivy vybér
buku. Porosty, které se v soucasnosti nabizeji ke kontrole a probirkdm (nutno
z hlediska vychovnych zésahu s cilem vypéstovani velmi kvalitnich a na trhu cennych
sortiment, dle LHP do roku 2018): 2B4c, 2E5b, 3B5b, 3C5b, 3D5, 4B5b, atd.

V pfipadé takto pojimané tézby, ktera pravdépodobné bude zasahovat porosty mladsi
80-1i let, bude nutno schvalit vyjimku pro LHP;

Vzhledem k tomu, ze nékteré soucasné porostni skupiny s vyskytem listnatych dfevin
(zvlasté lipy, klene, buku apod.) byly zafazeny do velkych porostnich skupin spole¢né
se smrkem, bude proto nutné tyto skupiny vyliSovat v ramci jednotek prostorového
rozdéleni lesa zvlast. Nutno bude podchytit kaZzdou jednotlivou, drobnou skupinku
dfevin a tu popsat;

V pfipadech pfemén lesnich porostl ze smrkovych (mozné pravdépodobné jen u
zbylych mladych pfezivSich skupin), ale i do budoucna pfi obnové porostl, ve
stfednédobém horizontu, bude vhodné na trhu uplatriovat i bfizu (bud jako palivo, ale
i jako cenné vyfezy). Ve skandinavskych zemich (Svédsko, Finsko) je bfiza
povazovana za jednu znejcennéjSich dfevin. U nas jako dfevina bezcenna a
pionyrska. Pfi dneSnim globalnim trhu s komoditami Ize Cesky pfistup povaZovat za
velmi plytvavy a samoziejmé neekonomicky).

Hledisko personalni: SouCasné zaméstnavani pouze 2 lesniku, coby odborného personalu je
zcela nedostacujici. V nasleduijicich letech vzhledem k celému komplexu €innosti souvisejicich
s obnovou porostl bude tfeba podil odborného personalu navysit alespol na 3 odborné
pracovniky. Tito by vSak méli mit v kompetenci dal$i minimalné 3 pracovniky délnické profese



(téZba dFivi, oplocenky, udrzba kultur — vyZinani, profezavky, probirky, zalesfiovani, apod.). Coz
predstavuje pfiblizné rocni naklady asi v tomto rozsahu:

- 3 odborni lesnicti pracovnici pfi superhrubé mzdé 45.000,- KE (zéklad dané) na osobu, {;.
45 tis. KC x 12 més. = 540 tis. K¢ na osobu ro¢né krat 3 soby = > 1.620.000,- K¢. Dalsi
mzdové néklady na délnicky personél: 3 osoby po cca 30 tis. superhruba mzda => 1.
260.000,- K¢. Celkové ocekavané roéni mzdové naklady potom €ini: 2.880.000,- K¢. Coz
zaroven predstavuje cely roCni hospodafsky vysledek (v souasném stavu, pokud je tak
realizovano).

Hledisko investi¢ni pro obnovu porostu a ochranu kultur: Pfedchozi smrkové porosty byly
péstovany (dle Udaju LHP) priblizné na 80% vyméry lesniho majetku. Priblizné takovou stejnou
plochu bude nutno néjakym zplsobem budto stabilizovat (z mladSich a stfedné starych porostt
odstranit proschlé stromy, pfipadné do volnych ploch doplinit zalesnénim novych porostt), nebo
celkové obnovit (obnova vznikla po tézbé nahodilé nebo t€Zbé Umysing). Pfi tomto budou vSak
rozhoduijici roli hrat 3 faktory: kvalitni sadebni material, zajiSténi kultur proti Skodam zvéfi —
oplocenky, zajisténi dostatku kvalifikovaného personalu pro zalesfovaci prace.

Kvalitni sadebni material Ize zajistit nejlépe sbérem semen z okoli v genovych zakladnéch,
v uznanych porostech pfi dohodé s vlastnikem lesa a naslednym predpéstovanim v mistnich
lesnich 8kolkach. Vyhodné je nynéjSi posunuti zajisténi kultury na 10 let. Z tohoto hlediska se jevi
jako vyhodnéjsi zaméfit se na siji. Doporu€ovana je sije bfizy, javorl klene a javoru mléce, ale i
sije buku a dubu. Osivo zajiStovat co nejrychleji. Bude nutno pfipravit stanovisté a nachystat
oplocenky.

V soucasné dobé musi vlastnik bez ohledu na vysi investice, do oplocenek jednoznacné
investovat. Bez nich lesni porosty neobnovi. Cekat na snizeni stavu zvéfe je ¢asto nesplnitelnym
pfanim. Investice do oplocenek by se jednoznaéné méla vratit v podobé zdravych, odolnych a
ekologicky stabilnich porostu, které vedle celé fady mimoprodukénich funkci budou plnit také
funkci produkeéni.

Nutnost mit vlastni Skolku!

Otéazka kvalifikovaného personélu na zalesfiovaci préace je rovnéz otazkou financi. Odborny
lesnicky personal bude muset v zacatcich velmi dohliZet na zalesfovaci prace. Zajisténi obnovy
lesnich porosti subdodavatelem (byt i jen sluzeb) se nedoporuCuje (negativni zkuSenosti
s hlediska provedeni kvality prace u celé fady vlastnik( lesu, Casto i pfedraZenost praci, Spatné
lhaty pro pinéni, dlouha dobé v soutéZeni praci, atd.). Vlastni personal by mél byt schopen
provadét sortimentaci dfivi pfi téZenich i péstebnich pracich. Alespon jedna osoba z odborného
personalu by se méla vénovat prodeji dfivi.

Ocekavané ekonomické zajisténi a zlepSeni hospodarského vysledku:

e Pfi souCasné situaci rozpadu smrkovych porostd napfi¢ celou Evropou s ohniskem
pravé v Ceské republice, navic s pfidavkem vysokych stavi zvéfe, se smrkové
hospodarstvi jevi jako zcela neekonomické. Smrkového dfivi je nadbytek.
Zpracovatelskych kapacit v samotné Ceské republice nedostatek. Ceska republika



z tohoto hlediska patfi mezi nejvétsi vyvozce dfivi na svété (dle udajd OSN z roku
2016 jsme 5. zemi ve vyvozu dfivi po Rusku, Kanadg, USA a Ciné. Pfitom je nutno
prihlédnout k velikosti téchto zemi. Je tedy s podivem jak mala zemé mlize dosahovat
takového mnozstvi). Do budoucna bude smrkové dfivi respektive jehlicnaté dfivi,
zejména fezivo, dodavano spise severskymi zemémi (na fadé je Rusko, Bélorusko a
klasicky skandinavské zemé).

e Severské zemé vzhledem ke svym klimatickym podminkam se nemohou soustfedit
na produkci takového dfivi, ke kterému méa Ceska republika vysoky potencidl, a tim je
produkce listnatého velmi cenného dfivi jako je javor klen, javor mlé¢, dubové dfivi,
lipa, tfeSen, apod. Polohy 4. vegetacniho stupné jsou pro péstovani téchto druhl
dfevin idealni. Vezmeme-li v Gvahu souCasnou cenu smrkoveho dfivi pfi zpenézeni
kolem 900 K& za 1 m? (bézné i méné). Pro srovnani napfiklad zpenéZeni kvalitnich
sortimentu (ceny zaokrouhleny) dubu cca kolem 16 tis. KE na m3, nebo javor klen za
20 tis. K¢ na 1 m3, tieSen 15 tis. KE za 1 m3, apod. Lze vychazet napfiklad z téchto
kalkulaci, viz nasledujici tabulka €. 10. UvaZovany jsou polohy 4. vegetacniho stupné,
Zivna stanoviste, zasoba v mytnim véku — odpovidajici hodnocenému majetku.

Tab. 10 Kalkulace potencialnich ekonomickych moznosti smési devin

obmyti (roky)
Varianta Porost | zésoba na 1 zpenézeni v K¢ za 1 m? vysledek v K¢
hav m?
A SM 100 100/500 900 450000
B SM 80, BK 20 100/550 900 (SM), 1500 (BK) 561000
C SM 50, BK 50 100/600 900 (SM), 1500 (BK) 612000
D BK 80, SM 20 100/600 900 (SM), 1500 (BK) 828000
E BK 100 100/600 1500 (BK) 900000
F BK 80, KL 20 100/600 1500 (BK), 4000 (KL) 1200000
G BK 50, KL 50 100/600 1500 (BK), 4000 (KL) 1650000
BK 40, KL 30, LP 1500 (BK), 4000 (KL), 3000
H 20 100/600 (LP) 1440000

Pochopitelné se jedna o idealni stav pfi dopéstovani velmi kvalitniho dfivi ve znaCnych
zasobach. Uvazovany jsou ale pomérné nizké ceny. Navic se v téchto porostech nabizi zlistatek
nehroubi (do priméru 7 cm), které Ize prodavat na palivo (mnoZstvi vyprodukovaného palivového
dfivi mGze zvysit odhadovanou zasobu porostu az o 20%, pfi cené 1 108 K¢ za 1 m3, je to navic
cca 130 tis. KE na 1 ha porostu v mytnim véku — bez zahrnuti nakladu). Z ekonomického hlediska
Ize prodej a zpracovani palivového dfivi ve viastni reZii méstskému majetku jen doporucit.

Ve stfednédobém horizontu Ize prodévat pomémé rychle rostouci bfizu, ale i jednotlivé vybirat
klen. Vhodné je péstovat porosty s velmi nizkym obmytim. Kuvazeni stoji i pfejit zlesa
paseCného na les nepaseCny a uplatiovat metodu cilovych tlousték. Coz je pro lesnické
hospodareni v Ceské republice velmi inovativni, ale jevi se jako ekonomicky velice vyhodné,
zvI&$té pfi souCasném stavu v podstaté prebudovani celého systému lesnického hospodareni.

Z dlouhodobého hlediska budou pfevazné listnaté porosty (pokud budou kvalitni a ekologicky
stabilni) schopné pfirozené obnovy, coz podstatné snizi naklady na jejich obnovu. Takové
porosty samoziejmé mohou plnit celou fadu mimoprodukénich funkcei lesa.



Ekonomicky zajimavé se jevi i snaha maijitele o certifikaci porostll jak systémem PEFC, tak
systémem FSC. Coz samozfejmé znamena dal$i naklady a préaci, ale do budoucna pfinese jak
ekologickou, ale i ekonomickou stabilitu.

Pozitivnim aspektem pfi celém komplexu problému v souvislosti s vyskytem kalamity je
moznost ziskani dotaénich podpor na obnovu porostu.

5.8 Doporucené navrhy uprav drevinné skladby s ohledem na ekonomiku lesnického
hospodareni v pfirodnich podminkach Vyso€iny dle navrhu ramcovych smérnic
hospodareni

Vzhledem ke sloZitosti daného zakladniho problému feSeného v projektu, a tim je navrh
ekonomickych modell dle cilové druhové skladby a uplatfiovaném hospodaiském zplsobu, délky
obmyti a obnovni doby, zpisobu zalozeni porostu, apod. Tedy zjednoduSené Feceno, ocefovani
lesnich podniku (véetné potfeby nalezeni vhodného postupu pro zjisténi diskontni nebo urokové
miry ¢i miry kapitalizace vynosl pro ocefovani lesnich majetkl) je doba feSeni projektu velmi
kratkd av podstaté nejsou k dispozici vhodna ani dostateCnd data (celkové nutné vstupni
podklady, viz vySe), které by toto v objektivni mife umoZziovali.

Otazky feSeni vySe popsanych ukoll, tedy ekonomické modelovani, vyzaduji systematické
badani a kolektivni spolupraci s dirazem na kompletni znalosti jak v lesnictvi, zejména v oblasti
hospodaiské Upravy lest (dosahovani potencialni lesnické produkce, zejména znalosti
piesnych dosahovanych zasob lesnich porosti s ohledem na jednotlivé zastoupeni
drevin, pfi rozdéleni na vykazované sortimenty, které Ize pak nasledné uplatiiovat na trhu
za urcitou cenu, atd.) a lesnické typologie (pochopitelné véetné dalSich profilovych disciplin) a
zaroven hluboké znalosti finanéni ekonomiky, zejména z oblasti ocefiovani podniku (cozZ je opét
syntézni ekonomicka disciplina).

Rozhodli jsme se pro navrzené modely cilovych skladeb vypracovat deduktivni
metodou doplnénou expertnimi zkuSenostmi a jednoduchymi vstupnimi daty v podobé
nalezenych cen dfivi. Zakladni navrhy (ramcové) ekonomickych modeli tak stavéjici
jednoduse na zasobé dfivi a odhadu druhti sortimenti (procenticky pomér) vynasobenych
cenou dFivi.

K tomuto divodu nas mimo jiné ved! i fakt, ktery zmifiuje napfiklad Matgjicek a Dudik (2011),
Ze zména pfistupu k hospodareni v lesich s sebou nese i zménu v tvorbé lesnich hospodafskych
plant, vCetné novych poZadavkd na informacni zabezpeCeni. Pro potfeby ekonomického
modelovani je tedy nutnd znalost porostni zasoby véetné struktury porostu (vytvarnicova kfivka,
sortimenty — kvalita, zasoba, primérmé tloustky podle sortimenti a dfevin, atd.) a to
k rozhodnému okamziku tvorby téchto modell (nezminujeme napf. fakt potfeby robustniho
matematického aparatu a nasledné interpretace do jednoduchého lesnického managementu),
doplnéné celou fadou ekonomickych dat nakladi a vynosi (viz kap. K ekonomickému
modelovani).

K otazkam informacniho zabezpeceni, které by bylo vhodné systematicky budovat a to
nejlépe pod gesci statni spravy, kdy takto budované zdroje dat umozni v budoucnu lépe
vyhodnocovat ekonomickou efektivitu lesnického hospodafeni a tim i motivovat (nebo



odmeénovat) vlastniky lest za jejich snazeni), Ize navrhnout od vlastnik( nebo spravcd (Gi
pronajimatell) lesU, zjistovat pravidelné a v ¢asovych fadach systematicky sledované, vhodné
nastavené naklady a vynosy v ramci lesnického hospodarfeni (Odlvodnéni: Data shromazdovana
Ceskym statistickym Ufadem nebo data samotnych lesnich podnikii nejsou dostateéné dirazné
sledovana, ani vyZadovana, porovnavana nebo analyzovana. Neni dostateCné analyzovan trh
s dfivim a drevarskymi vyrobky, nejsou vyhodnocovany toky materiall, neni analyzovana
struktura podnik(, variability poptavky a nabidky — vramci celé Evropy, a stim souvisejici
hodnoceni intenzity konkurence na trhu, stupen diverzifikace, atd.).



V nasledujici tabulce ¢. 11 je uveden prehled hospodarskych souborl vramci cilového
hospodarského souboru 45 (Zivna stanovisté stfednich poloh), pro které jsou navrZeny
(vypocteny) ekonomické modely dle vynosovosti vzniklé z prodeje dfivi na odvoznim misté a
odectenim provoznich nékladu na téZbu dané pausainé 20%.

Tab. 11 Prehled hospodarskych soubor( pro CHS 45 a odhad zasoby dfivi

Celkova zasoba
Hospodafsky soubor Druhova skladba v mytnim véku pro Zasoba dle drevin
drevin HS (m3/ha)
(md/ha)
SM4 SM - 200
BK4 BK - 200
JD1 JD-100
. MD+ MD -6
451B - SMRKOVE KL+ 500-700 KL- 10
LP+ LP-10
TRDB JSHB TRDBJS-5
HB-5
BK5 BK - 400
MD2 MD2 - 150
JD1 JD - 80
454 - MODRINOVE KL1 600-800 KL - 100
LP1 LP-40
TR DB JS HB+ TRDBJS-10
HB-10
DBZ,DBL 6 DBZ, DBL - 450
MD1 MD - 100
. JD1 JD - 80
455 - DUBOVE KL 600-830 KL - 80
LP1 LP-50
HB, TR HB, TR - 20
BK6 BK - 550
MD1 MD - 100
. JD1 JD - 80
456 - BUKOVE KL 600-900 KL - 80
LP1 LP - 50
DB, HB, TR DB, HB, TR - 10
KL2 KL - 220
LP2 LP-150
] BK2 BK - 180
457A - LISTNATE (KL, JS1 JS-90
LPM, JS) JD1 600-900 JD-90
DB1 DB - 50
SM1 SM-50
HB, TR, JLH HB, TR, JLH -10
. BR8 BR - 200
457B - LISTNATE (BR, OL) JR2 150-260 JR - 50




Ekonomicky model pro HS 451B — smrkové

Tab. 12 Vynosy za prodej dfivi na HS
Dfevina primérna zasoba na cena v K&
cena za m3 1havm3
SM 1 497,00 K¢& 200 299 400,00 K¢
BK 1 801,00 K¢& 200 360 200,00 K&
JD 1 500,00 K¢& 100 150 000,00 K¢
MD 2 563,00 Ké 6 15 378,00 K¢
KL 3233,00 K& 10 32 330,00 K&
LP 2 875,00 K¢ 10 28 750,00 K¢
TR DB JS 3674,00 Ké 5 18 370,00 K¢
HB 1108,00 K¢& 5 5540,00 K&
PALIV LIS 1 108,00 K¢ 50 55 400,00 K¢
Celkem 2151 K¢ / m3 586 965 368,00 K¢

Viynos za prodej dfivi pro HS 451B — smrkové Cini 956 368,00 KE. Po odecteni pausalu
nakladu na tézbu je to 772 294,00 K€ na 1 ha.

Ekonomicky model pro HS 454 — Modrinové

Tab. 13 Vynosy za prodej dfivi na HS

Dfevina primérna | zasoba na cena v K&
cenazam3d | 1havm3

BK 1 801,00 400 720 400,00
MD 2 563,00 150 384 450,00
JD 1 500,00 80 120 000,00
KL 3233,00 100 323 300,00
LP 2 875,00 40 115 000,00
TR, DB,

JS 3674,00 10 36 740,00
HB 1108,00 10 11 080,00
PALIV LIS 1108,00 10 11 080,00
Celkem 2233 K¢ / m3 800 1722 050,00

Viynos za prodej dfivi pro HS 454 - Modfinové €ini 1722 050,00 KE. Po odecteni pausalu
nakladu na tézbu je to 1 377 640,00 K& na 1 ha.



Ekonomicky model pro HS 455 — Dubové

Tab. 14 Vynosy za prodej dfivi na HS

. primérna | zasoba na .
Drevina cenav K¢
cenazam3 | 1havm3

DB 6 351,00 450 | 2857 950,00 K¢
MD 2 563,00 100| 256 300,00 K¢
JD 1 500,00 80| 120000,00 K&
KL 3233,00 80| 258640,00 K&
LP 2 875,00 50| 143750,00 K¢
HB, TR 3674,00 10 36 740,00 K¢
PALIV LIS 1108,00 10 11 080,00 K¢
Celkem 3043 K¢ / m3 780 | 3 684 460,00 K¢

Vlynos za prodej dfivi pro HS 455 - Dubové Cini 3684 460,00 KE Po odecteni pausalu
nakladl na tézbu je to 2 947 568,00 KE na 1 ha.

Ekonomicky model pro HS 456 - bukové

Tab. 15 Vynosy za prodej dfivi na HS

Drevina primérna | zasoba na cena v K&
cenazam3 | 1havm3

BK 1.801,00 550 990 550,00
MD 2 563,00 100 256 300,00
JD 1500,00 80 120 000,00
KL 3233,00 80 258 640,00
LP 2 875,00 50 143 750,00
DB, HB,

TR 3674,00 20 73 480,00
PALIV LIS 1108,00 10 11 080,00
Celkem 2393 K¢ / m3 890 1853 800,00

Viynos za prodej dfivi pro HS 456 - Bukové €ini 1853 800,00 K. Po odecteni pausalu
nakladu na tézbu je to 1483 040,00 K& na 1 ha.



Ekonomicky model pro HS 457A - Listnaté
Tab. 16 Vynosy za prodej dfivi na HS

Dievi primérna | zasoba na .
fevina cenav K¢
cenazam3 | 1havm3

KL 3233,00 220 711 260,00
LP 2 875,00 150 431 250,00
BK 1 801,00 180 324 180,00
JS 3233,00 90 290 970,00
JD 1500,00 90 135 000,00
DB 6 351,00 50 317 550,00
SM 1497,00 50 74 850,00
HB, TR,

JLH 3674,00 10 36 740,00
PALIV LIS 1108,00 10 11 080,00
Celkem 2808 K&/ m3 850 2 332 880,00

Viynos za prodej dfivi pro HS 475A - Listnaté ¢ini 2 332 880,00 KE. Po odecCteni pausalu
nakladu na tézbu je to 1 866 304,00 K& na 1 ha.

Ekonomicky model pro HS 457B - Listnaté
Tab. 17 Vynosy za prodej dfivi na HS

Drevina primérna | zasoba na cena v K&
cenazam3 | 1havm3
BR 1443,00 200 288 600,00
JR 1.108,00 50 55 400,00
PALIV LIS 1.108,00 10 11 080,00
Celkem 1219 K¢ / m3 260 355 080,00

Vlynos za prodej dfivi pro HS 457B - Listnaté Cini 355 080,00 KE. Po odecteni pausalu
nakladl na tézbu je to 284 064,00 K¢ na 1 ha.




Celkové porovnani jednotlivych HS a cen za 1 m3 dfivi dle kombinace dfevin a nasledné ceny
po odecteni nakladd na téZbu (pausal 20%) za prodej dfivi na odvoznim misté pro CHS 45 je
uvedeno v tab. XY.

Tab. 14 Porovnani vysledkl cen pro jednotlivé HS v rdmci CHS 45

Hospodasky soubor cenaza 1K 213 diiviv | cena celkemvn;; ha porostu
451B - SMRKOVE
2 151,00 K¢ 772 294,40 K&
454 - MODRINOVE . .
2233,00 K& 1 377 640,00 K&
435 - DUBOVE 3043,00 K& 2 947 568,00 K¢
456 - BUKOVE 2393,00 K& 1 483 040,00 K&
457A - LISTNATE (KL,
LPM, JS) 2 808,00 K& 1 866 304,00 K&
457B - LISTNATE (BR, OL) 1 219,00 K¢ 284 064,00 K&

Z vysledku je patrné, Ze nejatraktivnéji se jevi HS 455 Dubovy a 457A - Listnaty. Naopak
nejméné ekonomicky zajimavy je HS 457B Listnaty (bfezovy). Do vypoctd jsou také zahrnuty
vynosy za palivo, pfiblizné 10 m3. Lze oCekavat, Ze pfi zpracovani téZeb bude vSak paliva vice.

Ackoli jsou ceny za takové porosty pfinejmensim pozitivné pozoruhodné a velmi zajimavé, i
tak je tfeba zdlraznit, Ze se jedna jen o ceny primérné. Kvalitnim sortimentovanim lze
prumeérnou cenu vyrazné navysit. Nutno v§ak uvazovat naklady na druhovani.

Z vysledku Ize také konstatovat, ze ¢im vétsi pestrost druhové skladby, tim vétsi Ize
oCekavat vynosy. Toto pravidlo tedy nejen podporu mysSlenku zakladani porostu
ekologicky stabilnim, ale i ekonomicky efektivnich.



6. Zavére€né udaje

Vzhledem k sou¢asnému stavu v lesnim hospodarstvi Ceské republiky, je nutné presmérovat
veSkeré lesnické aktivity smérem na obnovu a stabilitu lesnich porostl. Budou oéekavany znacné
investice, které by se, ale mély velmi rychle vratit. SouCasné (zbylé) lesni porosty taktéZ nabizeji
ekonomicky znacny potencial, ktery je mozno vyuzit pouze podporou odborné a peclivé lesnické
spravy, v€etné orientace na obchod s dFfivim.

Obnova lesnich porostl bude stéZejni, bude naro¢na. Velkou komplikaci bude zvéf a
nedostatek sadebniho materialu a osiva. Potencial produkce je vSak nadprimémy — vzhledem
k pfirodnim podminkdm. Je vhodné se zaméfit na rozvoj trvale udrZitelného lesnického
hospodareni.

5.1 Kliova doporuceni
Aspekty ekonomické

. Jako strategickou dfevinu uvaZovat buk lesni (v nizSich polohach duby) a zejména javor
klen, pfipadné i lipu (1. malolistou i . velkolistou).

[I. Ddrazné snizit obmyti. Pfi tvorb& novych LHP jit na minimalni doby obmyti, v nékterych
pfipadech snizit i na vyjimku. U souCasnych stfedné starych porostu listnatych drevin
pfehodnotit dobu obmyti i dobu obnovni a podstatné snizit. Divodem je ekonomické,
ale k ekologické hledisko. Prodlouzit dobu zajisténi kultur.

lII. Jiz v nékterych listnatych porostech zahdjit vyrazné probirky a profezavky, porosty cilené
vychovavat a vybirat kazdy jednotlivy strom (hlediska kvalitativni) a tyto kusy se snaZit
zpenéZit.

IV. Zaméfit se také na sortimentaci dfivi. Sortimentaci provadét jak pfi téZebnich, tak i pfi
péstebnich pracich. Daraz by mél byt kladen na schopnost a znalost obchodovani
dFivi.

V. Jak ekologickou stabilitu, tak ekonomickou efektivitu zajisti bohata druhova pestrost
drevin.

VI. Krajsky ufad mize jako organ statni spravy lesu doporudit viastnikim a spravcim lesa,
aby pfi zafizovani novych LHP/LHO dbali zachovani kontinuity oznaceni jednotek
prostorového rozdéleni lesa, tak, aby v budoucnu byly jednotlivé porosty dohledatelné
z hlediska trajektorie jejich vyvoje, péCe, péstebnich Uprav, a naslednych investic
(naklad() a zisku z prodeje (vynosu).

Aspekty ekologické

Ve vSech nové zakladanych lesnich porostech budou zaloZeny smiSené porosty. Navrhujeme
smési 6 a vice drevin. V téchto skladbéch Ize dfeviny rozdélit do tfi skupin:

|. Dfeviny dominantni — druhy dfevin se zastoupenim 30-50%, které jsou hlavnimi
edifikatory pfirozenych lesnich porostl, které zajisti stabilitu budoucich porostd,



jelikoZz odpovidaji stanovisti a v pfirozené skladbé jsou dominantnimi druhy, jsou
ekonomicky zajimavé, tj. buk lesni, jedle bélokora, javor klen.

ll. Dfeviny pfimiSené - druhy dfevin se zastoupenim 10-40%, které jsou méné

vyznamnymi edifikatory pfirozenych lesnich porostl, zajisti stabilitu budoucich
porost(, jelikoz odpovidaji stanovisti, jsou rovnéz ekonomicky zajimavé, tj. dub zimni,
dub letni, lipa malolista, javor mléc.

Ill. Dfeviny vzacné — druhy dfevin se zastoupenim do 10%, které nejsou vyznamnymi

edifikatory pfirozenych lesnich porostu, zajisti diverzitu budoucich porostd, jelikoz
odpovidaji stanovisti (pfipadné vyuZit geograficky nepdvodni dfeviny, ovSem
schvalené), nékteré znich jsou ekonomicky velmi zajimave, {j. jilm horsky, jasan
ztepily, tfeSen ptaci, modFfin opadavy, ale i habr obecny, javor babyka.

Je nutno provést revizi lesnicko-typologického mapovani.

Viyraznym omezujicim faktorem pfi obnové porostl a vychové mladych porosti je
vyskyt vysokého stavu zvéie. Je proto nutné dirazné omezit stav zvéfe a zaroven
vymahat $kody zveéfi. Stavy zvéfe vyrazné (pfedevsim) zvySuji naklady na obnovu
(ochranu kultur) lesnich porostd.

Pfi obnové porostl je mozné zvolit mezi jednofazovou obnovou (tam, kde nehrozi
zabufenéni) nebo dvoufazovou obnovu. Jako strategickou dfevinu vyuzivat bfizu
bélokorou a javor klen.

S péstovanim smrku ztepilého pocitat jen v minimalnim zastoupeni.

Asanovat odvodriovaci pfikopy a jiz dale je nerozsifovat.

Aspekty socialni

Na bezpecény provoz zpracovani lesni kalamity je nutno zajistit dostate¢né proskoleny lesnicky
personal, nabizi se moznost toto zajistit i formou dotaénich podporu. Rovnéz by bylo vhodné na
zpracovani kalamity pfizvat bezpecnostni slozky statu, nebot se jedna o zachranu narodniho
bohatstvi: Ustavni zaklady prava zivotniho prostredi

Ustava CR (¢. 1/1993 Sb.) CI. 7:

,otat dba o Setrné vyuzivani pfirodnich zdroju a ochranu pfirodniho bohatstvi.”

Listina zakladnich prav a svobod (2/1993 Sb.) Cl. 35:

,KaZdy mé pravo na pfiznivé Zivotni prostfedi.”
,Kazdy ma pravo na vCasné a Uplné informace o stavu Zivotniho prostfedi a
pfirodnich zdrojd.*

,Pri vykonu svych prav nikdo nesmi ohroZovat ani poSkozovat zivotni prostredi,
pfirodni zdroje, druhové bohatstvi pfirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou
zakonem.*
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Skody zpusobené na lesich;

Zakon €. 151/1997 Sb., o ocefovani majetku a 0 zméné nékterych zakonu (zakon o ocefiovani
majetku), jak vyplyva ze zmén provedenych zékony €. 121/2000 Sb., ¢. 237/2004 Sb., ¢.
257/2004 Sb., €. 296/2007 Sb., €. 188/2011 Sb., €. 350/2012 Sb., &. 303/2013 Sb. a zakonnymi
opatfenimi Senatu €. 340/2013 Sb., €. 344/2013 Sb., zakony €. 228/2014 Sb. a ¢. 225/2017 Sb.

Viyhlaska €. 441/2013 Sb., k provedeni zakona o ocefiovani majetku (ocefiovaci vyhlaska), jak
vyplyva ze zmén provedenych vyhlaskami €. 199/2014 Sb., €. 345/2015 Sb., ¢. 53/2016 Sb., €.
443/2016 Sb. a ¢. 457/2017 Sb.;

Viyhlaska €. 335/2006 Sb., kterou se stanovi podminky a zplsob poskytovani finan¢ni nahrady za
ujmu vzniklou omezenim lesniho hospodareni, vzor a nalezitosti uplatnéni naroku.









