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Z rozsudku soudu vyplyva:

V rozhodnuti o nafizeni odstranéni stavby povolené jako doCasné musi byt najisto
postaveno, ze bud uplynula stanovena doba jejiho trvani a nebyla povolena zména v uzivani
(ani na stavbu trvalou, ani prodlouzena doba trvani za timtéz ¢&i jinym ucelem), nebo
stanovena doba sice je$té neuplynula, ale jiz pominul Ucel, pro ktery byla stavba zfizena.
Docasnost stavby mlize zalozit nebo zménit jen stavebni povoleni, a nikoliv kolaudaéni
rozhodnuti. V pfipadé, ze uplynula stanovena doba trvani stavby, ale nepominul jesté ucel,
pro ktery byla stavba zfizena, zahgji stavebni ufad fizeni o odstranéni stavby, v ramci néhoz
muze vlastnik stavby pozadat o zménu v uzivani do¢asné stavby, spocivajici v prodlouzeni
doby jejiho trvani nebo ve zméné na stavbu trvalou.

Pokud se obecny stavebni ufad a specialni stavebni ufad, jako organy rozhodujici dle své
vécné prisludnosti pfi vystavbé konkrétniho dila, neshodnou v otdzce nutnosti daldiho trvani
konkrétnich do€asnych staveb s ohledem na zajmy chranéné zvlastnimi pravnimi pfedpisy
(napf. staveb, jejichz odstranéni by mohlo s ohledem na povolenou hornickou €innost —
zajisténi dalnich dél — ohrozit bezpeénost, zdravi nebo Zivotni prostfedi), ani pfipadna
liknavost vlastnika staveb, ktery v€as nepozadal o zménu uzivani staveb, nemlze bez
dalSiho vyustit v rozhodnuti o odstranéni téchto staveb.



